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INTRODUCTION

1. La quatorziéme Conférence régionale de la FAO pour 1’Amérique latine s’est tenue 3
Lima (Pérou) du 21 au 29 avril 1976, sur l’aimable invitation du Gouvernement de la
REpublique du Pé&rou. Dans le cadre de cette session, a &galement 8té réunie la Conférence
latino=~zméricaine CEPAL/FAQ de 1’alimentation.

Cé€rémonie inaugurale

2. Les Conférences ont &té solennellement inaugurdes par le G&néral Rafael Hoyos Rubio,
Ministre de 1’alimentation du Gouvernement révolutionnaire des Forces armées et du peuple
du Pérou et par M, Edouard Saouma, Directeur général de 1’Organisation des Nations Unies
pour 1’alimentation et 1’agriculture.

3. Ont assisté & la cérémonie les autorités pé&ruviennes ci=apr@s, qui avaient 5té spé-
cialement invit&es: le Ministre des péches, Contre-Amiral Francisco Maridtegui Angulo; le
Ministre du logement et de la construction, Contre-Amiral Isaias Paredes Arana; le Ministre
de 1’int8risur, GEnéral de brigade luis Cisneros Vizquerra; le Chef de 1°0ffice national

de 1’intégration, Contre-Amiral Jorge Dubois Gervasi; et le Vice-Ministre de 1’agriculture,
M. Benjamin Samnez Concha, repr3sentant le Ministre de 1’agriculture, G&n&ral Pnrique
Galleges Venero,

4. Le Directeur général de la FAQ a le premier pris la parole pour remercier le Gouver-

nement révolutionnaire des Forces armées et du peuple du Pérou peour 1’hospitalité réservde
aux d8ligatiocns vrésentes 3 Lima,

5. Le Ministre de 1’alimentation du P&rou a ensuite salué les dél&pations et leur a sou~
hait& la bienvenue 3 Lima. Il a souligné que la question agraire et alimentaire est au~
jourd’hui prioritaire dans le monde, Il a fallu, a-t-il relevé&, que la faim et la d&-
nutrition menacent sérieusement des populations enti&res pour que le monde premne conscien~
ce de 1’°Equilibre précaire entre les moyens et les besoins en matidre alimentaire. Le
Ministre a ensuite exprimé 1l’espoir que la Conf&rence analyse la situation et les causes
des difficult&s alimentaires que connaft 1’Amérique latine, et que soient formules des
propositions susceptibles de conduire 3 une action conjointe des gouvernements de la région
et de servir d’orientations dans les plans nationaux. Il a reconnu que la FAO a actuel-
lement la volonté de réorienter son action pour mener 3 bien la tf3che qui lui incombe dans
la construction du nouvel Ordre &conomique international., Il a indiqué que si 1’Amérique
latine a dans 1l’ensemble enregistré récemment une croissance importante de la production
agricole, celle-ci n’a pas &t& uniforme car elle a int&ressé certains pays mieux dotés en
ressources naturelles et elle a favoris& surtout, dans les pays de la région, les exploi~-
tations grandes et moyennes de type commercial, Les différences se sont accentuBes entre
les pays et & 1’intérieur de chacun d’eux. Le Ministre a insist& sur la signification que
revét pour la région le fait que la malnutrition menace quelque 42 millions de personnes,
I1 a de méme indiqué la relation &troite qui existe entre la production alimentaire et
1’environnement, lequel est tr@s varié en Amérique latine, &tant donné 1’hé8t&rogéndité des
conditions E€cologiques, L’augmentation de la production et de la productivité n’est pas

un probléme exclusivement technique car il est &troitement 1i& & 1’organisation sociale et
économique de la production, des réformes Etant indispensables pour modifier les structures
agraires défectueuses.

6. Le Ministre de 1’alimentation du Pérou a proposé que soit formulée sous 1’&gide du

SELA une convention latino-américaine d’intégration et de sécurité alimentaires; que soient
adoptés des mécanismes permettant de définir une pensée et une action latino-américaines

au sein des différentes instances de la FAO; et que soit accompli un effort maximum pour
réaliser une coopération effective entre les pays de la région.



7. Le Ministre a conclu en saluant la présence du nouveau Directeur général de la FAO,
qui saura, grice 3 son appartenance au tiers monde et & sa vaste expErience de 1°Organi-
sation, imprimer 3 celle-ci une orientation conforme aux exigences du moment. Il s’est
dit certain que la r8union aboutirait 3 des conclusions positives et a prononcé 1°’ouver-
ture de la quatorzidme Conférence régionale de la FAO pour 1’Amérique latine et de la

Conférence latino~américaine CEPAL/FAO de 1’alimentation.
XIVEme CONFERENCE REGIONALE DE LA FAO POUR L’AMERIQUE LATINE
8. La session a &té ouverte par M. Edouard Saouma, Directeur général de la FAO.

Election du Bureau

9, La Conférence a &8lu 3 la présidence le Vice~Ministre de 1’alimentation du Pérou,

M. Marciano Morales Bermildez Cerrutti, et # la vice-présidence le Vice-Ministre de 1l’agri-
culture de E1 Salvador, M. José Salvador Arias, Le Vice~Ministre de 1’agriculture de la
Colombie, M. Joaquin de Pombo, a &té &lu Rapporteur. Enfin, les représentants de 1l’Argentine,
de Costa Rica, de 1’Equateur, du Mexique, du P8rou et de Trinité.et.Tobago ont &té d&signés
pour faire partie du Comité de rédaction. Il a &té entendu que 1’&lection de ce Bureau
serait &galement valable pour la session de la Conférence latino-américaine CEPAL/FAO de

1’alimentation.

Adoption de 1’oxdre du jour et du calendrier

10, La Conférence a approuvé l’ordre du jour et le calendrier provisoires qui lui &taient
soumis; 1’ordre du jour est reproduit en Annexe A au présent rapport.

Exposés liminaires

11. Le Directeur général de la FAO,parlant devant la Conférence, a souligné que 1’Organi-
sation est en pleine transformation, Il a indiqué qu’il se proposait de rénover la FAO pour
la rendre conforme aux exigences du nouvel Ordre &conomique international, I1 a rappelé
qu’d sa dix-huiti&me session, la Conférence de la FAO 1’avait chargé de soumettre 3@ un
examen critique toutes les activit&s menées jusque~la et de présenter des propositions con-
‘crétes & la session que le Conseil tiendra en juillet 1976, Le Directeur général a déclaré
qu’il souhaitait proposer aux Etats Membres une politique nouvelle et plus pragmatique,
afin de rendre 1’°0Organisation plus capable d’agir qu’elle ne 1’a &t€ jusqu’ici.

Le Directeur général a précis€ que ses plans envisagent 1’instauration d’un programme de
coopération technique de la FAO qui permette de répondre plus rapidement aux exigences de
1’agriculture dans les pays et d’accélérer le cours des investissements,

I1 a relevé qu’d son avis on peut légitimement affirmer qu’il existe une attitude commune

des pays de la région, laquelle peut se résumer comme suit: la croissance de la production
agricole est nécessaire mais non suffisante pour faciliter le processus de développement,

Elle doit se réaliser, et tous les efforts seront faits en ce sens. Il faudra prendre des

mesures pour multiplier les investissements dans le secteur agricole, favoriser les trans-
ferts technologiques et valoriser 1’&lément humain.

Cependant, a poursuivi M., Saouma, le probléme essentiel ne consiste pas seulement & augmen=
ter la capacité de production alimentaire mais aussi & oceuvrer de telle sorte que les pro-
bldmes relatifs & la nutrition, 2 la distribution du revenu, 3 la structure Economique et
sociale, regoivent une solution qui se traduise par une amélioration du niveau nutritionnel

et de la distribution alimentaire.

I1 me parait indispensable, a-t-il dit, que 1’action de la FAO s’appuye dans toute la
mesure du possible sur les structures régionales existantes, et sur les institutions
nationales qui se rallient & ce type de coopération.



M, Saouma a indiqué qu’il croyait opportun de décentraliser 1’Organisation, non seulement
au niveau des régions mais & celui des pays, afin de toucher de plus pr&s aux probldmes et
de mieux répondre & 1l’attente des gouvernements. Il a ajouté que, tenant compte des diffi=-
cultés auxquelles se heurte un bureau responsable de toute 1’Amérique latine, il a demandé
que soit &tudife la possibilité@ d’ouvrir un bureau sous-régional dont la compétence
s’étendrait & la portion septentrlonale de 1’Amérique du Sud, aux Caralbes et & 1’Amérique
centrale et au Mexique, ce qui allegerait la t8che du Bureau de Santiago.

Enfin, le Directeur général a donné 1’assurance & la Conférence que la FAO &tait r8solue &
mettre tout en oeuvre pour que son action réponde aux impératifs de notre temps.

12. M, Gonzalo Bula Hoyos, Pré@sident indépendant du Conseil, a fait 1’€loge de la coopé-
ration entre la FAO et la CEPAL en Amé8rique latine, coop@ration dont les résultats con-
crets se manifestent dans la présente Conférence régionale, Il a de méme jugé trds positive
la collaboration de 1°IICA & la Conférence.

L’orateur a déclaré que la FAO doit appuyer les efforts d’intégration qui s’accomplissent
dans la région et il a particulirement insisté sur la collaboration qui doit exister entre
la FAO et le Systéme &conomique latino-américain de création ré&cente.

Il a relevé l’importance qui s’attache & ce que le processus de décentralisation que se
propose d’entamer le Directeur général fasse entrer en ligne de compte les nécessaires arti-
culations entre le Programme ordinaire de la FAO et son programme de terrain. Selon lui, les
Conférences régionales devraient rev@tir plus d’importance et ses recommandations plus de
poids au sein de 1’0Organisation.

M. Bula Hoyos s’est f&licit& de 1’initiative du Ministre de 1l’alimentation du Pérou qui a
proposé d’instituer un systéme d’intégration et de s@curité alimentaires,

I1 a invité la Conférence 2 appuyer les initiatives annoncées par le Directeur général en
ce qui concerne la décentralisation et la création d’un Fonds de coopération technique.

Il a conclu en exprimant sa gratitude au Gouvernement du P&rou pour la généreuse hospitalité
réservée aux délégations,

13. M. Pedro Moral L&pez, Représentant régional par intérim pour 1’Amérique latine, a
évoqué les faits essentiels qui ont marqué 1’agriculture latino-américaine depuis la
treizi@me Conférence régionale: intensification des mécanismes de consultation et de coopé=
ration entre les pays; situation et &volution de 1’agriculture, qui enregistre des progrés
appréciables en mati&re de production et de promotion technologique. En matidre sociale,
les résultats sont malheureusement moins encourageants, la disparit& considérable des
revenus empéchant de vastes secteurs de la population d’accéder & la technologie, aux
marchés et & des niveaux satisfaisants de nutrition et de vie. Il est en outre nécessaire
que les bénéfices de la croissance se répercutent sur les vastes secteurs de la population
dont dépend précisément cette croissance.

A propos des activité@s du Bureau régional pour 1’Amérique latine, il a évoqué les programmes
régionaux formul8s conformément aux recommandations des préc&dentes conférences régionales.
Ces programmes se ré€alisent dans une optique interdisciplinaire, au bénéfice des pays de la
région et pour leur apporter une collaboration qui tienne compte des problémes de dévelop-
pement dans toute leur ampleur, ainsi que de leur interdépendance.

L’orateur a &galement convoqué l’ensemble du travail que la FAO accomplit dans la ré&gion et
qui comporte un nombre considérable de projets de coopération technique grands et petits
exécutés dans les pays, de projets ré€gionaux bénéficiant d’un financement extérieur, ainsi
que d’autres activités men€es de concert avec divers organismes internationaux.

I1 a indiqué les modalités de la coopé@ration du Bureau régional avec les centres et insti=
tutions latino-américaines, collaboration congue pour falre en sorte que les programmes ré&-
gionaux se rapprochent toujours davantage de la réalité latino-américaine.



I1 a conclu par une série d’interrogations touchant les programmes et moyens d’action
susceptibles de contribuer, & court et moyen terme, & la solution de problémes brfilants
comme celui de la pauvreté dans les zones rurales,

Débat général

14, Outre les délégations, le Directeur général de 1’Institut interaméricain des sciences
agricoles et le Représentant de la Banque interaméricaine de dé&veloppement ont pris la
parole au cours du débat général.

15, Ont été convoqués en particulier les exposés du Directeur général de la FAO et du
Ministre péruvien de 1’alimentation ainsi que le document LARC/76/2 sur la situation et
1°8volution de 1’agriculture et de 1’alimentation en Amérique latine, Plusieurs délégatioms
ont €galement fait allusion & la situation alimentaire et agricole dans leurs pays respec-
tifs et ont informé la Conférence des politiques de développement que mettent en oceuvre leur
gouvernenent,

16. De 1’avis général, des progrés sensibles ont &t& réalis&s dans la région en ce qui
concerne la production agricole, animale, forestigre et halieutique. Il est significatif
‘a=t=on estimé, que les accroissements de la production aient &té parfois stimulés par la
situation favorable de la demande int&rieure, mais surtout par celle de la demande exté-
rieure. Il a par ailleurs &t& souligné€ que 1’Amé@rique latine devait coordonner ses efforts
afin d’E&largir ses dé&bouch8s extérieurs et de favoriser 1’instauration d’un nouvel ordre
&conomique international, qui permette de modifier 1’ordre actuel qualifi& d’injuste et
désigné comme 1’une des causes principales du sous-développement de la région?*/,

17. Ce rapport &troit entre l’accroissement de la production et la demande de produits
agricoles, notamment de denrées alimentaires, met en relief les possibilités dont on dis=
poserait pour &largir sensiblement les marchés nationaux, d&s 1’instant ol il existerait
une distribution du revenu qui permettrait & 1’&norme masse de la population latino--
américaine actuellement mal nourrie d’accé@der aux aliments de base. On a également
souligné que les gouvernements de la région doivent adopter des politiques visant 3
surmonter les obstacles d’ordre structurel et institutionnel qui empéchent de vastes sec-
teurs de la populaticp latino-américaine de jouir des avantages et d’assumer les respon-
_sabilités qui leur reviennent en tant que consommateurs et prcducteurs.

18, En ce qui concerne la dépendance de la région 3 1’Egard de 1’extérieur, la Conférence
a fait remarquer qu’il importe que les pays d’Amérique latine perfectionnent leurs méca-
nismes de négociation avec les pays tiers ou groupes de pays, en ce qui concerne le com-
merce international de produits d’origine agricole, qu’il $’agisse du SELA, de 1’Union

des pays exportateurs de bananes (UPEB), du Groupe de pays latino-américains et des
Caraibes exportateurs de sucre (actuellement en gestation), ou de l’Association pour le
développement de 1’industrie des engrais en Amérique latine. Selon la Conférence, la FAO
devrait seconder au maximum ces efforts de caract@re régional et sous-régional, en parti-
culier dans le cadre du SELA.

%/ La d&l8gation des Etats-Unis a fait une réserve & propos du paragraphe 16, relevant
que 1’accord ne s’Etait pas fait au sein de la Conférence au sujet de la deuxiéme
partie de ce paragraphe.



19. On a relevé les graves conséquences qu’a pour le développement de la région la per-
sistance d’obstacles de divers ordres (tarifaires, non tarifaires et parasanitaires,
auxquels se heurte le commerce sur de gros march@s ext&rieurs importateurs de produits
latino-américains, A ce propos, le Directeur général a &t€ invité & inclure dans son pro=-
gramme de travail la mise en oeuvre de la Résolution 5/74 de la treizi®me Conférence ré-
gionale pour 1’Amérique latine, 1’&tude des obstacles externes au commerce des produits

agricoles.

20, Tant & propos de ce qui préc&de qu’a propos des activités de la FAO en général, les
délégations ont insisté sur 1’importance d’une coordination efficace au niveau r&€gional
entre 1’0Organisation et d*autres institutions internationales, On a &voqué plus spécia=
lement 3 cet &gard la collaboration que devrait préter la FAO au Systéme &conomique latino=
américain de création récente,

21, Quant 3 la documentation pré&sentée pour &tayer les débats sur 1’&volution de 1’agri-
culture et de 1’alimentation dans la région, certaines dé&légations ont estimé que la FAQ

devrait aussi soumettre aux conférences régionales des données et interprétations quali-

tatives sur les aspects institutionnels et sociaux du dé&veloppement agricole, de maniére

3 fournir un tableau plus complet de 1’&volution dans la région. Il serait bon aussi que

1’on continue & communiquer ces données 3 la fois globalement et sous une forme qui per-

mette de dégager 1’&volution dans chaque pays,

22, On s’est accordé A reconnaitre la nécessité€ d’aborder le développement agricole et
alimentaire en tenant compte de 1’&troit rapport entre le secteur agricole et les autres
secteurs de 1’&conomie, ainsi que des liens entre économies nationales et &conomie mon-=
diale. Les activit@s de coopération internationale de la FAO doivent donc refléter cette
réalité&, tout comme ses programmes doivent &tre réorienté@s de mani&re & rev@tir ce carac-
tére multidisciplinaire du développement.

23, On a souligné la haute importance qu’ont les facteurs financiers pour lutter contre
le sous-développement et intensifier la production alimentaire., Il faut que la région
puisse compter sur un flux plus abondant de crédits internationaux en provenance notamment
d’organismes de financement comme la Banque mondiale et la Banque interaméricaine de dé-
veloppement. On a fait observer & ce propos qu’il importe que la FAO assure une coordi-
nation plus &troite avec ces organismes et pris acte avec satisfaction de 1’intention du
Directeur général d’agir dans ce sens.

24, La Conférence insiste sur l’urgence de mettre en oeuvre le Fonds international de
développement agricole dont la création a &té€ recommandée par la Confé&rence mondiale de
1’alimentation, .

25, Pour ce qui est du financement du développement, on a estimé que les gouvernements
doivent s’efforcer de canaliser leurs ressources vers le secteur agricole, aux fins de
1’investissement et aussi pour mettre & la disposition des producteurs des crédits suf-
fisants 3d des conditions convenables, On a fait ressortir l’importance particuliére que
revétent ces mesures pour les petits agriculteurs,

26. La Conférence a approuvé et accueilli avec satisfaction 1’intention du Directeur
général de proposer au Conseil de la FAO la création d’un Fonds de coopération technique
qui aurait essentiellement pour but d’aider de fagon rapide et opportune les Etats Membres
dans les situations critiques, de financer de br@ves missions d’&valuation de projets
d*investissement, d’affecter des ressources & la formation et de dispenser de petits se=
cours pour répondre 3 des besoins immédiats,

27. On s’est accordé 3 juger positifs les efforts déployés par le Directeur général pour
que la FAO réduise le nombre des réunions et des &tudes coliteuses et & longue &ch&ance, en
opérant une sélection qui tienne compte dans tous les cas des bénéfices directs de telles
activités i court terme,



28. Selon plusieurs délégations, il conviendrait que la FAOQ participe aux activités des
institutions nationales pour ce qui est de la planification comme de 1’exécution de leurs
programmes.

29, De l1l’avis de certaines délégations, il serait extr@mement utile et important de pro-
céder & 1’8valuation des programmes de développement agricole de la région pour en d&gager
les facteurs qui, dans certains cas, ont emp@ché d’atteindre les ré@sultats escompt8s. Une
telle &valuation serait d’un inté@rét pratique immédiat pour les activit@s de coopération
technique des gouvernement et de la FAO,

30, D’une mani&re générale, on a estimé que la FAO devrait redoubler d’efforts pour accom-
plir sa t8che en recourant davantage aux institutions nationales. On a fait remarquer que
1’Am@rique latine dispose de telles institutions de recherche et de diffusion technique et
que la FAO pourrait contribuer & faire en sorte que leur exp€rience soit mise au service

de la ré8gion tout entidre., On a &galement fait observer qu*il convient de faire appel aux
experts de la région et que cela pourrait faciliter la coopération de la FAO,

31, Plusieurs délégations ont été d’avis qu®il faudrait instaurer des méthodes d’&va-
luation syst@matique des activit@s menées par la FAO dans la région. Cela leur semble in-
dispensable pour que les gouvernements soient en mesure d’apprécier 1’efficacité du travail
de 1°Organisation et pour exercer la fonction d’orientation qui leur incombe,

32, La Conf8rence a pris connaissance des programmes régionaux de type interdisciplinaire
qu’exBcute le Bureau régional au titre des activités de 1’0Organisation en Amérique latine.
Diverses délé&gations ont estimé qu’il conviendrait de mettre 3 jour ces programmes en
8tudiant de plus prds les priorité@s, et d’&valuer les résultats des programmes en vigueur
depuis quelque temps déjid. On a jugé aussi qu’il ne fallait pas négliger les travaux in-
t8ressant des domaines importants comme ceux des for&ts et de la péche, qui offrent des
possibilit&s considérables dans la région. A ce propos, le Secrétariat a précisé que les
travaux de caractére interdisciplinaire ne constituent qu’une partie des activités du

Bureau régional et qu’ils n’excluent pas d’autres travaux ex8cutés par les différents spécia-
listes attach@s & ce Bureau, en matidre de foresterie et de péche notamment. Il sera
néanmoins tenu compte, a affirmé le Secrétariat, des priorités signales par les dél&gations
au cours de la présente session.

33, La Conférence insiste sur la nécessité de perfectionner les programmes de dévelop-
pement rural int&gré et d’en intensifier 1’application. Ces programmes doivent allier les
divers aspects techniques, sociaux et &conomiques qui concourent au plein €pancuissement de
la population rurale.

34, 11 importe, a-t-on observé, que les pays de la région corrigent, lorsqu’il y a lieu,
les déficiences structurelles de nature politique, &conomique et sociale, moyennant des
réformes des structures agraires, financi8res et institutionnelles. La FAO devrait apporter
son appui & des initiatives de cet ordre.

35, On a insist& sur la nécessité de faire bénéficier les petits agriculteurs des progrés
techniques et des autres services nécessaires pour faciliter et améliorer la production.

36, On a en particulier fait remarquer combien il importe pour les programmes de déve-
loppement rural intégré et de réforme agraire que les gouvernements encouragent 1’organi~
sation des paysans et ouvriers agricoles, favorisent la participation et renforcent les
programmes de formation,-

37. A propos de la production et de la productivité, on a évoqué notamment la nécessité
d’intensifier les efforts de recherche agricole dans la région, et tout particuli&rement
dans les zones qui présentent des caractéristiques Bcologiques associées au climat tropical
humide.



38. On a notamment signal& 1’importance que revét un contrdle adéquat de 1’utilisation des
ressources naturelles, en citant & ce propos le cas intéressant du °°Cddigo de Recursos
Naturales y el Medio Ambiente®’ r&cemment promulgué en Colombie et &laboré avec le concours
de la FAO.

39. La proposition du Ministre de 1’alimentation du P&rou tendant & &laborer, dans le
cadre du SELA, une Convention latino-américaine d’intégration et de sé€curité alimentaire

a &té jugfe des plus intéressantes., La Conf&rence note que les objectifs de la proposition
péruvienne coIncident avec les vis@es plus larges de 1’Engagement international sur la
sécurité alimentaire mondiale, que la FAO s’emploie 3@ faire appliquer.

40, La Conférence régionale note que, lors de sa dix-huitiéme session (novembre 1975), 1la
Conférence de la FAO a recommandé au Directeur gén&ral d’inscrire 3 1’ordre du jour de la
présente Conférence régionale pour 1’Amérique latine 1’&tude du fonctionnement du Bureau
régional en son sigge actuel, ainsi que les diverses solutions possibles, dont le transfert
dudit siége.

41, Pour délib8rer sur ce point, la Conférence disposait du document LARC/76/10 qui con=-
tient des renseignements sur le fonctionnement du Bureau régional ainsi que des données
sur le cofit d’un &ventuel transfert de son siége,

42, Au cours du débat consacré & cette question, la Conférence a tenu compte de ce qu’a
annoncé le Directeur général, & savoir qu’en plus des propositions qu’il entend soumettre
au Conseil de la FAO au sujet de la décentralisation au niveau des pays, il &tudie la
possibilité de préconiser 1’&tablissement d’un bureau sous-régional dont la compétence
s’8tendrait au Nord de 1’Amérique du Sud, aux Caralbes, & 1°Amérique centrale et au Mexique,
A ce propos, la Conférence a, & 1’unanimité&, approuvé la Résolution n° 1.

43, La Conférence a approuvé & l’unanimité une résolution relative au programme de d&cen=
tralisation de la FAO, spécialement en ce qu’elle intéresse 1’Amérique latine, De nombreuses
dél8gations ont €té d’avis que le sidge du Bureau régional doit demeurer 13 ol il est ac=
tuellement.

44, les délégations latino-américaines ont estimé qu’il appartenait aux seuls pays latino-
américains de traiter de questions qui les regardent exclusivement, comme celle de 1’em-
placement du Bureau régional (*). L’opinion générale a &té qu’il fallait d’urgence &tablir,
pour les conférences régionales de la FAO, un réglement qui refldte ce critére, en invitant
le Directeur général 3 inscrire la question & 1’ordre du jour de la prochaine session du
Conseil de la FAO, compte tenu des Articles II et VI de 1l’Acte constitutif de 1’0Organi-
sation et des avis émis lors de diverses conférences régionales.

45, A 1’unanimité, la Conférence approuve la résolution ci-aprés:

©/ Une dél&gation a fait observer que la qualit& d’Etat Membre donnait 3 son pays le
droit de participer & toutes les décisions. Néanmoins, elle a regu pour instructions

de son Gouvernement de se conformer, pour certaines questions d’ordre technique ou pra-
tique, & 1’opinion de la majorité.



RESOLUTION N° 1

La quatorzi®me Conférence régionale de la FAO pour 1’Amé@rique latine,

Considérant:

1. Qu’il appartient aux gouvernements des Etats Membres de la région d’appuyer les
initiatives propres & améliorer le fonctionnement et 1’ex@cution des programmes de la
FAO, de mani&re qu’ils r@pondent aux exigences réelles et effectives du développement;

2. Que la FAO est une organisation qui revét, pour les pays en développement, une impor-
tance toujours plus grande, et qu’elle pourrait offrir des apports nouveaux et plus
coacrets au bénéfice des Etats Membres,

Recommande:

1. De féliciter le Directeur général de la FAO pour les propositions fondamentales de son
programme qu’il lui a exposées;

2. D’appuyer le Directeur général dans son intention de continuer 3 &tudier, en plus des
propositions qu’il compte présenter au Conseil de la FAO au sujet de la décentrali-
sation au niveau des pays, la possibilité d’ouvrir un bureau sous-régional, pour cerner
de plus prés les problémes et mieux répondre aux demandes des gouvernements, eu égard
aux difficultés que rencontre un seul bureau pour s’occuper de 1’Amérique latine tout
entidre;

3. De demander au Directeur général de tenir les gouvernements latino-américains au
courant des progrds du programme de dEcentralisation pour la région;

4, D’inviter les. gouvernements de la région et notamment les Etats latino-américains
membres du Conseil & appuyer fermement, lors de la prochaine session de cet organe, en
juillet, 1’&tablissement du Programme de coopération technique.

46, A propos de la représentation de 1°Amé@rique latine au sein du Groupe consultatif de

la recherche agricole internationale, la Conférence &tait saisie du document LARC/76/3(a).
A 1’unanimité, elle a €lu le Pérou et Costa Rica pour représenter 1’Amérique latine au sein
du Groupe consultatif., Le mandat du P&rou et de Costa Rica va du ler janvier 1977 au

31 décembre 1978,

47. A propos de la représentation de 1’Amérique latine au sein du Groupe consultatif de la
production alimentaire et des investissements, la Conférence &tait saisie du document
LARC/76/3(b). Le Secrétariat a indiqué que la représentation de 1’Am&rique latine au sein
de ce Groupe &tait actuellement assur@e par le Mexique et le Brésil, qui avaient &té dé&-
signés & titre provisoire par le Conseil de la FAO en juin 1975. A 1’unanimité&, la Confé-
rence a décidé de ratifier les désignations faites par le Conseil et de prolonger le mandat
des deux pays jusqu’au 31 décembre 1978.

48, Le Président a soumis 3 1’examen de la Conférence le projet de rapport présenté par

le Rapporteur. La Conférence, ayant &tudié ce projet, a approuvé en définitive le texte qui
précdde comme constituant le Rapport de la quatorziéme Conférence régionale de la FAO pour
1’Amérique latine.

49, Le Pré&sident a annoncé que 1’Uruguay et El Salvador avaient offert d’accueillir en
1978 la quinziéme Conférence régionale de la FAO pour 1’Amérique latine.



50. La majorité& s’est prononcée en faveur de 1°Uruguay comme lieu de la prochaine Confé&-
rence (1978), les délégations suivantes ayant fourni une indication en ce sens: Argentine,
Bolivie, Brésil, Chili, Colombie, Equateur, France, Hafti, Honduras, Nicaragua, Paraguay,
République Dominicaine, Surinam, Venezuela, Cuba, le Pérou, le Mexique, le Guatemala et
Costa Rica souhaitaient que la prochaine Conférence se tienne & El1 Salvador.

CONFERENCE LATINO-AMERICAINE CEPAL/FAQ DE L’>ALIMENTATION

51. La Conférence latino-américaine CEPAL/FAO de 1’alimentation a &t& organisée conjoin~-
tement par la Commission &conomique pour 1’Amérique latine et 1°’Organisation des Nations
Unies pour 1’alimentation et l’agriculture, comme suite 3 la Résolution 356 de la
quatorziéme session de la CEPAL et en consultation avec les gouvernements des Etats
Membres. La résolution en question recommandait que cette Conférence &tudie tous les
aspects touchant & la production, & la distribution et au commerce extérieur des produits
agricoles et alimentaires en géné€ral, sous l’angle notamment de leurs rapports avec les
besoins et plans nutritionnels des pays latino-américains,

52, M. Enrique Iglesias, Secrétaire exécutif de la CEPAL, a &voqué la vision nouvelle du
probléme de la faim dans le monde, les caractéristiques de ce probléme en Amérique latine
et la fagon dont on pourrait promouvoir le développement agricole de la région.

Pour placer le probléme dans sa juste perspective, a=t-il dit, il faut prendre comme point
de départ deux faits particuliérement significatifs: la crise qui, depuis quelque temps
mine le systéme E&conomique international et la perception, de la part de la communauté
internationale, de problémes qui par leur nature mettent en cause, dans certains cas,
1’existence méme de 1’homme et, dans d’autres, menacent la coexistence pacifique entre les
peuples,

M. Iglesias a ensuite fait &tat des efforts intenses et assidus qui s’accomplissent pour
créer un systéme capable de répondre plus efficacement aux nouvelles r&alités politiques et
&conomiques, citant 3 cet &gard la septi®me session extraordinaire de 1’Assemblée générale,
la Conférence mondiale de 1’industrialisation et les r&unions de la CNUCED, Il a également
mentionné les assemblées mondiales de Stockholm, Bucarest et Rome, qui ont respectivement
traité de 1’environnement, de la population et de 1’alimentation. Leur dénominateutr commun
a~t-il observé&, a &té la perception de 1’existence de problémes globaux dont la solution
intéresse tous les pays et qui ne peuvent &tre affrontds que solidairement par le concert
des nations.

En ce sens, a poursuivi M, Iglesias, la Conférence de Rome a marqué un jalon dans 1’his-
toire des relations internationales, Elle a fait du problé@me de la faim un ohjet de prénc-
cupation universelle dont la solution engage la responsabilité collective de 1l’humanité et
plus particulidrement celle des pays les plus développés, Outre qu’ils disposent des res-
sources financigres et tachnologiques, ceux-ci sont &galement les grands producteurs mondiaux
d’excédents agricoles. La Conférence de Rome a placé le probléme de la faim et de la dé-
nutrition dans le véritable contexte social et &conomique qui convient 3 son analyse, in-
diquant que ce qui est fondamentalement en cause ce n’est pas la quantité d’aliments dis-
ponibles ou la capacité de les produire, mais le fait que dns millions d’&tres humains n’ont
pas de ressources suffisantes pour pouvoir prétendre a des conditions normales de subsis=
tance.

En définitive, le dialogue entamé 3 Rome a permis d’Etablir que le probléme de l*alimen-
tation mondiale est un phénoméne structurel profond qui touche & toute la problématique
sociale et &conomique du développement. Le déséquilibre entre la production et les besoins
de la population mondiale n’est pas un phénoméne passager susceptible de disparaitre 3 la

faveur d’une série de bonnes récoltes ou d’une assistance internationale 3 grande échelle,



L°Amérique latine, a observé le Secrétaire ex8cutif de la CEPAL, est une région pleine de
contrastes, Durant la période quinquennale qui a pris fin en 1975, elle a dépass@ le taux

de croissance annuelle moyen de 6 pour cent; son produit brut total a excé&dé 220 milliards
de dollars et a presque quadruplé par rapport & 1950. Le secteur agricole a enregistré,
grice aux prix internationaux plus Elevés de ces derniéres annfes, des chiffres supérieurs

3 ceux du passé. Au nombre des aspects positifs de la situation agricole r&gionale figure
aussi le fait que 1’Amérique latine est aujourd’hui exportatrice nette de produits agricoles
et que sa balance commerciale est & cet &gard favorable; par ailleurs, la ration &nergétique
moyenne par habitant dépasse le minimum requis et est beaucoup plus &levée que dans les
autres pays en développement. Pourtant, malgré 1’augmentation de la production et des dis-
ponibilités alimentaires totales on estime que 43 millions de Latino-Am&ricains souffrent
de malnutrition protéino-calorique et sont dans un Etat de misére critique, avec toutes les
conséquences que cela implique. D’autre part, il existe toujours dans la région des pays
fortement tributaires des importations de denrées alimentaires et 1°Amérique latine est dans
1’ensemble importatrice nette de produits de premiére nécessité€ comme le blé, le riz, les
haricots, les matiéres grasses et le lait.

Ce nonobstant, le Secrétaire ex@cutif a fait remarquer que 1’avenir alimentaire de 1’Am&rique
latine peut &tre envisagé avec un certain optimisme si 1’on consid&re que la région posséde
un puissant potentiel d’expansion de la production et que l*agriculture latino-américaine

a réagi positivement aux sollicitations de politiques cohérentes et d’une demande inté~
rieure et extérieure active. Tout ceci fait qu’il serait possible de doubler la production
agricole latino-américaine en quinze ans, & condition que les mesures d’incitation soient
accompagnées comme il convient de politiques de distribution dans les campagnes et dans les
villes.

Etant entendu que le développement agricole a le double objectif d’accroitre la production
et d’@lever le niveau de vie de la population rurale et son pouvoir d’achat, on peut envi~
sager le probléme de 1’Amérique latine sur trois plans:

- Au plan national, avec la promotion de politiques agricoles intégrées qul servent ce
- double objectif;

- Au plan mondial, en s’efforgant de nodifier les régles du jeu qu’impose 1’ordre é&cono=-
mique international actuel, de manidre que la demande exté@rieure exerce, & travers les
quantités et les prix, une fonction dynamogéne, & laquelle la production latino-
américaine peut répondre de fagon spectaculaire;

- Au plan régional, sous 1’impulsion de nouvelles formules de coopération qui engagent la
solidarité de 1’Amérique latine face aux problémes de 1l’agriculture et de l’alimentation
et fasse de la demande régionale un levier de la production agricole,

Dans les cingq années qui vont de 1970 & 1974, la région a fourni au monde 78 pour cent des
bananes, 60 pour cent du café, 51 pour cent du sucre, 28 pour cent de la viande, 18 pour
cent du cacao, 17 pour cent du tabac et 15 pour cent du mails.

Si 1’on désire que 1’Amérique latine développe au maximum ses précieuses ressources pour le
bien de la région et du monde, il faut modifier les bases actuelles du commerce mondial
des matidres premidres agricoles et renforcer la coopération internationale dans ce domaine.

Dans la recherche d’un nouvel ordre &conomique international, a poursuivi 1’orateur, la
région doit continuer & définir dec positions concertées et ses propres stratégies, C’est
le moyen de compenser la disparit@ des forces qui régissent les relations mondiales.

Le Secrétaire exécutif de la CEPAL a souligné l’urgence et la nécessité de renforcer la
coopération régionale en matiére agricole, Cette coopération devrait avoir pour premier
objectif de mobiliser les ressources intérieures afin d’augmenter la production alimentaire
régionale. Cela comporte, entre autres actioms, 1’&tablissement de programmes productifs,
la transformation industrielle dans un pays de produits agricoles obtenus dans un autre,
les &changes d’innovations techniques, la mise en valeur des ressources humaines et la
production d’inputs agricoles.



Un second objectif pourrait &tre 1l’expansion du commerce et des approvisionnements ali=
mentaires intrarégionaux, & la faveur des avantages obtenus par la suppression des bar-
riéres douanigres, en renforgant les accords bilatéraux pour 1’&change des produits agri-
coles, par des mécanismes de financement et en créant des entreprises multinationales latino=
américaines pour promouvoir le commerce régional.

Dans le méme esprit, il conviendrait de favoriser la complémentarité productive des zones
frontaligres et la création de centres de ramassage et de stockage.

Le troisiéme objectif devrait €tre l’action régionale concertée vis-a-vis du reste du monde,
notamment pour la défense des produits primaires de la région, ainsi que 1l’accroissement

et la mobilisation des ressources extérieures destines 3 améliorer la consommation et la
production.

Le Secrétaire exécutif de la CEPAL a ensuite ré@affirmé qu’il faudra 3 1’avenir prendre des
initiatives inspirées de valeureuses expériences comme celle de CARICOM et comme le Sys~
téme Economique latino-américain (SELA); 1’invitation faite par le Ministre de 1’alimen-~
tation du Pérou, a-t-il ajouté, d’instaurer des mécanismes de s&curité alimentaire, il-
lustre le théme central de la Conférence latino=américaine en méme temps qu’elle concrétise
le défi qu’il lui faut relever.

Une région qui a &té& capable de quadrupler son produit brut au cours des vingt-cing dexr~-
nidres années, a-t-il affirmé, devrait pouvoir r&aliser une transformation non moins dyna=
mique de son agriculture,

Cela implique une profonde révision de la conception du développement agricole de la région
qui a parfois prévalu., Cette &volution repose sur deux couples d’&lé&ments: °¢‘développement
agricole - essor industriel’’ et ‘‘production alimentaire = distribution du revenu’’,

Le premier assurera au secteur industriel les débouchés inté&rieurs plus larges nécessaires
34 son expansion et & sa consolidation, de maniére & conjuguer 1’essor industriel, avec ses
deux pOles inté@rieur et extérieur, et la dynamique puissante du pouvoir de consommation des

grandes masses néglig@es de la ré&gion.

Le second aura pour effet de rétablir des relations d’ 3quité entre les catégories sociales,
13 précisément ol les poches de misére abondent le plus, comme dans le secteur rural
latino-américain,

53, M. Pedro Moral Ldpez, Représentant régional de la FAO par int&rim, a observé que l’exis~
tence et la persistance du probléme alimentaire et nutritionnel qui affecte la quasi~-
totalité des pays latino-américains constitue un paradoxe, car le continent pourrait sams
peine alimenter une population bien supérieure & 1’actuelle et, en outre, contribuer de

fagon significative & 1’alimentation mondiale. Il est indispensable d’accroitre la pro-
duction agricole et aussi de corriger les tendances actuelles, car dans certaines parties

de la région, 1’agriculture est & la fois extensive et déprédatrice.

La Conférence latino-américaine CEPAL/FAO de 1’alimentation constituera un utile complément
& la Conférence mondiale de 1’alimentation qui s’est tenue A Rome en novembre 1974,

Les formes de production et de consommation, non seulement de denrées alimentaires mais
aussi d’autres biens, sont & 1’origine du probléme alimentaire que connalt 1’humanité. La
croissance démographique; le développement industriel, les tendances de la consommation de
biens non renouvelables comme certaines sources d’énergie, le gaspillage des ressources
naturelles renouvelables et la dété&rioration progressive de 1’environnement, sont autant

-~

d’éléments qui, si on n’y prend garde, pourraient conduire 1’humanité i sa perte.
L’orateur a préconisé 1’instauration de nouveaux sch&mas de production et de consommation,



I1 a relevé que si, en moyenne, les disponibilités alimentaires sont plus &levées en
Am8rique latine que dans d’autres régions en d&veloppement, la situation apparait plus
sombre quand on 1’analyse pays par pays ou, & l’intérieur de chacun d’eux, par catégories
"sociales., L’Amérique latine est grande productrice de calories mais elle en exporte aussi
beaucoup. Si le pourcentage des sous-alimentés a diminué au cours des vingt dernidres
années, en chiffres absolus le nombre des mal nourris continue de croitre.

Pour résoudre le probléme alimentaire en Amérique latine, il faut agir 2 la fois sur trois
plans: production, approvisionnement et augmentation du pouvolr d’achat de la population.

La cause fondamentale = bien que non unique = de la malnutrition., a rappelé le Représentant
régional par intérim, est la misére, et sa solution exige une meilleure distribution du
revenu, La redistribution du revenu est fondamentale pour am&liorer les niveaux alimen=
taires des secteurs les plus défavorisés de la population, dont la demande accrue aura 3
son tour un effet stimulant sur la production. Pourtant, a=-t=-il ajout&, une politique re-
distributive se trouverait frein&e & tré&s bréve &chéance si elle ne s’accompagnait d’une
augmentation de la production capable de ré&pondre & la demande nouvelle.

M. Moral Lépez a souligné que les initiatives tendant & résoudre le probléme alimentaire
doivent s’insérer dans les plans nationaux de développement, lesquels doilvent envisager

1*’alimentation des populations comme une priorité absolue et non comme un 3-c8té du dé-

veloppement.

A propos du potentiel productif de la région et de sa réalisation, il a fait remarquer que
1*Amérique latine possd@de de vastes ressources naturelles mal exploitées et une main-
d’oeuvre en partie inoccupée. La bonne utilisation de ces deux sortes de ressources doit
8tre 3 la base méme de programmes r8alistes et efficaces de d&veloppement agricole et ali-
mentaire. L’orateur a fait valoir toute 1’importance que revé€t la formation de 1’agricul-
teur et du paysan pour que ceux=ci puissent améliorer la productivité et aussi pour &tendre
de fagon ratiomnelle la superficie agricole, s’agissant de pays ol cela est possible,

Le régime foncier est pour beaucoup dans la sous-exploitation des ressources agricoles de

la région. Plus de la moitié des terres agricoles appartiennent & de grandes exploitations
multifamiliales dans lesquelles prédominent les techniques extensives; les terres &tant peu
ou pas cultiv8es, la main-d’oceuvre est sous-employée, ce qui entraine de graves conséquences
&conomiques et sociales.

Le Représentant ré&gional par int8rim a relevé que la majorité des pays latino-américains se
" heurtent 3 de graves probl&mes d’approvisionnement alimentaire qui tendent & prendre toujours
plus d’acuit&, Les groupes sociaux les plus atteints sont ceux qui, dans les zones rurales
et en marge des grandes villes, ont les plus faibles revenus et qui souffrent non seulement
de 1’insuffisance de leurs ressources, mals aussi de 1l’absence de systé@mes de distribution
adéquats.

Dans certaines zones et pour certains produits, a=t=il dit, il est peut=&tre plus important
d’éviter le gaspillage que d’augmenter la production,

La solution du probl3me des approvisionnements vivriers réside en partie dans la sé@curité
alimentaire. Il faut que soient garanties au niveau mondial des disponibilité&s alimentaires
suffisantes pour faire face aux situations de grave pénurie. La FAO a d&j3 pris dans ce
domaine certaines initiatives comme suite aux recommandations de la Conférence mondiale de
1’alimentation. L’orateur a failt &tat de 1°int&r&t que la FAO attache 3 1’expos& du Ministre
de 1’alimentation du Pérou sur la sécurité alimentaire régionale.

11 a 3>uligné toute 1’importance que peut avoir la coopération ré&gionale pour la solution
des problémes d’alimentation qui se posent en Amérique latine. 11 a mis en relief 1’intérét
que rev@t la création du systé@me &conomique latino-amé@ricain et du Comité des Carafibes de



la CEPAL, qui viennent renforcer les structures existantes - comme le font la CEPAL elle~-
méme et la FAO sous 1’&gide desquelles se tient la présente Conférence. Il a insisté& sur le
fait que 1’agriculture et 1’alimentation doivent tenir une grande place dans la coopé@ration
régionale, que celle-ci ait un caractére bilatéral, multilaté&ral ou global,

Le représentant régional par intérim a indiqué comme domaine possible de coopération 1’ex~-
ploitation conjointe de zones limitrophes complémentaires ainsi que la production de se-
mences, d’engrais, d’outils et de machines agricoles, Il a souligné aussi 1’importance de
la coopération dans le domaine technologique et les bénéfices qui pourraient découler
d’accords visant la préparation et la formation du personnel technique.

I1 a mentionné en particulier la contribution que la coopération régionale peut apporter au
commerce extérieur des denrfes alimentaires. Les conditions sont r8unies pour augmenter les
échanges intrarégionaux ainsi que pour renforcer la solidarité régionale et, par 13, amé-
liorer le pouvoir de négociation de 1’Amérique latine & 1’&gard du reste du monde pour le
commerce de produits déterminés, Il a &voqué la possibilité de conclure des accords visant
la constitution de stocks régulateurs.

M. Moral Lépez a réaffirmé que 1’Amérique latine pourrait &tre en mesure d’apporter une
contribution substantielle & la solution des problémes alimentaires au niveau mondial, Il
a néanmoins insisté@ sur le fait que la région a besoin de 1’appui et de la coopération des
pays industrialisé&s qui devraient commencer par lui accorder un traitement plus adéquat
dans le cadre des &changes internationaux de produits et de biens de production agricoles.

I1 a conclu en formulant quelques interrogations, Le syst&me productif du secteur agricole
est-1il conforme aux int&r&ts véritables des majorités latino-américaines? Que devraient
faire les organismes de coopération technique pour mieux aider les pays et les populations
sur le plan alimentaire et nutritionnel? Que peut faire la région pour consolider ses liens
de solidarité et acquérir la force que les pays ne peuvent avoir isolément? M. Moral Lépexz
a exprimé 1’espoir que la Conférence pourrait apporter 3 ces questions des ré&ponses pragma-
tiques et précises.

54. M. Gonzalo Bula Hoyos, Président indépendant du Conseil de la FAO, a affirmé que la
Conférence latino-américaine de 1’alimentation était une nouvelle manifestation de 1’impor-
tant travail qu’accomplissent en commun la CEPAL et la FAO au bénéfice des pays de la région.

Durant la Conférence régionale, les pays de 1’Amérique latine ont dé€ja manifesté leur appui
4 la nouvelle politique propos&e par le Directeur général de la FAO, selon laquelle 1°0Or=-
ganisation concentrerait ses efforts sur les activit@s destinées 3 accroitre la production
alimentaire, comme 1’a recommandé le Conseil. L’orateur espére que le Conseil mondial de

1’alimentation se prononcera lui aussi dans le méme sens,

11 appartient également & la FAO d’adapter ses structures afin de pouvoir contribuer 3 la
réalisation des objectifs contenus dans la DEclaration et Programme d’action concernant
1’établissement d’un nouvel ordre &conomique international, la Charte des droits et des
devoirs économiques des Etats et les résolutions de la septidme session extraordinaire de
1’Assemblée générale des Nations Unies,

Le Directeur général de la FAO a tenu compte de ces orientations dans ses propres exposés
sur la réorganisation des activités de la FAO. En appuyant 3 Lima, les initiatives en ce
sens, les délégués latino-américains ont en fait réaffirmé la nécessité d’instaurer un
nouvel ordre &conomique international.

Le Président indépendant du Conseil a déclaré que, selon lui, pour assurer la continuitd
de tels efforts ¢t la bonne mise en oceuvre des recommandations adoptées A Lima, il est
nécessaire que les gouvernements latino-américains ménent une action coordonnée, & travers
leurs représentants, au niveau des conférences régionales comme au sein du Conseil de la
FAO et d’autres organismes internationaux.
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55, M. John A. Hannah, Directeur exécutif du Conseil mondial de 1’alimentation, a déclaré
que 1’une des tiches du Conseil &tant de veiller & la bonne exécution des résolutions
approuvées par la Conférence mondiale de 1’alimentation, il était satisfaisant de constater
que les gouvernements latino-am@ricains s’occupaient activement de ces thémes dans des
réunions régionales comme celles de Lima.

Il a ensuite décrit les fonctions, les responsabilités et la constitution du Conseil;
celui-ci a un mandat assez large, dont 1l’accomplissement dépendra essentiellement de sa
capacité de mobiliser des ressources supplémentaires pour atteindre les objectifs de la
Conférence mondiale de 1’alimentation et de convainere les gouvernements d’adopter des
politiques tendant & résoudre les probl&mes alimentaires aux échelons national et inter=-
national. Le Conseil doit aussi contribuer & la coordination des actions multilatérales
ou bilatérales qui influent directement ou indirectement sur la solution finale des pro-
blémes fondamentaux de 1’alimentation. Cela ne signifie pas que le Conseil se propose de
contrdler ou de superviser le travail d’autres organismes ou institutions internationaux
ou régionaux, mais bien qu’il s’efforcera de leur €tre utile en mobilisant des ressources
supplémentaires et en obtenant pour eux de plus larges adh&sions 3 des programmes et po-
litiques spécifiques. Ce faisant, le Conseil doit &galement contribuer & préciser les
interrelations existant entre commerce et réserves alimentaires, entre politiques et pro-
grammes de nutrition et entre ressources financiéres disponibles.

L’orateur a annoncé que, conformément aux voeux de 1’Assemblée générale des Nations Unies,
des propositions tendant & concrétiser le projet de réserve alimentaire internationale
d’urgence seront présentées & la prochaine réunion du Conseil mondial de 1’alimentation.
Cette réserve devrait atteindre un demi.million de tonnes de c@réales et &tre gérée par
le Programme alimentaire mondial en coopération avec la FAO.

M, Hannah a &galement indiqué que 75 pays avaient assisté au début de cette année 3 la
troisidme réunion des pays intéressé@s a la création du Fonds international pour le dé-
veloppement agricole (FIDA). A cette occasion, il a &té confirmé que le FIDA pourrait se
constituer, comme l’avait prévu l’Assemblée générale, avec des ressources initiales &qui-
valant 3 un milliard de droits de tirage spéciaux, soit approximativement 1 160 millions
de dollars, &tant entendu toutefois que 1’Acte constitutif serait signé lorsque les offres
atteindraient un total d’un milliard de dollars, & fournir en parties & peu prés E&gales
par les pays occidentaux industrialisés et les pays membres de 1°OPEP. Comme les offres

ou promesses faites par les gouvernements au Conseil mondial de 1’alimentation &taient
suffisantes pour atteindre 1’objectif initial, le Secrétaire général des Nations Unies a
d8cidé de convoquer 3 Rome en juin prochain une Conférence des plénipotentiaires pour
1’adoption formelle de 1’accord portant création du Fonds. L& se :concrétiseront les offres
des pays donateurs, de manidre que le Fonds puisse commencer & fonctionner dé&s que possible
durant 1’année en cours. On espére qu’il permettra non seulement d’obtenir les ressources
nécessaires pour stimuler la production alimentaire, mais aussi d’exercer une influence
considérable sur les politiques et critd@res relatifs au développement agricole en général.

En conclusion, le Directeur exdcutif a souligné 1’important r8le qui revient & 1’Am@rique
latine dans tous ces domaines, Outre qu’elle a réalis@ un progrés &conomique significatif,
cette région dispose d’amples ressources non encore pleinement exploit@es et d’une main=-
d’oceuvre agricole qui, en moyenne, produit deux fois plus que celle de n’importe quelle
autre région en développement. Etant donné la densité relativement faible de la population
et le potentiel considérable de production alimentaire existant dans maints pays de la
région, 1’Amérique latine est en mesure non seulement d’accroftre la production vivriére
au profit de sa propre population, mais aussi de contribuer toujours davantage & la
solution du probléme de la faim dans d’autres parties du monde,



Le potentiel de production alimentaire en Amérique latine et son utilisation

56. Les délégations ont jugé bon d’examiner conjointement la question du potentiel de
production alimentaire de la région et celle de son utilisation, qui sont intimement lides,

57. Au sujet du potentiel de production alimentaire de la région, la Conférence &tait
saisie d’un document &tabli par 1°Institut amé@ricain des sciences agraires de 1°0rgani=-
sation des Etats américains. Diverses délégations se sont félicitBes de cette collaboration
pratique entre institutions internationales dont l’ObJeCtlf est de servir les Ltats

Membres dans les domaines d’int&rét commun.

58, La Conféremce a jugé qu’aussi bien les pays que les organismes internationaux
devraient redoubler d’effort pour évaluer au plus juste le potentiel de ressources dont
disposent les pays de la r&gion pour produire des denrées alimentaires. Elle a considdré
que les &tudes de cette nature devraient traiter, en fait de ressources naturelles, non
seulement des terres et des eaux, mais aussi du patrimoine forestier et, de fagon toute
spéciale, du potentiel des péches maritimes et intérieures. Les inventaires devraient
comprendre des informations sur 1l’infrastructure qui, directement ou indirectement, joue
un r6le dans la production agricole.

59. Il a &t€ relevé qu’en Amérique latine les difficultés tiennent moins au manque de
terres susceptibles de produire des aliments qu’3 1’importance des investissements néces=
saires pour &tendre la superficie agricole, On a estimé qu’il &tait indispensable de mettre
au point des techniques approprifes pour mettre en valeur les terres nouvelles selon leur
vocation naturelle, de maniére & réaliser, sous une forme &conomiquement viable et compte
tenu des é&cosystémes existant dans la région, une utilisation intégrale de la faune et de

la flore. La Conférence insiste sur 1’importance qui s’attache & protéger 1’enviromnement
eu gard 3 la création d’établissements humains.

60. Plusieurs délégations ont fait valoir que le problé&me de la production alimentaire n’a
pas un caractére purement technique mais qu’il est fondamentalement d’cordre structurel.
Elles ont insisté sur 1’importance des facteurs de domination externe et sur les déficiences
des structures politiques, institutionnelles, sociales et &conomiques existant dans la
région.

61. Il a &t€ observé qu’une augmentation soutenue de la production alimentaire suppose né=
cessairement 1’&largissement des march@s intérieurs et ext8rieurs, Il est indispensable

que la structure de la demande et des prix agricoles soit de nature & encourager les pro-
ducteurs de denrées alimentaires, mais les politiques tendant & apporter des modifications
en ce sens doivent s’accompagner de mesures de redistribution du revenu ayant pour effet

d’augmenter sensiblement le pouvoir d’achat du plus grand nombre.

62. Il a &té noté que les politiques de bas prix appliquées au secteur agricole, apparem-
ment avantageuses pour la population dans son ensemble, se révélent préjudiciables car
ellés ont des répercussions négatives sur de nombreux producteurs & faible revenu et font
obstacle au développement rural. Les termes de 1’&8change demeurent défavorables 3 1’agri=-
culture dans le cadre des E&conomies nationales.

63. On a estimé que les syst&mes d’approvisionnement en vertu desquels 1’exploitant agrico-
le bénéficierait davantage de la valeur ajoutée aux produits alimentaires, tandis que les
prix de d&tail s’&tabliraient & des niveaux qui rendent les produits accessibles 3 une plus
grande masse de consommateurs, constituent aussi un instrument permettant de ré&aliser une
meilleure distribution du revenu et, en dé&finitive, d’&lever le niveau alimentaire de la
population.

64, Il a été observé que les secteurs les plus pauvres de 1’Amérique latine consacrent aux
dépenses alimentaires la majeure partie de leurs ressources, de sorte qu’une politique adé=
quate de redistribution des revenus aurait un effet direct et positif sur la demande de
produits agricoles.



65, Plusieurs dél8gations ont souligné€ que la mise en valeur du potentiel productif de la
région oblige & subordonner les intéréts particuliers & 1°int&r8t national. Cela implique
non seulement une utilisation pleine et rationmelle des ressources naturelles, mais aussi
et surtout le plein emploi pour la population travaillant dans 1’agriculture ou dans des
secteurs économiques directement 1i&s & la production et & la commercialisation des denrées
agricoles.

66. On a relevé 1’importance que revét la planification du développement et la nécessité
d’y inclure des politiques alimentaires.

67. Plusieurs délégations ont déclaré que la solution effective du probléme de la dispa-
ritd des revenus réside fondamentalement, pour ce qui est du secteur rural, dans de pro-
fondes réformes agraires ayant pour effet majeur de corriger les défauts de structure que
présentent les systémes d’occupation des terres, mais qui aboutissent aussi ad la réforme
des services indispensables comme le crédit, 1’assistance technique, les dispositifs d’ap-
provisionnement en facteurs de production et les systémes de commercialisation, Il a &té
observé que tel &tait précisément le cadre conceptuel assigné & la r&forme agraire, en
tant qu’&lément du développement, par la onziéme Conférence régionale de la FAO,

68, La modification des modes de tenure et de production agricole, a-t-on dit, doit avoir
pour but de cr@er des entreprises paysannes. On a signalé 1’importance croissante que pren=
nent en Anmérique latine les formes associatives nouvelles d’exploitation et de production,
issues principalement des processus de réforme agraire et des programmes d’assistance aux
petits producteurs. A ce propos, plusieurs d&légations ont fait valoir qu’il convenai
d?inciter les entreprises individuelles, subfamiliales ou familiales, & se grouper pour ex-
ploiter et commercialiser ensemble leurs produits. On a souligné combien il importe de
préparer 1’agriculteur et le paysan 3 assumer les fonctions de gestion que comporte 1’agri-
culture moderne.

69, Plusieurs dél8gations ont souligné qu’aucun effort ne doit &tre &pargné pour dévelop=-
per le potentiel halieutique de 1’Amérique latine. Il a &té relevé que les pays de la ré-
gion devraient utiliser pleinement les ressources des péches, spicialement dans les limites
de 200 miles de mer territoriale ou & 1’inté&rieur d’une zone &conomique exclusive, selon la
18gislation de chaque pays, ces eaux 8tant souvent exploites - voire surexploitées - par
des entreprises transnationales. On a souligné de méme tout 1’int&rét qu’il y a & mettre en
valeur les péches continentales, lesquelles peuvent constituer un &l&ment important du de-
veloppement rural int&gré. A ce propos, il a &té signalé& que la FAO travaillait d&ja au dé-
veloppement de 1’aquiculture.

70. Une mention spédciale a &t& faite & la Conférence du fait qu’une bonne utilisation des
ressources forestidres peut constituer une source tr&s importante d’emploi rural et qu’as=

socide & la production agricole et & 1°&levage, elle peut aider & accroltre leur potentiel
de production alimentaire.

71. On a signald 1’importance que pourrait avoir pour divers pays de la région, spécia-
lement dans le secteur des minifundia, 1’introduction de la polyculture comme moyen d’ac-
croitre la production alimentaire.

72. On a insistd sur la n8cessité de procéder & des enquétes pour veiller & ce que les
engrais chimiques soient utilis8s dans la juste dose, eu &gard & la qualité des sols.
L’utilisation indiscriminée des produits chimiques nuit & 1’agriculture, a-t-on observé,
et elle est fréquemment due & des motifs d’ordre commercial, car les entreprises qui

poussent 3 consommer leurs produits font abstraction des int&r€ts nationaux.

Les approvisionnements alimentaires en Amérique latine

73, 11 a 8té relev@ que les problémes d’ordre structurel qui affectent la production ali-
mentaire conditionnent les structures d’approvisionnement correspondantes.



74. 11 a Eté indiqué que le probléme alimentaire ne se pose pas uniquement en termes de
production agricole, mais qu’il faut aussi résoudre des questions ayant trait aux syst@mes
d’approvisionnement et & la consommation. A ce propos, plusieurs dé&légations ont déclaréd
que le Fonds international de développement agricole (FIDA) devrait envisager 1’opportuni té
d’effectuer des investissements non seulement pour accroitre la production agricole mais
aussi pour faire en sorte qu’elle parvienne aux consommateurs dans des conditions hygié-
niques et E&conomiques satisfaisantes.

75. On a souligné 1’importance qui s’attache & ce que les gouvernements pourvoient & la
mise en place ou au renforcement des institutions nationales auxquelles il appartient
d’élaborer des politiques et d’ex&cuter des programmes tendant & améliorer les systémes
d’approvisionnement. Cela, a-t-on dit, est fondamental pour pouvoir ravitailler convena-
blement des populations urbaines qui se comptent d&ja par millions et qui doubleront sans
doute en quelques années.

76. Plusieurs délégations ont affirmé 1’urgente nécessité de modifier les structures

de consommation qui sont souvent inspirées par des campagnes de publicité commerciale et
par les modes d’alimentation existant dans les pays développés. Il a &té indiqué qu’il
conviendrait d’inciter la population & s’orienter vers les denrées alimentaires qui peuvent
étre produites 3 meilleur compte et en mettant davantage 3 profit les ressources naturelles
locales.

77. Quelques délégations ont observé qu’il &tait primordial de modifier les schémas de
consommation pour améliorer le régime de la population sous-alimentée et mal nourrie et
pour éviter le gaspillage de denrées que 1l’on observe dans les groupes & revenu &levé.

Les politiques de production et d’approvisionnement alimentaires doivent comprendre, a-t-on
jugé, 1’instauration de schémas et habitudes de consommation adéquats. Il importe, a-t-on
noté en outre, de mettre en oceuvre d tous les niveaux des programmes d’éducation, de
protection et d’orientation des consommateurs ou de renforcer les programmes existants.

78. En ce qui concerne les schémas et habitudes de consommation dans les zones rurales,
il a été indiqué que les programmes d’é&ducation, de protection et d’orientation des
consommateurs devraient &tre li&s aux programmes de formation des producteurs.

79. Plusieurs délégations ont fait mention du rdle excessif des intermédiaires entre
producteurs et consommateurs de denrées alimentaires, qui a pour conséquence une moindre
rémunération des producteurs, des prix plus &levés & la consommation et un gaspillage

de denrées.

'80. On a fait remarquer que le commerce des denrées alimentaires rev@t souvent la forme
d’un oligopole et qu’il est bon d’encourager les producteurs et les consommateurs a
s’organiser.

81. Selon plusieurs délégations, il faudrait que les organisations de producteurs puissent
avoir leur mot & dire dans le ramassage, le transport et la transformation des produits
alimentaires. Ceci a une importance toute particuliére lorsqu’il s’agit d’organisations

de petits producteurs.

82. On a souligné 1’importance de promouvoir les agro-industries, notamment en milieu
rural. 11 serait bon également que ces agro-industries appartiennent aux producteurs
agricoles, qui bénéficieraient ainsi de la valeur ajoutée, & l’avantage du développement
rural. Plusieurs délégations ont été d’avis que les agro-industries devraient avoir un
caractére national.

83. On a accordé une importance particulidre 3 la rationalisation des syst@mes d’appro-
visionnement alimentaire pour éviter les pertes et le gaspillage. A court terme, les
investissements de cette nature seraient plus payants que les investissements visant &
accroftre le volume global de la production alimentaire.



84. On a fait ressortir 1’&troit rapport qui existe entre la production et 1’approvi-
sionnement alimentaires, d’une part, et le commerce d’exportation et d’importation, d’autre
part, Il faudrait que les gouvernements s’emploient & rationaliser le commerce ext&rieur
des denrées alimentaires, &viter que les entreprises d’importation et d’exportation
étrangdres & la région latino-américaine en soient les principales bénéficiaires. La
Conférence a insisté en particulier sur la rationalisation du commerce alimentaire intra~
régional.

85. De 1l’avis de plusieurs d&légations, il faut, tout en encourageant la production
alimentaire pour 1’exportation, &€largir aussi les dé&bouchés intérieurs. Cela aurait pour
effet d’atténuer les répercussions négatives d’8ventuelles fluctuations des marchés
extérieurs.

86. Diverses délégations ont insisté pour que soient appliquées au commerce alimentaire
international des denrées alimentaires, ainsi qu’aux agro-industries et aux industries
halieutiques des normes qui protégent les pays latino-américains des entreprises trans-
nationales.

87. 1I1 importe, a-t~on fait observer, que les pays latino-américains mettent sur pied

des systémes d’information assez souples pour fournir en temps opportun des données sur

les récoltes prévues, les débouchés potentiels et les prix, de maniére & pouvoir participer
avec profit au commerce international des produits alimentaires.

88. Selon certaines délégations, il faudrait que 1’aide internationale fournie au titre
de Fonds ou d’autres mécanismes soit destinée non seulement & accroitre la production,
mais aussi & permettre d’exporter la partie de la production qui excé&de la capacité
intérieure de consommation des pays int&ress@s. Ceci revét une importance particulidre
dans le cas de programmes d’assistance visant les pays les moins avancés.

Besoins alimentaires: politiques et programmes d’alimentation et de nutrition

89. Lors de 1l’examen de ce point, la Conférence a tenu compte de la Résolution V/2 de la
Conférence mondiale de 1’alimentation, qui assigne a la FAO le premier rdle, au sein du
systéme des Nations Unies, pour la formulation et 1’ex&cution de plans intersectoriels
d’alimentation et de nutrition.

90. Pour 1’Etude de cette question, la Conférence s’est aussi appuyée sur le document

du Secrétariat qui, entre autres choses, signale la nécessité d’envisager plus concrédtement
les plans nationaux d’alimentation et de nutrition dans le cadre de la lutte contre la
pauvreté. A cet égard, la Conférence a marqué un vif intér&t pour la formulation de poli~-
tiques alimentaires et nutritionnelles propres a favoriser 1’&panouissement de 1’individu,
sur le double plan de la dignité et du bien-8tre personnel et familial.

91. On a estimé que la formulation d’une politique alimentaire et nutritionnelle ne doit
pas se concevoir seulement comme 1’E&laboration de politiques fondamentales, mais bien
plutdt comme un processus visant 3 amener les divers secteurs gouvernementaux 3 amSliorer
1’alimentation de la population.

92. Plusieurs délégations ont fait remarquer que la pauvreté est 1’expression d’un
phénoméne global dont 1’ampleur ne permet généralement pas de définir des mesures assez
précises pour lutter contre la faim et la malnutrition. De 1’avis cependant de quelques
délégations, il est nécessaire d’appliquer des programmes spéciaux visant les secteurs

de la population ayant les plus faibles revenus et dont 1l’alimentation est particulidrement
insuffisante.

93. De nombreuses délégations ont signalé qu’il existe dans leurs pays des politiques
nationales d’alimentation et de nutrition, parfois multisectorielles, parfois limitées
3 un secteur particulier.



94. Ces politiques sont formulles et mises en oeuvre par des institutions de divers types,
comme les conseils nationaux de planification alimentaire et nutritionnelle, les ministdres
ou offices de planification qui coordonnent les plans des divers secteurs, et les minist&res
de 1l’alimentation.

95, On a 8voqué la difficult& de coordonner les activit@s sectorielles visant i améliorer
1’alimentation et signalé la nécessité d’assurer une meilleure coordination entre tous les
niveaux administratifs, du pouvoir central aux autorit&s municipales.

96, De l’avis de plusieurs delegatlons, la domination qu’exercent les groupes privilégiés
sur les groupes & faible revenu & 1’intérieur des pays, comme la dépendante des pays latino-
américains a 1’E&gard des pays industrialisés, sont fondamentalement & 1’origine de la
difficile situation alimentaire et nutritionnelle de la région.

97. Pour ré&duire cette dépendance vis-a-vis de 1’extérieur, on a suggéré que les pays
latino-am@ricains affrontent solidairement les problBmes que pose 1’approvisionnement en
denrées alimentaires et en biens de production agricole.

98. En ce qui concerne 1’Elimination des rapports de dépendance & 1’int&rieur des pays, on
a fait remarquer que les politiques alimentaires et nutritionnelles nationales doivent
tendre & assurer une distribution équitable des ressources alimentaires entre les divers
groupes socio-&conomiques, Cette amélioration des niveaux de consommation comporte non
seulement la possibilité de se procurer davantage d’aliments de base, mais aussi le droit

3 une alimentation de meilleure qualité.

99. Dans ce but, les délégations se sont prononcées en faveur de 1’&laboration de stra-
tégies globales et harmonis€es. On a fait ressortir que les gouvernements souhaitent par=
venir 3 1’autosuffisance alimentaire grice & des politiques de production et, dans la
mesure du possible, de remplacement des produits alimentaires importés. Pour assurer réel-
lement une meilleure alimentation & la population, a-t-on relevé, il ne suffit pas de pro-
duire davantage, il faut aussi prendre des mesures en matiBre de commercialisation, de
consommation et de redistribution des revenus.

100, Plusieurs d&légations ont &voqué les &tudes auxquelles se livrent leurs pays pour
tenter d’améliorer la qualité des aliments et leur valeur nutritive, notamment leur teneur
en protéines. On a insist&@ sur la nécessité de mettre au point et de fabriquer sur place
des aliments enrichis en prot&ines pour les enfants d’ige préscolaire et pour les méres,

101. Diverses délégations ont fait valoir qu’il importe de dispenser une &ducation nutrition-
nelle aux petits producteurs et & leurs familles, en entreprenant des programmes sp&ciaux

et surtout en &tablissant des jardins et des fermes de d&monstration. On a &galement signald
la nécessité d’enseigner aux paysans la valeur nutritive des produits locaux et de leur
apprendre 3 mieux tirer parti du potentiel &cologique de leurs terres en choisissant ju-
dicieusement les types de production et aussi les pratiques culturales.

102. En ce qui concerne la formation des techniciens et des cadres & la planification ali=
mentaire et nutritionnelle, la délégation de la République argentine a annoncéd que, vu
1’importance que revét pour 1’Amérique latine la cré@ation d’un centre de formation hispa-~
nophone, elle demandera & son gouvernement d’&tudier la possibilité d’apporter sa contri=-
bution pour &tablir ledit centre en Argentine, sous rdserve que son mode de fonctionnement
et ses caract@ristiques soient compatibles avec les moyens que peut offrir ce pays.

103, Quant aux programmes destinés aux groupes vulnérables, une d&l&gation a fait remarquer
qu’ils ne ré&solvent pas le problBme, mais qu’au contraire ils mobilisent des ressources qui
seraient mieux employ&es si on les destinait & 1’exécution de programmes de port&e plus
ample dont les resultats seraient plus durables,



104. Une collaboration plus Etroite entre les Organisations des Nations Unies et les
gouvernements a &t& pr@conise pour obtenir des données plus précises sur les caracté-
ristiques alimentaires et nutritionnelles de la région,

105. A propos de la coopération régionale en matiére d’alimentation et de nutrition, la
Conférence a pris un vif int8r8t aux informatioms qui lui ont &t8 communiques sur les
activit&s déployées au titre du Projet r&gional interimnstitutions pour la promotion des
politiques alimentaires et nutritionnelles nationales, Coopérent & ce projet le FISE, la
FAC, la CEPAL, 1’Unesco et 1°0MS/OPS.

106, On a &galement suggéré que la CEPAL, le SELA, 1°0PS, 1°0EA et la BID coordonnent
mieux leur action en faveur des pays et qu’au niveau mondial, la FAO, 1°0MS, le FISE et le
PAM harmonisent davantage leurs activit@s dans ce domaine, sous 1’8gide &ventuellement du
Conseil mondial de 1’alimentation.

107. Ont pris la parole au cours des débats, le Directeur régional du FISE, le Directeur
adjoint chargd par la Banque mondiale des questions agricoles pour 1’Am€rique latine et le

Chef de la quatriéme zone de 1’0Organisation sanitaire panaméricaine.

Coopération internationale en matigére d’alimentation

108. Les débats sur ce point se sont ouverts avec la présentation d’un document du
Secrdtariat faite par le Conseiller spécial de la FAO, auteur de ce document qui traite de
1’intégration et de la coop&ration entre pays dans le secteur agricole et met en relief

1’ importance politique qu’acquiert de plus en plus le commerce international des produits
alimentaires, nouvel instrument de pouvoir qui influe sur la configuration du monde moderne.

109. Cette &tude montre comment on a incorporé les activités agricoles dans les engagements
d’intégration &conomique de 1’Amérique latine, en centrant tout d’abord l’analyse sur la
viabilité politique de 1’intégration. Elle soutient que celle-ci n’a pas encore réussi a
franchir les obstacles politiques qui en restreignent la portée, pas plus qu’elle n’a
répondu aux difficultés et nécessités particuliéres de 1’agriculture. TI1 faut, affirme

le document, tenir compte du facteur politique dans le choix des moyens capables d’assurer
en pratique une vdritable coopération agricole entre pays latino-américains.

110. Le document fait ressortir que 1’on constate aujourd’hui un changement d’attitude et
une sollicitude nouvelle & 1’&gard de 1’agriculture et du milieu rural, tandis que la
lenteur des progrés accomplis dénonce, avec une force revendicatrice, le fait que le secteur
agricole a jusqu’ici eu bien peu de place dans les efforts d’intégration et de coopération
entre les pays latino-américains. ’

111. Le document analyse ensuite les raisons de 1’échec des dispositifs et mécanismes
d’intégration appliqués jusqu’a présent au secteur agricole et soutient qu’il vaudrait
peut-8tre mieux, pour amorcer 1’intégration des agricultures nationales, commencer par des
activit&s de coopération limité&es, visant quelques produits déterminés, le développement
de certaines zones et 1l’ex@cution concertée de certaines tdches. Il en est, en effet,

qui pourraient s’accomplir plus efficacement 4 1’int&rieur de mouvements officiels
d?intégration. En 1’état actuel des choses, poursuit le document, ce qui importe c’est

de commencer & agir sur le champ, en partant de dispositions et d’accords trés souples qui
permettent d’organiser la coop@ration autour de buts bien définis. Il suggére divers
types d’ententes entre pays et mentionne des m&canismes et dispositifs opérationnels qui
ont regu 1’appui et 1’approbation de plusieurs délégations.

112. Enfin, le document évoque les incidences extérieures de 1’intégration et de la coopé-
ration agricoles, qui visent essentiellement & développer un nouveau pouvoir de négociation
dont les deux visées essentielles sont d’influer davantage sur le marché international des
produits de base grdce & des accords entre producteurs, et de satisfaire les besoins gréce
a des achats extrardgionaux conjoints de produits alimentaires et de biens de production
agricole.



113, Quelques dé&légatiomns, tout en se ralliant aux opinions exposées plus haut, ont &voqué
les efforts de coopération bilatérale ou multinationale qui s’accomplissent actuellement.

114, D’autres délégations ont &té d’avis qu’un role trés important échoit au systéme
8conomique latino-américain (SELA) dans la concrétisation et 1’encouragement d’initiatives
axées sur la coopération agricole et alimentaire régionale, auxquelles il offre un cadre
politique approprié.

115. Certaines délégations ont indiqué pour leur part que, tout en approuvant les objectifs
visés par la proposition du Pérou, relative & 1’intégration et & la sécurité alimentaire
régionale, elles mne pouvaient se prononcer pour le moment étant donné la complexitéd et la
portée de cette proposition.

116. Le Secr8taire permanent du SELA, intervenant dans le débat, a souligné que, lors
de la réunion constitutive du systéme Economique latino-américain, les pays signataires
ont attribué une importance spéciale aux activités susceptibles d’aboutir & des niveaux
satisfaisants de production et d’approvisionnement agricoles, notamment de produits
alimentaires. Aussi le programme de travail qui sera examiné &4 la prochaine session du
Conseil du SELA fait-il une large place aux activités a réaliser dans ce domaine. Les
résultats de la présente Conférence sont donc destiné&s 3 influencer et 3 orienter 1’examen
de ce programme de travail. Il a déclaré@ que la proposition du Pérou relative 3 1’inté-
gration et & la sécurité alimentaire de 1’Amérique latine mérite une &tude attentive de
la part des gouvernements de la région, puisque c’est de leur décision que dépendra sa
réalisation a court terme et dans le cadre du SELA.

117. Le représentant du Programme alimentaire mondial a &voqué les activités récentes de
son organisation, tant en ce qui concerne 1’aide alimentaire que l’appui & des projets
de développement &conomique et social en Amérique latine,

118. Le représentant de la Banque mondiale a signalé& que celle-ci accorde un soutien et
des ressources toujours plus importants aux programmes et projets qul contribuent 3
1’accroissement de la production alimentaire et agricole.

119. Une délégation a fait &tat du régime de préférences que son pays applique aux pays
en développement sans exiger la réciprocité et qui intéresse un assez grand nombre
d’importations de produits agricoles. Elle a &galement indiqué que son pays appuie
1’intégration latino-américaine.

120. Plusieurs délégations ont &voqué les principales sph@res dans lesquelles pourraient
se réaliser une coopération et une coordination plus Etroites entre pays latino-américains
en matiére d’agriculture et d’alimentation. Ils ont mentionné en particulier la mobili-
sation des ressources régionales, 1’expansion des &changes intrarégionaux de produits
alimentaires, le renforcement du pouvoir de négociation régional et la nécessité
d’accroitre le flux des ressources extérieures,.

121. A propos de la mobilisation des ressources intérieures en vue d’accroltre la
production alimentaire, les champs d’action ci-aprés ont été indiqués:

a) établissement d’inventaires des ressources naturelles et détermination du potentiel
productif;

b) é&change de techniques nouvelles et de matériel génétique;
c) assistance technique féciproque;

d) recherche technologique;

e) formation des techniciens, producteurs et paysans;

f) 1lutte contre les fléaux et maladies;

g) études concernant le développement et 1’exploitation en commun des bassins
hydrographiques;



h)  programmes d’utilisation conjointe des ressources, naturelles notamment, des
techniques et des inputs, afin de répartir des productions déterminées entre pays,
limitrophes ou non, dont les &léments productifs sont complémentaires;

i) programmes visant la transformation industrielle de denrées agricoles produites dans
deux pays ou plus, 1’obtention d’aliments protéiques de haute valeur nutritionnelle ou
enrichis et, de fagon générale, 1’utilisation conjointe de techniques intéressant la
conservation des denrées périssables.

Des ententes d’autres types pourraient se concrétiser d travers la négociation d’accords
de coopération dans des domaines spécifiques entre institutions &tatiques spécialisées
qui soient en mesure de se consentir des facilités réciproques. Les pays associés, ayant
pour objectif d’accroftre la production alimentaire, pourralent convenir de mesures
telles que:

a) 1’intensification des échanges de spécialistes et la définition de domaines concrets
de coopération et d’assistance mutuelles;

b) la formation et la spédcialisation plus poussées des techniciens moyennant une meilleure
utilisation des &coles nationales supérieures;

c) 1’établissement de programmes conjoints de recherche appliquée, de transferts techno-
logiques et de transformation des produits primaires;

d) 1la concertation des efforts visant & combattre efficacement les maladies qui
affectent les cultures et 1’Elevage;

e) l’institution d’un systéme régional de prévision des récoltes et le développement
des échanges d’informations de base;

f) 1la conclusion d’accords ou de contrats commerciaux & moyen ou long terme entre pays
ou groupes de pays dont la production est normalement soit exc@dentaire soit déficitaire.
Ces ententes pourront avoir un caractére bilatéral ou multilatéral;

g) la cré8ation d’entreprises multinationales latino-américaines dont la fonction serait
entre autres de promouvoir le commerce intrarégional et 1l’acquisition conjointe des
facteurs de production, ainsi que de proc&der 3 des importations collectives en provenance
de pays tiers de manigre & satisfaire les besoins de la région;

h) 1la conclusion d’accords entre organismes nationaux de commercialisation des produits
agricoles;

i) la création de mécanismes de financement visant 3 constituer des réserves aux fins

de la sécurité alimentaire latino-am@ricaine, ce qui permettrait de résorber les excédents
régionaux, de stabiliser les prix et de pourvoir aux nécessités alimentaires dans les cas
critiques;

j) la mise en place d’une organisation minimale en matiére de production et d’harmonisation
des politiques et objectifs des pays producteurs, afin d’atténuer les fluctuations et
de garantir 1’offre;

k) 1la promotion des associations de producteurs qui, tout en incitant 2 améliorer la
production, s’efforcent d’élargir le commerce intrarégional des denrées alimentaires;

1) 1’exploitation des &léments de ‘‘complémentarit&’’ des zones frontalieéres;

m) la création des infrastructures voulues pour le commerce intrarégional, eu égard en
particulier aux centres de ramassage et de stockage, ainsi qu’aux moyens de transport.

122. A propos de 1’expansion des échanges et des approvisionnements alimentaires intra-
régionaux, la Conférence a souligné 1’importance d’une coopération bilaté&rale ou multi-
latérale visant a améliorer les disponibilités et la consommation latino-américaines de
denrées alimentaires produites dans la région. On a noté que 1’Amérique latine posséde
déja une certaine expérience de ce type d’ententes, dont 1’utilité& pratique et la faisa-
bilité politique ont dé&ja été démontrées, Parmi les multiples possibilit&s de coopération
régionale qui s’offrent dans le domaine de 1’expansion des é&changes et des approvision-
nements intrarégionaux, il a &té fait mention de la conclusion d’accords bilatéraux
d’achat ou d’&change de produits agricoles, tendant & donner la préférence a 1’offre
régionale. )



123. En ce qui concerne le renforcement du pouvoir de négociation régional aux fins du
commerce agricole extérieur, il a &t& précis& que la coopération régionale pourrait
prendre notamment les formes suivantes:

a) prises de position et stratégies latino-américaines concertdes vis-a-vis des pays
tiers, de groupes de pays et d’instances internationales, pour ce qui est des produits
déterminés. L’objectif fondamental serait d’accroitre sensiblement le pouvoir de négo-
ciation de la région lors des contacts et pourparlers précédant la signature de futures
conventions internationales comportant des clauses E&conomiques. Les efforts en ce sens
pourraient se concentrer initialement sur quelques produits sélectionnés comme le sucre,
la banane, le blé et les viandes, pour s’é&tendre ensuite, le cas &chéant, & d’autres
produits;

b) action concertée en vue d’une libéralisation ultérieure du commerce des produits
agricoles et de 1’ouverture de débouchés dans les pays consommateurs dé&veloppés;

¢) création d’associations de producteurs ou renforcement des associations existantes,
et moyens a mettre en oeuvre pour leur permettre d’apporter des solutions valables & leurs
problémes commerciaux dans le cadre international.

A ce propos, les délégations ont manifesté leur inquiétude devant les problémes de prix qui
assaillent les pays exportateurs de sucre. Elles ont en particulier exprimé leur sympathie
et leur solidarité & la République Dominicaine pour les efforts qu’elle accomplit et la
position qu’elle a prise en vue d’obtenir un plus juste prix sur les marchés internationaux
de ce produit.

124. Il a également &té fait &tat de la nécessité d’efforts concertés pour parvenir 3
mobiliser de plus amples ressources extérieures et & en coordonner le flux, afin d’améliorer
la consommation et la production & travers 1’aide alimentaire, la participation financigre
et la collaboration technique, de maniére qu’elles contribuent au dé&veloppement productif

de la région sans perturber les échanges commerciaux normaux.

-~

Entre autres mesures, on pourrait é&laborer des propositions concertées tendant 3 accroitre
le volume et & améliorer les conditions de 1’aide alimentaire internationale.

125. Comme la Conférence touchait & sa fin, le Secrétaire exécutif de la CEPAL a déclaré
que les débats avaient donné un sens au motif fondamental pour lequel la FAQ et la CEPAL
avaient convoqué cette réunion. Elle a apport& des informatioms qui contribueront 3
orienter les activité@s des deux organisations et @ enrichir les &tudes et enquétes sur les
problémes de 1’agriculture latino-américaine. Du dialogue ainsi tenu se dégage une série
de notions des plus importantes pour progresser dans la solutlon de ces problémes de fagon
syst@matique et coordonnée.

126. A propos de la coopération internationale en matiére d’alimentation, le Secrétaire
exécutif de la CEPAL a, pour sa part, jugé fort utile, sur le plan des idées, le document
présenté sur ce théme. L’Amérique latine n’a pas suffisamment réfléchi, en effet, aux
difficultés et aux possibilités de 1’intégration agricole. La région posséde pourtant

une certaine expérience dans ce domaine, a-t-il affirmé, dont on peut tirer des orientations
pratiques en vue d’actions concrétes comme celles que suggére le document.

127. Le Secrétaire ex@cutif de la CEPAL a mentionné 1’importante.initiative du Gouvernement
du Pérou, qui dénote de la part de 1’Am8rique latine une grande aspiration digne de se
concrétiser.

128. Toujours selon le Secrétaire exécutif, ces débats ont aussi permis aux d&légués de
dégager une série d’idées fort utiles quant aux possibilités d’accords concrets et d*action
pratique entre les pays de la région.

129. La Conférence a approuvé les résolutions ci-apr@és, avec les indications figurant au
bas de chacune d’elles:
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RESOLUTION N° 2

La Conférence latino-américaine CEPAL/FAQ de 1’alimentation,

Considérant:

1. Qu’il existe en Amérique latine de vastes zones qui, prises ensemble, représentent

la majeure partie de la région et qui se caractérisent par la pré&dominance de sols trés
difficiles 3 exploiter du fait de leur manque ou de leur excés -d’humidité et de leur forte
pente. ’

2. Que 1°utilisation rationnelle de ces sols est particuliérement malaisée et cofiteuse
et qu’elle exige 1’application de techniques nouvelles adaptées & la réalité sociale et
écologique de la région.

3. Que les terres en question sont en général exploitées dans des conditions qui entrainent
la destruction de leur capacité& productive sous l’effet de graves processus d’&rosion, de
perturbations dans 1’&coulement des eaux et de profondes altérations climatiques.

1. Recommander aux gouvernements des pays latino-américains d’appliquer une politique de
développement rural intégré et d’inviter la FAO 3 prévoir, dans son prochain programme,
1’inté8gration des activités en matiére d’agriculture, d’é&levage, de foresterie et de

péche, de mani&re 3 pouvoir utiliser au mieux les ressources naturelles renouvelables,
notamment les sols, les eaux, les foréts et la faune, et 3 préserver ainsi les équilibres
naturels ainsi que la productivit@ future des &cosystémes, pour assurer le bien-8tre de

la population et rehausser la qualité de la vie, compte tenu plus spé@cialement des besoins
des majorités nationales. Il faudrait qu’a cette fin, la FAO harmonise les plans et actions
de ses services spécialisées,

2. Recommander au Directeur général de la FAO de faire procéder d’urgence i des &tudes sur
1’utilisation et 1’aménagement des sols et des eaux dans les zones tropicales de 1’Amérique
latine, en coordination avec les centres de recherche tropicale existant dans la région, et
en s’efforcant de mener simultanément a bien les expériences dans toute la zone tropicale
latino~américaine.

Note: Approuvée par consensus.

RESOLUTION N° 3

La Conférence latino-américaine CEPAL/FAO de 1’alimentation,

Considérant:

1. La proposition du Ministre péruvien de l’alimentation, le Général Rafael Hoyos Rubio,
tendant 3 ce que soit élaborée, dans le cadre du SELA, une convention latino-amé@ricaine
d’intégration et de sécurité alimentaire.

2. Que, entre autres objectifs, 1’intégration latino-américaine vise @ intensifier le
commerce ré@ciproque de produits agricoles dans la région, pour couvrir les déficits
nationaux de 1’offre, assurer la complémentarité &€conomique, favoriser la spécialisation
en fonction des ressources naturelles et possibilités de chaque pays, ainsi que la coopé-
ration technique, de maniére 3 diffuser et 3 appliquer des techniques régionales qui
permettent d’améliorer la production et la distribution des denrées alimentaires.



3. Qu’il existe des expé&riences positives d’accords de coopération et d’approvisionnement
en matiére alimentaire entre pays de la région, qui confirment la possibilité d’appliquer
des politiques communes a 1’intérieur de 1’Amérique latine.

4, Les principes &noncés dans la Déclaration et le Programme d’action relatifs &
1’8tablissement d’un nouvel ordre &conomique international que 1’Assemblée générale des
Nations Unies a approuvds par sa Résolution 3201-3202.(S-1IV).

5. Le contenu de la Charte des droits et devoirs &conomiques des Etats, approuvée par
1’Assemblée générale des Nations Unies par sa Résolqtion 3281 (XXIX).

6. Les résolutions adoptées par la Conférence mondiale de 1’alimentation tenue & Rome en
1974, lesquelles ont consacré dans le monde le caract&re prioritaire du probléme alimentaire.
7. Les décisions prises par la troisié&me R&union ministérielle du Groupe des 77, tenue &
Manille avec la participation de nombreux pays, au sujet de 1l’augmentation et de la diver-
sification de la production agricole comme moyen d’atteindre & 1’autosuffisance nationale
en matidre d’alimentation et de production des inputs agricoles essentiels,

8. Que le SELA a, entre autres objectifs précis, celui de promouvoir des niveaux satis-
faisants de production et de distribution des produits agricoles, des aliments &nergétiques
et autres produits de base, en prétant une attention particuliére & 1’approvisionnement
alimentaire, et de susciter des actions visant la coordination et 1’approvisionnement dans
le but de parvenir & une politique latino-américaine en la matiére.

9. La nécessité impérieuse d’instaurer, au niveau de 1’Amérique latine, des mécanismes
efficaces de coopération qui concrétisent la solidarité& de la région, afin d’en améliorer
sensiblement la situation alimentaire et de la dégager de sa dépendance dans ce domaine.

Décide de:

1. Recommander aux gouvernements latino-américains de formuler leurs politiques, plans
et programmes alimentaires nationaux, en tenant compte de la nécessité de contribuer &
1’amélioration de la situation alimentaire régionale.

2. Recommander aux pays latino-américains d’envisager, au niveau du systéme &conomique
latino-américain, des accords d’approvisionnement, de complé&mentarité &conomique et de
coopération technique entre pays et groupes de pays qui permettent de resserrer au
maximum les relations entre Etats de la région, de maniére & favoriser la réalisation des
objectifs énoncés par le Ministre de 1’alimentation du Pérou.

3. Recommander aux gouvernements latino-amé@ricains d’appuyer le plus possible la
coopération alimentaire régionale, en passant des accords propres a concrétiser les
mesures proposées.

4., Inviter le Directeur général de la FAO et le Secrétaire exécutif de la CEPAL a
apporter tout le concours possible aux initiatives et mesures énoncées.

Note: Approuvée par consensus, avec la réserve générale du Brésil, la réserve du Chili

et de 1’Uruguay a propos du paragraphe 2 du dispositif et la réserve des Etats-Unis
d propos des paragraphes 4, 5 et 7 des considérants.

RESOLUTION N° 4

La Conférence latino-américaine CEPAL/FAO de 1’alimentation,

Considérant:

Que la Charte des droits et devoirs &conomiques des Etats-Unis prescrit d@ 1’alinéa b) de
son article 2 les dispositions & appliquer aux entreprises transnationales.



Considérant

Qu’a sa deuxiéme session, tenue & Lima, Pérou, du ler au 12 mars 1976, la Commission sur

les société@s multinationales a &laboré, conformé@ment au paragraphe 7 de la

Résolution 1913 (LVII) du Conseil économique et social des Nations Unies, un projet de
programme de travail couvrant la totalit& des problémes relatifs aux sociét@s multinationales.

Considérant

Qu’au paragraphe 28 dudit programme, la Commission sur les sociétés multinationales demande
au Centre d’information et de recherche sur lesdites sociétés d’entreprendre des études de
fond, y compris sur les industries de 1’alimentation et des boissons.

De ce que ladite commission est parvenue 3 un consensus sur la nécessité d’accorder la plus
haute priorité a la formulation d’un code de conduite qui permette de réglementer les
activités des entreprises transnationales et d’en &liminer les effets préjudiciables.

Rappelant:

Que la R@solution 3514 (XXX) de 1’Assemblée générale des Nations Unies en date du

15 décembre 1975 sur les pratiques corrompues des entreprises transnationales et autres
sociétés, de leurs intermédiaires et autres &léments impliqués dans lesdites pratiques,
a chargé la Commission sur les sociétés multinationales de formuler des recommandations
sur les moyens de prévenir de telles pratiques, et

Tenant compte:

Des graves problémes que suscitent les entreprises transnationales dans les pays latino-
américains, entreprises qui bien souvent n’hésitent pas 3 recourir 3 des pratiques
juridiquement et moralement condamnables.

Décide de:

1. Recommander au Directeur général de la FAO de dispenser un appui maximum & la
Commission sur les société&s multinationales du Conseil é&conomique et social des Nations
Unies, pour lui faciliter 1’exécution de son programme de travail, notamment la formulation
d’un code de conduite visant lesdites sociétés qui permette, grice au contrGle de leurs
activités et 3 1’&limination de leurs répercussions négatives, d’en promouvoir la contri-
bution efficace au développement autonome du secteur rural des pays latino-américains et

d’améliorer les niveaux nutritionnels de la région.

2. Recommander au Directeur général de la FAO de collaborer & cette fin avec le Centre
d’information et de recherche sur les sociétés multinationales pour:

a) Procéder i des études visant & fournir des E€léments de jugement pour &tablir le code de
conduite, &tudes qui porteraient notamment sur les incidences négatives des activités

des entreprises transnationales qui se consacrent & la production de denrées alimentaires
dans les pays latino-américains, ainsi que sur leur comportement du point de wvue juridique
et &thique.

b) Alimenter en données le vaste systéme d’information sur les entreprises transnationales.



c¢) Etudier les répercussions politiques, juridiques, &conomiques et sociales des activités
et pratiques, y compris les pratiques corrompues, des entreprises transnationales
s’occupant de la production, du commerce et de la transformation des aliments et produits
agricoles en général, et

d) Coopérer aux programmes de formation et aux services de consultation visant & accroitre
la capacité de négociation des pays en d&veloppement dans leurs rapports avec les entre-
prises transnationales opérant dans le secteur rural et surtout alimentaire.

3. Inviter instamment les gouvernements des pays latino-américains a poursuivre leurs
consultations pour renforcer, préciser et approfondir toujours davantage la position
commune de 1’Amérique latine sur le Code de conduite visant les entreprises transnationalsas,
par l’intermédiaire du Syst@me &conomique latino-américain (SELA).

4, Exhorter les gouvernements des pays latino-américains membres de la Commission sur les
sociét&s multinationales d participer activement au Groupe de travail intergouvernemental
qui sera chargé de formuler le projet de code de conduite, de maniére que ce dernier tienne
diment compte des intéré&ts de la région.

Note: Approuvée par consensus, avec l’abstention de 1’Argentine, du Brésil, de la Colombie,

du Chili, de 1’Equateur, de la France, du Paraguay, des Pays-Bas et de 1’Uruguay, et
la réserve des Etats-Unis.

RESOLUTION N° 5

La Conférence latino-américaine CEPAL/FAO de 1’alimentation

Soulignant les importantes perspectives financiéres qu’offre le Fonds international de
développement agricole pour la production alimentaire en Amérique latine.

Tenant compte du mandat confié au Conseil mondial de 1’alimentation par la Conférence
mondiale de 1’alimentation et 1’Assemblée générale des Nations Unies.

Insiste pour que s’établissent une coopération et une collaboration aussi &troites que
1’alimentation pour tout ce qui touche & la production alimentaire et & 1’agriculture
en Amérique latine.

Invite le Directeur général de la FAO i porter a 1l’attention de la Conférence des plénipo-
tentiaires et du Conseil mondial de l’alimentation, lors de sa deuxigme session, les
conclusions de la présente Conférence, et & faire part aux membres de ce Conseil du désir
exprimé par les pays latino-américains que le FIDA tienne particuliérement compte, dans
son programme, des aspirations et besoins de la régiom.

Note: Approuvée par consensus. Cuba et le Mexique se sont déclarés opposés 3 1’inclusion
de 1°IICA dans le troisigme paragraphe de cette résolution.

CLOTURE DE LA QUATORZIEME CONFERENCE REGIONALE DE LA FAO POUR L’AMERIQUE
LATINE ET DE LA CONFERENCE LATINO-AMERICAINE CEPAL/FAO DE L’ALIMENTATION

130. M. Pedro Moral Ldpez, Représentant régional par intérim de la FAO en Amérique latine,
a pris la parole devant la Conférence au nom de son organisation comme au nom de
M. Enrique Iglesias, Secrétaire exécutif de la CEPAL.

I1 s’est félicité de ce que la Conférence ait abouti a des initiatives et recommandations
concrétes qui serviront 3 orienter les travaux de la CEPAL et de la FAO. Cette conférence
régionale revét une importance singuliére pour la FAO, car c’est la seule qui a lieu avant
la réunion de juillet prochain du Conseil auquel le Directeur général présentera ses



propositions visant la r@orientation des activité@s de 1’Organisation. Les conclusions
auxquelles est parvenue la Conférence apporteront un important élément d’appréciation

pour cette session du Conseil, lequel compte parmi ses membres huit pays latino-américains.
I1 a souligné 3 ce propos combien il &tait important que le Directeur général de la FAC et
le Président indépendant du Conseil aient participé @ la Conférence ré&gionale. En ce qui
concerne les travaux du Bureau régional de la FAO pour 1’Amérique latine, il a annoncé
qu’il serait, d&s & présent, tenu compte des conclusions de la présente conférence dans le
cadre des programmes arr@tés par le Directeur général et par les organes directeurs de
1’Organisation. 11 a indiqué en outre qu’il se propose a l1’avenir d’intensifier les
consultations et les contacts avec les gouvernements et institutions nationales de
1’Amérique latine et des Caraibes pour donner suite aux recommandations de la Conférence et
pour &valuer les programmes en cours, comme celle-ci 1’a demandé.

Au nom du Directeur général de la FAO, du Secrétaire exécutif de la CEPAL et en son nom
propre, le Représentant régional par intérim a remercié les d&légués de leur active parti-
cipation & la réunion et a exprimé sa gratitude toute spéciale au Président de la Conférence,
au Rapporteur et aux membres du Comité de rédaction qui sont parvenus & exprimer un ensemble
de principes et d’orientations importants pour l’action de la CEPAL et de la FAO en

Amdrique latine dans le domaine vital de 1’alimentation. Il a rendu hommage aux efforts
déployés par le Comité& d’organisation péruvien.

L’orateur a exprimé la gratitude de 1’Organisation et du Directeur général aux gouvernements
d’El Salvador et de 1’Uruguay qui ont offert d’accueillir la quinziéme Conférence régionale
de la FAO pour 1’Amérique latine.

I1 a renouveléd ses vifs remerciements au Gouvernement du Pérou et & ses représentants, le
Président de la Conférence, M. Marciano Morales Bermidez Cerrutti et le Ministre de
1’alimentation du Pérou, Général Rafael Hoyos Rubio, pour 1l’hospitalité dont ont fait
preuve les autorités et le peuple péruviens.

131. A ensuite pris la parole le Président de la Conférence, M. Marciano Morales Bermidez
Cerrutti. A 1’actif de la Conférence, il a cit& en particulier 1’esprit de solidarité
latino-américaine qui a prévalu dans les débats, la collaboration qui s’est instituée entre
les délégations, le Secrétariat et les organisateurs nationaux, le sérieux avec lequel

ont 8té traité@es les questions inscrites a l’ordre du jour et auquel ont contribué& la
qualité de la documentation soumise par le Secrétariat ainsi que les exposés liminaires.

Il a mis en relief le désir d’intégration et d’identité latino-américaine qui anime les
autorit&s et le peuples péruviens, soulignant une fois encore combien son gouvernement
et lui-m@me Etaient heureux que les deux Conférences se soient tenues & Lima.

L’orateur a relevé que le Pérou se réclame du tiers monde, comme il 1’a montré& lors des
présentes réunions et dans d’autres assemblées internationales; il s’est particuli®rement
félicité de ce que le nouveau Directeur général de la FAO, M. Edouard Saouma, soit un
authentique représentant du tiers monde.

I1 a conclu en déclarant closes la quatorziéme Conférence régionale de la FAO pour
1’Amérique latine et la Conférence latino-américaine CEPAL/FAO de 1’alimentation.
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ANNEXE A

ORDRE DU JOUR

I. PRELIMINAIRES DE LA SESSION

1. Ouverture de la Conférence S

2, Election du Président, du Vice-~Président, du Rapporteur et des membres du
Comité de ré&daction

3. Adoption de 1’ordre du jour et du calendrier

II. QUATORZIEME CONFERENCE REGIONALE DE LA FAO POUR L’AMERIQUE LATINE

. Exposé liminaire du Directeur général de la FAO

Autres exposés liminaires

Débat général

Programmes régionaux

Orientation de 1’action future de la FAO dans la région

Autres questions:

- Siége du Bureau régional

- Représentation de 1°Amérique latine au sein du Groupe consultatif de la recherche
agricole internationale R

- Représentation de 1’Amérique latine au sein du Groupe consultatif de la
production alimentaire et de l’investissement

.

\D 00~ O n P

III. CONFERENCE LATINO-AMERICAINE CEPAL/FAOC DE L’ALIMENTATION

10. Exposés liminaires

11. Potentiel de production alimentaire dans la région

12. Production et approvisionnement alimentaires en Amérique latine

'13. Besoins alimentaires: politiques et programmes d’alimentation et de nutrition
14. Coopération internationale en matiére d’alimentation

IV. CONCLUSIONS

15. Examen et approbation des projets de résolution et de rapport de la quatorziéme
Conférence régionale

16. Examen et approbation des projets de résolution et de rapport de la Conférence
latino-américaine de 1l’alimentation

17. Lieu de la quinziéme Conférence régionale de la FAO pour 1’Amérique latine

18. Cl8ture de la Conférence
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APENDICE B

APPENDIX B
ANNEXE B
LISTA :DE PARTICIPANTES .
LIST OF PARTICIPANTS -
L TS
Gonzalo BULA HOYOS Presidente Independiente del Consejo de la FAO

ESTADOS MIEMBROS DE LA FAO DE LA REGION LATINOAMERICANA X ESTADOS
MIEMBROS DE LA CEPAL%*

MEMBER NATIONS OF FAO IN THE LATIN AMERICAN REGION -AND MEMBER
NATIORS OF ECLA%

ETATS MEMBRES FAO DE LA REGION DE L'AMERIQUE LATINE ET ETATS
MEMBRES DU CEPAL*

ARGENTINA - ARGENTINE

Delegado Norberto A.R. REICHART
Buenos Aires

Suplente Néstor Edgardo STANCANELLI .
Consejero Econdmico.y Comercial
Embajada de Argentina en el Perd
Lima

Suplente Faustino Francisco PLEGUEZUELOS :
Segundo Secretario P
Embajada de Argentlna en el Perd
Lima

Suplente Guillermo DEL BOSCO
Primer Secretario
Embajada de Argentina en el Perd
Lima

BOLIVIA - BOLIVIE

Delegado Ralil SALAS
Jefe de la Oficina . de Planificacidn
y Estudios Econdmicos
Ministerio de Agricultura
La Paz

Suplente Eusebio MOREIRA TORRES
Consejero
Embajada de Bolivia en el Peri
Lima

* Ver nota en pAgina B-30.
# GSee footnote on page B-30.
*# Voir note au bas de la page B-30.
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BRASIL - BRAZIL ~ BRESIL

Delegate RaQil Octavio:AMARAL DO VALLE
Under~Secretary “df. Planning 'and Budget
Ministry ofrAgriculture

Brasilia

Adviser Carlos Felipe ALVES SALDANHA
Secretary.
Embassy of Brazil in Peru
Lima:

Adviser Ruy :Brasil CGAVALCANTI Jx.

Director of the National Confederation
of Agriculture (CNA)
Brasilia

CANADA

Observer Miles GODFREY
First Secretary
Canadian Embassy in Peru
Lima

Alternate Howard WILSON
Counsellor:
Canadian Embassy in Peru
Lima

COLOMBIA -~ COLOMBIE

Delegado Joaquin DE POMBO
Vice—~Ministro de Agricultura
Ministerio de Agricultura
Bogota

Suplente Jaime PARRA RAMIREZ
Embajador
Embajada de Colombia .en el :Peri
Lima



Suplente

Suplente

Delegado

Suplente

Suplente

Delegado

Suplente

Suplente
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Paulina MEJIA DE CASTRO MONSALVO

Representante Permanentéd 'dé Cdloﬁbla
ante el Coﬁsa;o de la ‘FAO

Roma

Gonzalo PANESSO

Gerente del Instztuto ‘dé Mercaded
“Ag¥icola”

IDEMA

Bogota

COSTARICA

Alvaro ROJAS ESPINOZA.

Director de Planeamiento y Coordinacidn
Ministerio ‘de Agricultura‘'y Ganaderia
San José

Rodolfo ARAYA PORRAS

Consejero

Embajada de Costa Rica en el Peri
Lima

Marino SAGOT (ARIAS

Asesor del Ministro

Ministerio de Agricultura y Ganaderla
San José

'CUBA

Carlos MONTALVAN

Vice-Ministro -~

Instituto Nac1onal de Reforma Agrarla
La Habana -

Ibis MAYEA MARREDO

Directora del Plan Perspectivo
Ministerio de Allmentac16n '
La Habana

Angel PERNAS ALVAREZ
Director Organismos Internacionales
La Habana



Suplente

Suplente

Suplente

Suplente

Delegado

Suplente

"Suplente

Suplente

- Bud -

Jorge POLLO GARCTA
Consejero’ Econdmichb:
Embajada de Cuba er el :Perd
Lima

Ervis VELIZ SANCHEZ

Directora de Estadisticas

Instituto Nacional de Reforma.Agrar1a
La Habana '

Ricardo PEREZ PEREZ

Funcionario .

Ministerio de Relaciones Exteriores
IL.a Habana

Hector RODRIGUEZ CRUZ

?unc1onar10”

Ministério de Reldciomnes Exterlo&es
La Habana

CHILE - CHILI

Carlos RODRIGUEZ PAPIC
Sub-Secretario de Agrlcultura
Ministerio de Agrlcultura '
Santidgo =

Rodrigo MUJICA ATEAGA

Director

Oficina de Planificacidn Agricola
Ministerio de Agricultura
Santiago

Ignacio BARRAZA OUIROGA

Adé'dor Técnico’ ,
Oficina de Planificacidn Agricola-
Ministerio de Agrlcultura
Santlago

Manuel AGUIRRE’ ,
Oficina de Planificacidn Agricédla
Ministerio de Agricultura ‘
Santiago '



Suplente

Suplente

Suplente

Delegado

Suplente

Suplente

Delegado

Suplente
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Eduardo CISTERNAS PARODIY

Ministro Encargado de ‘Negocios a.i.
Embajada de Chile en el Peri

Lima

Nicolds NOVOA AGROHNERT
Minigtro ‘Consejero

Embajada de Chile en el Peri
Lima

Francisco PEREZ WALKER
Segundo Secretario -
Embajadai.de: Chile en el Perd
Lima ’

ECUADOR - EOUATEUR

Jaime: EBTRELLA:

Director General de Planificacidn:
Ministerio de Agricultura y Ganaderia
Quito

César VALDIVIESO CHIRIBOGA
Encargado de Negocios a.i.
Embajada del Ecuador en. el Pert
Lima

Marcelo FERNANDEZ DE CORDOGBA
Consejero:

Embajada del Ecuador en el Perd:
Lima

EL SALVADOR

José@ Salvador ARIAS PENATE
Sub-Secretario '

Ministerio de Agricultura y Ganaderia
San Salvador

René AGUILAR GIRON

Director General de Economia
Planificacidn Agropecuaria

Ministerio de Agricultura y Ganaderia
San Salvador :



Suplente

Joaquin GARCIA"

Representante Alterno de E1 Salvador
ante la FAO ’

Roma

ESTADOS UNIDOS DE NORTE AMERICA - UNITED STATES OF AMERICA

Delegate

Alternate

Alternate

Alternate

Adviser

ETATS-UNIS DVAMERIOUE

Ralph W. PHILLIPS

Executive Director

International Organization Affairs
Foreign Agricultural Service :
United States Department of Agriculture
Washington D.C.

Martin KRIESBERG

Coordinator

International Organization Affairs
Economic Research Service

‘Washington D.C.'°

Janes Halfrey CHEATHAM

Economic Officer

Embassy of the United States
of America in Chile

Santiago

James M. TACONO

Deputy Assistant Administrator

Marketing, Nutritiom amd
Engineering Sciences

Agricultural Research Service

Washington D.C.

Lawrence R. FOQUCHS
Agricultural Attaché

Embassy of the United States
~of America in Peru

Lima
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FRANCIA - FRANCE

Délégué Gabriel LISETTE
Représentant Permanent dé
la France pour CEPAL
Paris

Suppléant Louis Henri VELAY
Inspecteur General de 1'Agriculture
Ministere ‘de 1'Agriculture

Paris
Suppléant Hon. M. Francois BOUCHET
Conseiller 7
Ambassade de France dau PErou
Lima
Suppléant Francois COUSIN
Attaché o }
Ambassade de France au Pérou’
Lima
GUATEMALA
Delegado Rafael AGUILAR SPINOLA
Embajador o .
Embajada de Guatemala en el' Peri
Lima
HAITT
Délégué William CAMBRONNE
Ambassadeur
Ambassade d'Haiti au Pérou
Lima .
Suppléznt Regnier PIERRELOUIS

Chef du Service de 1'Economie Rurale
Port-au-Prince ‘



Delegado

Delegado

Suplente

Suplente

Suplente

Suplente

Delegado

‘HONDURAS

Arturo GALO

Director General de Operaciones-
Agricolas , . ‘

Ministerio de Recursos Naturales:

Tegucigalpa

MEXICO =-. MEXIOUE

Arturo MUNOZ~LEDO ,
Embajador Extraordinario y-
Plenipotenciario - 4
Representante Permanente de

México ante la FAO
Roma

Francisco RAMOS CANTORAL
Director General de Asuntos

Internacionales
Secretaria de Agricultura
México

Luciano RANGEL CASTILLEJOS

Sub-Director Técnico:de. Promocidn
de la Salud

Secretaria de Salubridad y-
Asistencia

México

Roberto NUNEZ HERNANDEZ

Asesor de la Jefatura
Departamento del Distrito Federal
México

José& Luis SUAREZ COELLO
Secretario ’
Embajada de Mé&xico en el Perd
Lima

NICARAGUA

Renato LACAYO

Embajador

Embajada de Nicaragua en el Perd
Lima



PAISES BAJOS, REINO DE LOS - NETHERLANDS, KINGDOM OF THE
PAYS BAS, ROYAUME DES

Delegate Frans J. GEURTEN
Agricultural Counseller
Embassy of The Netherlands in Chile
Santiago

Alternate Dick Robert JANS
First Secretary
Embassy of The Netherlands in Peru
Lima

PANAMA

Delegado Gustavo GONZALEZ
Vice~Ministro
Ministerio de Desarrollo Agropecuario
Panama

Suplente Mirla PANIZA de BELLAVITA
Embajador de Panami ante la FAO
Roma

Suplente Boris MORENO
Embajador
Embajada de Papami en el Peri
Lima

Suplente César CARRASOUILLA
Asistente del Ministro
Ministerio de Desarrollo Agropecuario

Panami
PARAGUAY
Delecgado Manuel AVILA
Inbajador
Imbajada del Paraguay en el Perd
Lina
Suplente Miguel Angel REYES

Conscjero o N 3 _
Embajada del Paraguiay en el Pert
Lina



Delegado

Suplente

Suplente

Suplente

Suplente

Suplente

Suplente

Suplente
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PERU - PEROU

Marciano MORALES BERMUDEZ CERRUTTI
Director Superior, '
Ministerio de Alimentacidn

Lima

Juan José& CARDENAS RONCO
Director Superior
Ministerio de Pesqueria
Lima

Efrain PALTI SOLANO

Diréctor General

Oficina Sectorial de Planificacidn
Alimentaria

Ministerio de Alimentacidn

Lima

Herndn TORRES LA JARA

Director Gemeral de Produccidn
Ministerio de Alimentacidn
Lima

Ernesto VELARDE SANTA MARTIA

Director Gerente

Empresa Piblica de Servicios
Agropecuarios

Lima

Linder PACORA COUPEN,
Asesor Té&cnico del Minis'tro
Ministerio de Alimentacidn
Lima

Antonio CHAVEZ VARGAS

Director Adjunto

Oficina Sectorial de Planificacidn
Alimentaria

Ministerio de Alimentacidn

Lima

Luis PAZ SILVA

Director General

Oficina Sectorial de Planificacidn
Agraria

Minigterio de Agricultura

Lima



Suplente

Suplente

Suplente

Asesor

Asesor

Asesor.

Asesor

Asesor

Asesor
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Ricardo LUNA

Primer Secretario

Encargado -de la Diteccidn-de
Organismos Internacionales

Ministerio de Relaciones Exteriores

Lina

Marcial JARA ALMONTE ZEVALLOS
Diréctor de Proyeecidn Sociatl
Universidad Nacional Agraria
Lima

Jorge MALLEUX ORJEDA
Director de Investigacidn
Universidad Nacional Agraria
Lima

Rémulo GRADOS FUENTES

Director General de Infornitica
y Estadistica

Ministerio de Alimentaci®dn

Lima

Marc DOUROJEANNI RICORDI.

Director General de Forestal
y Fauna

Ministério®de Agricultura

Lima

Alberto SALAZAR VIRU
Director de Proyectos
Ministerio de Pesqueria
Lima

Héctor PIMENTEL MACEDO

Gerente General’

Instituto de Investigaciones
Agro-Industriales (IIA)

Lima”

Mariano SEGURA BUSTAMANTE
Director General de Investigacibh
Ministerio de Alimentacién

Lima

Carlos AMAT Y LEON
pDiréctor’ deilnvestigaciohes

y Asuntos Finantieros
Ministerio de Economia y Finanzas
Lima



Asesor

Asesor

Asesor

Asesor

Asesor

Asesor

Asesor

Asesor
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José LIZARRAGA REYES

Director General

Oficina Nacional .de Evaluacidn
de Recursos Naturales {(ONERN)

Lima

Augusto MARIATEGUI

Encargado devla Unidad, de
Cooperacidn Técnica.y Financiera.

Area de Proyectos:de Inversidn

Instituto Nacional de Planificacién

Lima

Alfredo MASTROKALO
Gerente Fimnanciero
Banco Agrario

Lima

Julio -QCAMPO. BUSOVICH

Director General de Comercializacidn
Ministerio de .Alimentacidn

Lima

Guillermo Arturo BALCAZAR: VALIENTE

Sub-Jefe; Unidad de Cooperacidn
Técnica y Financiera

Area de Proyectos.de Inversidn.

Instituto Nacional de Planificacidn.

Lima

Alejo LERZUNDI SILVERA
Coordinador dey€ooperacibn
Técnica Internacional
Direccidn de Proyectos y

Cooperacidn T&cnica
Ministerio de Alimentacidn
Lima

Jeslis Belisario ESTEVES OSTOLAZA

Asesor de la Direccidn General
de Comercio Exterior

Ministerio de Comercio

Lima

Miguel Angel LAHURA PONCE

Jefe

Oficina Sectorial de Planificacidn
Ministerio de Comercio

Lima:
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Asesor Miguel PALOMINO'
Tercer Secretario
Ministerio dé Relacxones Exterlores
Lima

Asesor Rosa Esther SILVA
Primer Secretario
Jefe
Departamento de Tratados
Ministerio dé¢ Relaciones Exterlores
Lima

Asesor Fernando DEL RISCO SALDIVAR
Director de Planes y
Programas OSPAL
Ministerio de Alimentacidn
Lima

Asesor Roque OTAROLA PENARANDA
Director General
Oficina Consumidor y Productor
Ministerio de Alimentacidn

Lima

Observador Federico ANAVITARTE
Rector
Universidad Nacional Agraria
Lima

Observador Alfonso FLORES MERE "
Jefe
Departamento de Produccién

Animal

Universidad Nacional Agraria
Lima

Observador Mario ZAPATA TEJERINA
Director

Programa Académico

de Agronomia
Universidad Nacional Agraria’
Lima

Observador Teodoro BOZA BARDUCCI
Asesor Tecnlco
Confederad¢idn Nac1onal Agrarda
Lima
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Observador Jorge FERREYROS FLORES
Funcionario
DirecciBn de Cooperacidn

Internacional
Ministerio de Comercio

Lima

Observador Pedro ALIBERT DEL BUSTO
Asesor
Ministerio de Agricultura
Lima

Observador Luis DEUSTUA: JAMESON
Asesor
Ministerio de Agricultura
Lima

Observador Jorge TORRES SIALER

Médico Veterinario
Asesor Supervisor
Ministerio ' de Salud

Lima

Observador Arturo ALDAVE REYES
Gerente de Aldave Reyes
Lima

Observador Victor PICASSO RODRIGUEZ

Coénsul General. (r)

Ministerio de Relaciones
Exteriores

Lima

REPUBLICA DOMINICANA ~ DOMINICAN REPUBLIC - REPUBLIOUE DOMINICAINE

Delegado Eduardo Antonio GARCIA VASOUEZ
Embajador
Embajada de la Repiiblica Dominicana
en el Perd )
Lima

Suplente Nilo H. SOTO
Ministro Consejero y €&nsul General
Embajada:de 14 Repiiblica Dominicana
en el Perd
Lima

Suplente Gustavo S. CONCHA
' Primer Secretario
Embajada de la Repiiblica Dominicana
en el Peri
Lima
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SURINAM

Delegate Jacques DRIELSMA
Sub~-Director of the Department
of Agriculture
Paramaribo

Alternate Frank Albert DEL PRADO
Head of Plant Protection
and Production:
Ministry of Agriculture
Paramaribo

Alternate Tjong A. HUNG
Scientist of thie Department
of . ‘Agriculture.
Paramaribo

TRINIDAD Y TABAGO - TRINIDAD-TOBAGO - TRINITE-ET-TOBAGO

Delegate Wilfred NAIMOOL
Ambassador
Embassy of Trinidad-~Tobago
4in. Venezuela
Caracas.

Alternate Morgan JOB
Agricultural Officer
Ministry of Agriculture
Port~uvfr~Spain

Alternate Reynold RAMPERSAD
Coordinator
Development Programme ang
Projects
Ministry of Agriculture
Port-of~Spain

URUGUAY

Delegado Juan Pedro AMESTOY
Embajador
Embajada de Uruguay. en
el Peri
Linma
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Suplente Arturo HEBER
Encargado de Asuntos FAO en el
Ministerio de Relaciones Exteriores

Montevideo
Suplente Ilda PERICH
Sub-Director de OPYPA
Montevideo
VENEZUELA
Delegado José Vicente SANCHEZ PEFA

Director de Planificacifn

y Estadisticas Agricolas
Ministerio de Agricultura 'y Cria
Caracas

Suplente Carlos Daniel FRONTADO
Consejero ‘Evondmico
Embajada de Venezuela en
el Peri
Lina

OBSERVADORES DE ESTADOS MIEMBROS QUE NO SON DE LA REGION
OBSERVERS FROM MEMBER NATIONS NOT IN THE REGION
OBSERVATEURS D'ETATS MEMBRES QUI NE SE TROUVENT PAS
DANS LA REGION

ALEMANIA, REPUBLICA FEDERAL - GERMANY, FEDERAL! REPUBLIC OF
ALLEMAGNE, REPUBLIOUE FEDERALE D'

Jurgen SCHOLL

Encargado de Negocios

Embajada de la ‘Repliblica Federal
de Alemania en el Perd

Lima

ESPAVA - SPAIN - ESPAGNE

Antonio FERNANDEZ

Agregado Econbmico

Embajada de Espafia en Colombia
Bogotid
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POLONIA - POLAND' ~_ POLOGNE

Janusz BUDZYNSKI

First Secretary
Eiibassy of Poland in Pédru
Lima

SUIZA -~ SWITZERLAND - SUISSE

Gérard FONJALLAZ

Chargé d'Affaires a.i.
Ambassade de Suisse au Pérou
Lima

Gerold BAUMANN

Directeur

Cooperation Technique du
Gouvernement. Suisse au Pé&rou

Lima

OBSERVADOR. PERMANENTE DE LA SANTA SEDE
PERMANENT OBSERVER: OF.THE HOLY .SEE
OBSERVATEUR PERMANENT DU SAINT~-SIEGE

Monseigneur Carlo FURNO
Nonce Apostolique
Lima

R.P. Ricardo ANTONCICH" RAMOS

Professeur de 1'Universit®@
Catholique

Lima

Alberto CHAPARRO MELEWDEZ
Insénieur Apronone
Lima

Javier CHAPARRO TUBINO
Ingénieur Agridnome
Lima
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REPRESENTANTES DE LAS NACIONES UNIDAS Y ORGANISMOS ESPECIALIZADOS
REPRESENTATIVES OF THE UNITED NATIONS AND SPECIALIZED AGENCIES
REPRESENTANTS DES NATIONS UNIES ET INSTITUTIONS SPECIALISEES

FONDO DE LAS NACIONES UNIDAS PARA.LA INFANCIA
UNITED NATIONS CHILDREN'S FUND
FOND DES NATIONS UNIES POUR L'ENFANCE

Carlos MARTINEZ SOTOMAYOR
Director Regional para América Latina
Santiago de Chile

Kenneth E.  GRANT

Director Regional Adjunto
para América Latina

Santiago de Chile

Wilmar BERGER
Representante en el Perd
Lima

PROGRAMA DE LAS NACIONES UNIDAS PARA EL DESARROLLO
UNITED NATIONS DREVELOPMENT PROGRAMME
PROGRAMME DES NATIONS UNIES POUR LE DEVELOPPEMENT

Jean LABBENS
Representante Residente en el Pexrd
Lima

Fernando SALAZAR. PAREDES

Representante Residente Adjunto
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Lima
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Secretary
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ORGANIZACION INTERNACIONAL DEL TRABAJO
INTERNATIONAL LABOUR OFFICE
BUREAU INTERNATIONAL DU TRAVAIL

Luis Gerardo CARDENAS FALCON
Especialista Regional en Cooperativas
¥ Desarrollo Rural
Oficina Regional para América
Latina
Lima

Jaime MEZZERA
Experto en Empleo Rural OIT/PREALC
Santiago de Chile

ORGANIZACION DE LAS WACIONES UNIDAS PARA LA
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ORGANISATION DES NATIONS UNIES POUR' L'EDUCATION,
SCIENCE ET CULTURE
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Director
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Santiago de Chile
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ORGANISATION MONDIALE DE LA SANTE/ORGANISATION
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Lima
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Washington D.C. .
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Washington: D.C..
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Coordinador
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Washington D.C.
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Experto
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Asistente del Director General
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Lima
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Lima
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Encargado de Comunicaciones
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Lima
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Representante Residente
Lima
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COMISSION DES COMMUNAUTES ECONOMIOUES EUROPEENES
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ANDEAN DEVELOPMENT CORPORATION
CORPORATION -ANDINE DE DEVELOPPEMENT

Alfredo LLOSA
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en ‘elr Perd

Lima

INSTITUTO INTERAMERICANO DE CIENCIAS -AGRICOLAS
INTERAMERICAN INSTITUTE OF AGRICULTURAL SCIENCES
INSTITUT 'INTERAMERICAIN DES SCIENCES AGRICOLES

José& Emilio ARAUJO
Director. General
San José de Costa Rica

Hugo TORRES

Especialista en Comercializacidn
IICA/OEA

Lima
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Lima

Fernando SUAREZ
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Especialista en.Planificacidn
San José de Costa:Riea.

JUNTA DEL ACUERDO DE CARTAGENA
BOARD OF THE CARTAGENA AGREEMENT
JUNTA DE L'ACCORD DE CARTAGENE
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Departamento de Programacidn
Lima
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Lima
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ORGANIZACION DE LOS ESTADOS AMERICANOS
ORGANIZATION OF AMERICAN STATES
ORGANISATION DES ETATS AMERICAINS

Augusto CORREA
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Desarrollo Sectorial

Departamento de Estudios y
Asuntos Generales de Desarrollo

Washington D.C.:

SISTEMA ECONOMICO LATINOAMERICANO
LATIN AMERICAN ECONOMIC SYSTEM
SYSTEME ECONOMIOUE LATINOAMERICAIN
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Lima
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LATIN AMERICAN CENTRAL OF WORKERS
CENTRE "LATINOAMERICAIN DE LA MAIN-D'OEUVRE"
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Julio ETCHEVERRY ESPINOLA
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Julio CRUZADO ZAVALA
Secretario General Adjunto
México
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UNION MUNDIAL DE LAS ORGANIZACIONES FEMENINAS CATOLICAS
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UNION MONDIALE DES ORGANISATIONS FEMININES CATHOLIQUES

Teresa CARVALLO DE DEUSTUA
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Lima
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Personal Assistant to the Director-General
Oficial Regional de Informacién

Oficial Regional de Tenencia de
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Javier TORO Coordinador General
Rolando CHATEAUNEUF Experto en Politicas Econdmicas, CEPAL

Jaime ARIZA Asesor en Nutricidén OPS/0MS
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La delegacidn de Guatemala objetd que Belice hubiese figurado
en la Lista Prqgvisional de Participantes, declarando que es
parte integral del territorio de Guatemala. La Secretaria
aclard que Belice figuraba en dicha Lista Provisional, por
haber sido invitado a la Conferencia Latinoamericana CEPAL/FAO
de la Alimentacidn, como -miembro asociado de la CEPAL.

La delegacifn de Cuba manifestd que el pueblo cubano respalda
ka justa lucha del pueblo de Belice para alcanzar su ‘total
independencia.

The delegation of Guatemala objected the insertion of Belize in
the Provisional List of Participants, specifying that Belize is
part of the territory of Guatemala. The Secretariat pointed
out that Belize appeared in the Provisional List as it had been
invited to the ECLA/FAQ Latin American: Food' Conferénce: &
associate member of ECLA.

The Cuban delegation expressed the support of their people to
the fair struggle of the people of Belize to achieve their
complete independence.

La délégation du Guatemala s'est élevée contre l'inclusion de Belize dans

la Liste provisoire des participants, déclarant qu'il fait partie du territoire

du Guatemala. Le Secrétariat a expliqué que Belize figurait dans ladite liste
provisoire car il avait été invité 2 la Conférence latino-américaine CEPAL/FAO
de 1'alimentation comme membre associé de la CEPAL,

La délégation de Cuba a exprimé le soutien du peuple cubain au peuple de
Belize dans sa juste lutte pour sa totale indépendance.
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LARC/76/5(b)
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América Latina
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en el Grupo Consultivo
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Agricolas Internacionales
(GCIAIL)

Eleccidn de los Miembros
del GCPAIA Representantes

.de las Regiones

E1l Potencial Productivo
de Alimentos en América
Latina o

Aprovechamiento del Potencial
Productivo de Alimentos en
América Latina

E1l Abastecimiento de Alimentos
en América Latina

Necesidades de Alimentos
Politicas y Programas de
Alimentacién y Nutricidn
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entre Paises en Desarrollo
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LARC/76/7(b) Perspectivas del Comercio Exterior

LARC/76/7(c) Informe de las Naciones Unidas/
Programa Mundial de Alimentos,
FAO, a la XIV Conferencia Regional
para América Latina

LARC/76/7(4d) Perspectivas del Consumo y
Produccidn de Fertilizantes en
América Latina

LARC/76/8 Labor de la FAO en la Regidn
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LARC/76/9 Programas Regionales de la FAO
en América Latina

LARC/76/10 Sede de 1la Oficina Regional
para Am@rica Latina

B. Documentos de Conferencia

LARC/76/CONF/1 Allocution de M. Edouard Saouma,
Directeur général de la FAO, 3
la quatorzitme Conférence régionale
pour l'Amérique latine

LARC/76/CONF/2 Exposé de M. Pedro Moral Lépez,
Représentant régional de la FAO
pour I'Amérique latine

LARC/76/CONF/3 Exposé de M. Gonzalo Bula Hoyos,
Président indépendant du Conseil de
la FAO

LARC/76/CONF /4 Exposé de M. Enrique V. Iglesias,
Secrétaire exécutif de la CEPAL,
3 l'inauguration de la Conférence
latino—américaine CEPAL/FAO de
l'alimentation

LARC/76/CONF/5 Exposé de M. Pedro Moral Lépez,
Représentant régional de la FAO pour
1'Amérique latine, & l'inauguration
de la Conférence latino—américaine
CEPAL/FAO de 1'alimentation
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Nota Informativa

Calendrier provisoire

Liste des documents

El Sector Agricola en los
Movimientos Latinoamericanos
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durante 1975
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