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INTRODUCTION
1. La quinziéme Conférence régionale de la FAO pour 1'Amérique latine s'est tenue 3
1'HBtel de Ville de Montevideo (Uruguay), du 15 au 19 aofit 1978, sur 1'aimable invitation
du gouvernement de la République orientale de 1'Uruguay.

Cérémonie inaugurale

2. La cérémonie inaugurale s'est déroulée en présence du Président de la République
orientale de 1'Uruguay, M. Aparicio Méndez, et des commandants en chef des forces armées,
lieutenant-général don Gregorio Alvarez, commandant en chef de l'armée, vice—amiral

,don Hugo Marquez, commandant en chef de la flotte, et brigadier général don Jos& D. Gardozo,
commandant en chef par int&rim des forces adriennes.

3. Le Directeur général de la FAO, M. Edouard Saouma, a pris la parole pour remercier le
Président de la République de sa pré@sence et le gouvernement et le peuple de la République
orientale de 1'Uruguay de leur hospitalité&, en soulignant 1'importante contribution
qu'apporte le pays 3 la production agricole, sur le plan régional et mondial.

4, Le Président de la République s'est ensuite adressé i l'assistance, en souhaitant la
bienvenue aux d&l8gués et en indiquant que son pays accueillait la conférence régionale
pour la troisiéme fois. Il a ajouté qu'il attachait beaucoup d'importance 3 cette réunion,
qui se dé&roule sous le signe de la nouvelle orientation de la FAO, caractérisée par la
décentralisation en faveur des bureaux régionaux et des missions de la FAO dans les pays
et par le pragmatisme avec lequel elle aborde les probldmes agricoles de la région.

5. Le Président a souligné les efforts qui sont d8ployés dans son pays pour promouvoir un
développement rural axé@ sur 1l'humanisation du travail et accroitre les ressources alimen-
taires pour le bien du pays et du reste du monde. Il a &voqué l'action entreprise pour
diversifier la production et souligné particulilrement le d&veloppement rapide du secteur
de la p8che. Il a mentionné aussi les nouvelles mesures prises pour stimuler la croissance
du secteur agricole national.

6. Le Président a ajouté que cette conférence avait lieu 3 un moment critique de 1l'histoi-
re de 1l'alimentation et mentionnd spé&cialement les fortes dépenses d'armements par rapport
au faible montant des investissements destinds i résoudre le probléme de la malnutritionm.
Il a signalé, en outre, les effets négatifs des barrires douaniéres sur le commerce ex-—
térieur des produits de la région et l'erientation sociale qui devrait &tre imprimée aux

investissements.

7. Le Directeur géndral est ensuite intervenu pour remercier le Président de la République
de son allocution, en soulignant que la FAO &tait disposée i continuer de fournir 1'appui
technique qui lui serait demandé pour développer l'agriculture, les for@ts et la péche en
Uruguay et dans les autres pays de la région. Au nom du Président et en son nom propre, il
a déclaré la conférence ouverte.

Ouverture de la conférence

8. La conférence a &té ouverte par M. Edouard Saouma, Directeur gé&néral de la FAO.

Election du Bureau

9. 1la conférence a &lu par acclamation 3 la présidence le ministre uruguayen de 1l'in-
dustrie et de 1'@nergie et, par intérim, de 1'agriculture et de la pé&che, l'ingénieur
chimiste Luis. H. Meyer, comme premier vice-président le ministre de 1l'agriculture et de
1'élevage d'El Salvador, M. Rutilio Aguilera, comme deuxidme vice-président le ministre
de 1'agriculture du Brésil, M. Alysson Paulinelli, et comme rapporteur le coordinateur
général du ministdre de l'agriculture et de 1'@levage de 1'Equateur, le major

Paco Moncayo.



10. 1le comité de r@daction &tait composé du rapporteur et des représentants de 1l'Argentine,
du Brésil, de Costa Rica, de Cuba, de Haiti, du Mexique et du Venezuela. Il a &té& indiqué
que le comité &tait ouvert 3 la participation d'autres pays.

Adoption de 1'ordre du jour et du calendrier

11. La conf8rence a approuvé l'ordre du jour et le calendrier. L'ordre du jour est re-
produit en Annexe A au présent rapport.

Exposé du Directeur général de la FAQ

12. Dans son exposé, le Directeur général a analysé la situation de 1'alimentation et de
l'agriculture dans une perspective mondiale et régionale.

13. Il a souligné la nécessit& de disposer d'un syst@me de sécurité alimentaire mondiale
pour faire face aux mauvaises récoltes qui font peser une menace latente. Les pays en voie
de développement devraient donner & l'agriculture la priorité qui lui revient, mobiliser
leurs propres ressources financiéres et obtenir un financement des pays riches pour ef-
fectuer les grands investissements qui sont nécessaires en vue d'accé€lérer le rythme de la
production agricole.

14. Le Directeur général a parlé de la croissance de la production alimentaire dans la
région en indiquant que, entre 1970 et 1977, elle avait &té& certes sup@rieure 3 la moyenne
dans les pays en voie de d&veloppement, mais que cela ne suffisait pas 3 améliorer sensi-
blement et rapidement les niveaux de nutrition. Selon la quatriZme enquéte de la FAOQ sur
l'alimentation, en 1972~74, 15 pour cent de la population latino-américaine avaient une
ration alimentaire inférieure au minimum vital, ce qui veut dire que plus de 46 millions
de personnes souffrent de malnutrition.

15. Si l'on considére les disponibilités nationales moyennes en aliments &nergétiques,
on constate que plus de 10 pays de la r&gion souffrent d'un déficit alimentaire, ce qui
aggrave le probléme de la pauvreté&. Il faut attaquer de front la mis@re et la pauvreté,
par des politiques d&lib&rées de développement rural. Il faut mobiliser les masses
rurales et les faire participer au processus de développement. C'est 3 cette fin qu'a
&té convoquée pour 1979 la Conférence mondiale sur la réforme agraire et le développement

rural. Il faut espérer que ses résultats seront orienté&s vers l'action.

16. Le Directeur général a dénoncé ensuite la faiblesse des investissements dans le
secteur agricole, due & l'insuffisance des ressources financidres et au manque de projets
bien préparé@s. Il a mentionné 1'augmentation des pré&ts & 1l'agriculture de la Banque mon-—
diale et de la Banque interaméricaine de développement et insisté sur le fait que les
investissements doivent profiter aux couches les plus pauvres de la population rurale.

17. Il a &voqué le théme de la coopdration agricole régionale, en soulignant le travail
que la FAO accomplit dans ce domaine avec le concours de la CEPAL, par 1l'intermédiaire de
la Division agricole mixte FAO/CEPAL. Il a mentionnd en particulier le travail que réalise
dans ce secteur le Syst@me &conomique latino—américain (SELA) et il a ajout@ que la FAO
était disposée & continuer 3 coopérer &troitement avec le SELA pour promouvoir 1'inté-
gration &conomique ré&gionale.

18. Le Directeur général a &voqué ensuite la solidarité nécessaire qui doit se mani-
fester au plan mondial pour concrétiser les efforts déployé@s par les pays en vue d'apporter
une solution durable 3 leurs problémes. Il s'est d8clar@ préoccupé par la situation des
produits latino-américains dans le commerce agricole international, en signalant que la
part des exportations agricoles latino—américaines dans le total mondial &tait tombée, en
volume, de 23 & 13 pour cent, entre 1960 et 1976, Il faut souhaiter que les négociations
commerciales bilat8rales du GATT aboutissent 3 une plus grande ouverture des march&s agri-
coles et freinent la renaissance du protectionnisme. Il faut &galement souhaiter que les



négociations entamées 3 Gen&ve dans le cadre du programme int&gré de la CNUCED aboutissent
rapidement 3 une plus grande stabilité des prix et des marchés des principaux produits de
base.

RESUME DES DELIBERATIONS

Débat général sur la situation et les perspectives de l'alimentation et de l'agriculture
en Amérique latine

19. La plupart des délégations sont intervenues dans le débat général. Elles ont décrit
la situation de 1l'agriculture et de 1l'alimentation dans leurs pays respectifs, en fournis-
sant & ce sujet des renseignements pré&cieux et i jour. Elles ont aussi &voqué diverses
questions qui se rattachaient 3 des points sp&cifiques de l'ordre du jour de la conférence
régionale. Leurs observations 3 ce sujet sont incluses dans le résumé des délibérations
sur les points en question.

20. Dans le débat général, les d&légations ont soulign& 1'importance croissante que leurs
gouvernements attachent 3 1'agriculture, comme &l&ment fondamental du développement &co-
nomique et social de leurs pays respectifs. Elles ont noté que, quand l'agriculture a
stagné ou s'est peu développée, 1'&conomie dans son ensemble, ainsi que son rythme d'ex-
pansion, s'en sont gravement ressentis. Elles ont aussi reconnu que, méme quand les rythmes
de croissance ont &té satisfaisants selon certains indicateurs signalés par divers pays,
cela n'a pas atténué sensiblement les graves problémes - emploi, nutrition, migrations et
problémes sociaux - dont souffrent encore de vastes secteurs de la population latino-

américaine.

21. Quelques délégations ont souligné que les politiques &conomiques générales devaient
tenir diment compte d'&léments qui sont indispensables au développement agricole: régime

de change réalistes qui assurent aux monnaies nationales une juste paritd, détaxation

des exportations de produits primaires, pas d'excé&s de protection des industries natlonales
des facteurs de production aux dépens des cofits de production agricole, abandon des mo-
déles de dé&veloppement fondés sur des &conomies fermées et meilleure exploitation des
avantages relatifs dans l'orientation de la production.

22, Les délégations ont &voqué pour la premidre fois lors d'une conférence régionale sur
1'alimentation et 1'agriculture les fortes d&penses consacrées aux armements, question qui

a &té discutée dans d'autres instances. La conférence s'est faite 1'&cho des préoccupations
que le Président de la REpublique orientale de 1'Uruguay avait exprimées dans son discours
inaugural au sujet de l'ampleur des dépenses d'armement des pays, en déclarant qu'il fallait
mettre fin 3 cette course et utiliser les fonds destinés aux armements pour accroitre la
production alimentaire et promouvoir le développement agricole.

23, TI1 convient d'encourager et de favoriser l'organisation socio-&conomique du paysannat
comme moyen d'accroitre l'efficacité g&ndrale du secteur agricole et de garantir la pro-
duction pour assurer une plus grande participation du travailleur rural aux activités
sociales, &conomiques et politiques.

24, 11 faut remédier d'urgence i l'inefficacitd du commerce intérieur des produits agri-
coles et donner la priorit& aux améliorations propres 3 réduire les pertes aprés récolte.
Il faut introduire des techniques de commercialisation massive et r@aliser les investis-
sements nécesgsaires pour améliorer 1' entreposage, le transport et la distribution des

produits,

25, Mention a &té faite de la participation du secteur public i la commercialisation des
produits agricoles en vue d'assurer des prix rémunérateurs pour les producteurs et conve-
nables pour les consommateurs. Il faut ré&duire les marges de commercialisation, assurer
une meilleure organisation des marchés et mettre sur pied des systdmes efficaces d'appro-
visionnement en denr@es alimentaires et autres produits agricoles.



26. En ce qui concerne les projets d'aide alimentaire mentionnés par le Directeur général
"dans son allocution inaugurale, il importe que cette aide soit accord@e avec la plus grande
souplesse et avec la plus grande efficacité possibles et il convient de noter que 1'achemi~-
nement des ressources par la voie multilatérale plut8t que bilatérale est un meilleur gage
de cette efficacité. Il est logique que cette aide soit accord&e en priorité aux pays les
plus nécessiteux, mais ce critére devrait &tre appliqué avec souplesse, en ce sens qu'il ne
faudrait pas refuser d'aider les pays qui, sans se trouver au bas de 1'&chelle du dévelop-
pement, ont des problémes et des besoins pressants. En outre, les pays qui disposent d'une
organisation administrative et d'une infrastructure relativement satisfaisantes pour assu-
rer 1l'utilisation de ces aliments dans des programmes de développement et qui, de ce fait,
peuvent mieux utiliser les ressources, ne doivent pas &tre exclus de l'aide alimentaire.

27. Les d&légu8s ont déclaré que la coopération r&gionale trouvait ses racines dans la
géographie, 1'histoire et les conditions politiques, socio~&conomiques, scientifiques et
techniques du continent.

28. Les systémes d'intégration et de coopération, outre qu'ils se fondent sur la solida-
rité, s'appuient, dans la pratique, sur les mécanismes de coopération &tablis, sur la
vitalité des institutions régionales et sur le dynamisme des programmes de coopération. A
ce sujet, on a signald 1'importance que les pays signataires de l'accord de Cartagéne
attribuent aux efforts déployés pour stimuler 1'intégration agricole dans la sous-

région andine, par la mise i ex@cution de projets spécifiques, 1'harmonisation des poli-
tiques zoosanitaires et la coordination de la commercialisation.

29, Mention a 8té faite en particulier du travail de consultation et de coordination
8conomique latino-am@ricain (SELA) dans le domaine &conomique et social, notamment dans le
secteur agricole, oli ont &été& constituBs différents comit&s d'action pour unir les efforts

tendant 3 accroitre la production régionale de c@r8ales, de produits animaux, d'ol&agineux,
de produits de la mer, d'aliments de complément, d'engrais, etc.

30. Il convient que la FAO continue de coop@rer le plus &troitement possible avec le SELA
3 la réalisation de ses objectifs et de collaborer aussi aux activités de ses comités
d'action.

31. Diverses dél8gations ont mentionnd la nécessité@ d'adopter des techniques adaptées aux
conditions propres i chacun des pays latino—am@ricains, pour accélérer le développement
8quilibré de leur agriculture. A ce propos, elles ont souligné 1'importance d'adopter des
critéres sélectifs dans 1'adoption des techniques &trangdres et de stimuler vigoureu-
sement la mise au point de techniques propres.

32. Il est aussi nécessaire que 1'Etat encourage et oriente les améliorations technolo-
giques, méme par des mesures obligatoires, pour la réalisation d'objectifs &conomiques
et sociaux qui transcendent les int&r&ts ou motivations des agriculteurs individuels.

33, Le développement de la techmologie agricole, tant par la recherche pure que par la
recherche appliquée, ainsi que par la vulgarisation et la formation, est une condition
fondamentale de 1'augmentation de la production et, de mani&re générale, du dé&veloppement
agricole. Le niveau moyen de productivité en Amérique latine est relativement bas;
1'introduction de techniques approprides, par ses effets sur le plan tant &conomique que
social, entrainerait des accroissements substantiels des productions agricoles les plus
importantes dans différents pays de la région.

34, On a mentionné avec proccupation l'existence d'un grand nombre de paysans pauvres
et de chdmeurs non organisés, dont la situation demeure aussi précaire qu'il y a plusieurs
décennies,

35, Il a &t& reconnu que la misdre rurale avait augment& entre 1950 et 1975, malgré 1l'ex-
pansion &conomique enregistrée. D'aprés les &tudes de la Banque mondiale, la pauvreté
affectait en 1969 38 pour cent de la population rurale en Amérique latine; d'autres &tudes
donnent des chiffres encore plus &levés.



36. La plupart des délégations ont insist& sur la nécessité d'adopter, pour lutter contre
ce grave probléme, des stratégies et des politiques nationales dans le cadre desquelles
devront s'insérer les efforts en faveur de la réforme agraire et du développement rural
intégré. Il faut assurer la participation active des masses rurales 3 ces efforts, ainsi
que leur intégration dans le processus global de dé&veloppement.

37. Le président du groupe latino-américain des représentants auprés de la FAO a exprimé
sa satisfaction pour la nouvelle orientation donne par le Directeur général aux travaux
de la FAO, qui met 1'accent sur l’action. Il a déclaré également que la représentation
de 1’Amérique latine dans 1’0Organisation devrait mieux refl@ter la situation réelle

de la région et les efforts qui y sont déployés pour augmenter la production agrico-

le. I1 a soulignd que 1'int&r&t que 1'Amérique latine porte & la FAO se manifestait notam-

ment par la présence & cette conférence de nombreux représentants permanents des pays
latino-américains auprés de la FAO, comme l'avait demandé& le Directeur général.

38. Le Directeur général a répondu i ce propos qu'il avait le plaisir d'informer la confé-
rence régionale de la désignation récente de deux personnalit@s latino-am@ricaines pour
assumer de hautes fonctions 3 la FAO: M. Marcos Flores Rodas (Honduras), nommé Sous-—
Directeur gé&ndral # la t&te du Département des for&ts, et M. Rafael Moreno (Chili), nommé
Directeur de la Division des ressources humaines des institutions rurales et de la ré&forme
agraire. La FAO a ainsi le nombre le plus &levé de sous-directeurs généraux provenant de

la région.

39. La conférence a souscrit 3 la proposition soumise ant&rieurement au groupe latino-
américain auprés de la FAO 3 1l'effet que 1'Organisation, avec le concours des gouvernements,
assure un flux régulier de renseignements sur son action dans la région qui leur permette
de connaftre les résultats de 1'8valuation, du contrdle, de la surveillance et du suivi,
afin qu'ils puissent mesurer l'efficacité de ces activités et modifier le cas &ch@ant les
stratgies et les méthodes appliquées de fagon & retirer le profit maximum de 1l'action de
1'Organiation, compte tenu de leurs priorités ainsi que des efforts et des investissements
réalisés., Il a &té proposé que ce travail commence 3 partir de 1979 et qu'il y ait, dans
1'ordre du jour de la seizidme conférence régionale, un point et un rapport consacrés 4
cette question.

40. Le Vice-Président du Fonds international de développement agricole (FIDA) a exposé
les objectifs de cet organisme dont les ressources peuvent, avec celles d'autres insti-
tutions, contribuer i soulager la faim et la misdre dans les pays en voie de dé&veloppement.
I1 a souligné la nécessité d'augmenter la production et d'améliorer la distribution des
aliments dans ces pays. Il a expliqué les conditions dont sont assortis les préts, en
signalant que la plupart sont destin&s 3 combattre la misdre rurale. Le Comité ex&cutif

du Fonds a accueilli favorablement l'octroi d'un prét 3 un pays latino-américain. Six
autres pays sont d&ja inscrits dans le programme de travail du Fonds. L’orateur a
mentionnd 1’appui que la FAO apporte aux travaux du FIDA.

41, Le représentant du Conseil mondial de l'alimentation a exposé les résultats de la
quatrleme session du Conseil, tenue 3 Mexico en juin 1978. L'exécution du programme
d'action pour &liminer la falm et la malnutrltlon, qui avait &té adopté l'année précédente
a Manllle, a 8té rdexaminde 3 cette occasion. Des actions concrétes ont &té€ décidées en ce
qui concerne l'accroissement de la production alimentaire, 1'amélioration de la nutrition,
1a lutte contre la faim, la sBcurité alimentaire et le commerce international. Le Conseil
s'est préoccupé de la lenteur avec 1aque11e progressaient la négociation d’un nouvel accord
international sur les céréales, la mise en place d'un syst@me international de ré@serves et
1a conclusion d'une nouvelle convention sur 1'aide alimentaire, en demandant instamment

une action rapide dans ces domaines.

42, Le représentant du SELA a &voqué les activit&s mendes par cet orgamisme depuis sa
création en matidre de coop8ration 3 la production et 3 la commercialisation des denrées
alimentaires et des facteurs de production agricoles. Il a décrit les travaux entrepris
par les divers comit&s d'action du SELA et signalé la collaboration de la FAO, en



particulier du Bureau rB8gionmal, i ses t#ches ordinaives et aux activitZs de ces comités
dtaction. Il a ajoutd que la SELA esp@re pouvolr continuer 2 béndficier dang 1'avenir de
1'aide de la FAO pour contribuer 3 metire en lumiBre les probliBmes qui affectent la région
dans les secteurs du commerce agricole et de la coopé@ratiom.

Ré&forme agraire et d8veloppement rural dans la v&gion dang la perspective de la Conférence
mondiale sur la réforme agraire et le développement rural

43, Le repr&sentant spé€cial du Directeur g&néral de la FAO pour la Conférence mondiale sur
la réforme agraire et le d&veloppement rural a fait un exposé introductif sur la question
et a rappelé que la r8union technique CEFAL/FA0 sur le d&veloppement socio-rural en
Amérique latine en avait longuement débattu. La Conférence sur la r&forme agraire part du
principe que "réforme agraire" et "r&forme du régime foncier” ne sont pas deux notions
synonymes, la dernidre &tant limit8e aux changements dans la possession ou la proprigté des
terres, tandis que la premire englobe les transformations du r8gime foncier, des structu—
res de production et des institutions rurales. L'orateur a ajouté que la Conférence cher-
chera & accélérer la promotion &cconomique, sociale, culturelle et technologique des zones
rurales arriérges des pays en voie de développement et que, pour atteindre cet objectif, il
faudra non seulement introduire des transformations dans le régime foncier mais introduire
aussi toutes les transformations nécessaires dans les domaines socio-&conomiques technique
et culturel.

44, TLe président de la réunion technique CEPAL/TAO a présentd aux d8léguds le rapport de
cette réunion et invité la conférence régionale 3 en adopter les conclusions dans une 8-
solution; les d8l&gations ont approuvé ledit rapport.

45. La d8légation de l'Argentine a estimé qu'il convenait d'inclure dans le rapport de

cette conférence certaines id8es qui avaient 8t& exprimfes par quelques d€légations posté-

rieurement & la r8union technique CEPAL/FAO et qui, % son avis, précisaient la portde des
_recommandations proposées.

46. Les d&léguds ont rEaffirmé leur appul & l'organisation de la Conférence mondiale sur
la réforme agraire et le développement rural.

47. Au cours du débat, les dél&gations sont convenues que, comme le souligne le rapport
de la réunion technique CEPAL/FAO, chaque Etat a le droit souverain de légiférer, de
planifier, de ré@glementer, d'adopter les mesures et d'entreprendre les actions nBcessaires
pour modifier le r8gime de la jouissance, de la propriZté et de l'utilisation de ses res-—
sources naturelles de facon 3 assurer une juste ré@partition de celles-ci et des fruitsg de
leur exploitation.

48. Les délégués ont mentionng la nécessité d'associer au développement tous les paysans et
tous les tvavailleurs ruraux, par une participation effective et intégrale 3 ce processus.
Cela profitera surtout & ceux qui se trouvent dans des conditions Bconomiques, sociales et
culturelles dé&favorables, comme les communautZs indigdnes.

49, On a soulign® que la réforme agraire et le développement rural devaient avoilr un
caractére intégral et ne pas 8tre limitfs au régime foncier mais englober aussi les aspects
&conomiques et sociaux dont en dépend la rBussite.

50. Dfautre part, diverses dE8légations ont signald que les principaux obstacles & la x&-
forme agraire et au développement rural €taient 1%inadaptation des concepts et des instru-
ments juridiques ainsi que des organismes chargds de leur mise en oceuvre, le pouvoir gu'ont
les secteurs ou les int&r&ts affectfs de s'opposer 3 cesg actions ou d'en fausser le sens
en cours d'ex&cution, 1'absence d'organisations paysannes reprisentatives et autonomes ou
la faiblesse de celles—ci et 1'absence d'une juste perception des problimes paysans.



5t. Il faut accorder une plus grande attentionm au probléme des petits exploitants. Dans
certains cas, ils souffrent autant ou méme plus de la pauvret& que les salarids agricoles.

52. Il importe que les pays proc&dent 3 un examen exhaustif de leur situation socio-~
économique respective pour arréter les politiques et les straté@gies les plus appropriées
a suivre.

53. Quelyuos pays ont mentionné la nEcessité d'étendre leur superficie agricole au moyen
de projets de colonisation. A ce propos,liaccent a &t& mis sur les grands investissements
nécessaires pour &difier 1l'infrastructure &conomique et sociale.

54, Quelques délégations ont jugé utile d'aborder la question de 1'expropriation des
terres 3 des fins agricoles ainsi que des formes de compensation,en soulignant la néces-—
sité de payer les terres au juste prix.

55, On a reconnu que le d8veloppement rural exigeait 1a mobilisation de toutes les res-
sources disponibles et en particulier, du travail des femmes et des jeunes pour apporter
leur contribution aux activités quotidiennes de la vie rurale. Aussi est—il nécessaire de
valoriser et de rémunérer convenablement le travail que ceux—ci accomplissent et d'encoura-
ger la diversification et 1'@largissement de leur participation aux activités tant do-
mestiques que productives, en multipliant les possibilités qui leur sont offertes sur le
triple plan Economique, social et culturel.

56, Il faut que les programmes de formation des familles rurales scient congus comme
partie int8grante des programmes de ré&forme agraire et de développement rural - dans le
contexte global de 1'enseignement géné&ral et technique - et non comme de simples projets
de transfert des connaissances dans des domaines spécifiques. La formation intégrale per-—
mettra ainsi mieux aux hommes d’agir suivant leurs propres aspirations, en tenant compte
de leurs caract8ristiques nationales et en garantissant un &change socio-culturel
dynamique ainsi .ue leur participation pleine et active au processus de d&veloppement.

57, Mention a ét8 faite de 1'importance de la politique fiscale comme instrum de d&-
veloppement, en ce sens qu'elle peut contribuer & une ré@partition plus ratiomnelle des
revenus et des terres et promouvoir aussi 1'utilisation efficace et intensive du sol.

58, Plusieurs déldgatrions ont déclaré que la fiscalité agricole n'avait géngralement pas
8té suffisamment employée dans la région comme instrument de advelopperent groprmigue et
gocial, en estimant qu'elle peut, avec d'autres politiques, contribuer efficacement a ce
processus. Elles ont souligné la nécessité d'adapter les politiques fiscales aux plans de
développement sectoriel et déclaréd qu'il existait diverses expériences qui, si elles
dtaient connues des pays de la région, contribueraient & permettyre une amélioration de la
fiscalitd agricole dans le sens d'une plus grande Bquité.

59, A la prochaine conférence régionale, la FAQ devrait pré@senter une analyse de la
fiscalitd dans la région, considérfe comme un instrument de d&veloppement rural. Il
faudrait aussi promouvoir des &changes d'exp8riences en la matigre enire les pays latino-

am@ricains.

60. La Conférence a fait siennes les conclusions de la réunion technique CEPAL/FAC sur
le développement socio-rural en Amérique latine et elle a adopt€ la ré&solution suivante:



RESOLUTION 1/78

La quinziéme Conférence régionale de la F40 pour 1'Amérique latine:

I.

Considérant:

Que le développement rural en Amérique latine dépend de multiples facteurs institution-—
nels, politiques, &conomiques, culturels et technlques qui influent sur les progres
réalisés par les autres secteurs de l'8conomie, &tant donné aussi que celle-ci s'in~
s€re dans 1'&conomie mondiale. Il s'ensuit que le développement rural doit &tre congu,
examiné, 1nterprete et animé compte tenu de ses relations complexes avec les autres
activités &conomiques et la sociétd dans son ensemble.

Que chaque Etat a le droit souverain de légiférer, de planlfler de réglementer,

a' adopter les mesures et d'entreprendre les actions nécessaires pour modifier le

régime de la jouissance, de la propriété et de l'utilisation de ses ressources natu-
relles, de facon 3 assurer une juste répartition de celles—ci et des fruits de leur
exploitation. Les nouvelles structures doivent 8tre adaptdes aux exigences réelles de
chaque pays. Il existe donc une pluralit® de voies pour aborder ces problémes, ce qui
n*exclut pas une complémentarité et des &léments communs entre beaucoup de ces approches.

Que l'examen de la situation rurale et de son &l&ment principal - 1° agriculture -
fait ressortir des aspects critiques et contradictoires dans nombre de pays, 3 savoir
d'une part, amélioration de la situation &conomique d'une petite fraction de la popu-
lation qui a ré&alisé des progrds considérables en ce qui concerne l'acc@s aux res—
sources naturelles et financi&res, la capacité d'entreprise, 1'adoption d'innovations
techniques et l'exploitation des possibilit&s offertes par les marchds extérieurs,
et, d'autre part, persistance ou aggravation des vieux probl&mes de marginalisation
caract@ris@s notamment par le fait qu’une grande partie de la population n’a pas acces
aux ressources productives - principalement terre, eau, crddit et autres services —
ce qui, entretient ou aggrave le chBmage, le sous—emploi, 1'8migration et la répar-
tition ingale des revenus, avec pour conséquence une degradatlon des conditions de
vie générales de la majorit& de la population furale et méme de certaims secteurs de
la population urbaine.

Que le dynamisme manifest@ par le secteur commercial de l'agriculture latino~américaine
et la persistance ou l'aggravation, dans beaucoup de pays, des problémes du paysannat
traditionnel ne sont pas des phénoménes indépendants. Ces d&séquilibres socio-
8conomiques conduisent & souligner 3 nouveau la nécessit@ d'insérer réellement, d&s
maintenant et au cours des prochaines décennies, le paysannat dans le processus de
développement, entreprise & laquelle on n'a pas consacré des investissements suffi-
sants.

Les profondes préoccupations que lui cause 3 cet &gard 1'état des négociations com-~
merciales multilatérales au cours desquelles sont examindes des questions essentielles
concernant les produits agricoles qui, dans la plupart des cas, sont le moteur du
progrés des pays en voie de développement, dont 1'&conomie dépend &troitement de
1'exportation de ces produits.

Avec satisfaction la décision du Directeur général de la FAO d'organiser en juillet
1979 une conférence mondiale sur la réforme agraire et le d&veloppement rural et
1'importance que celle-ci peut avoir pour la réforme agraire, le développement rural
et le développement général de la ré8gion, car elle permettra un utile &change d'ex-—
périences entre tous les participants et ce sera aussi un utile moyen de faire
prendre conscience & l'opinion politique mondiale de la gravité du retard qui r@gne
dans beaucoup de zones rurales, en particulier dans les pays en voie de développement,

et de la nécessité urgente de trouver des solutions 3 ce probldme si inquidtant.

..
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7. Avec satisfaction que la conf&rence mondiale sera appelée 3 examiner les différents
aspects d'une politique de r&forme agraire et de développement rural dans le contexte
d'une politique de d&veloppement national, ainsi que les incidences sur cette politi-
que de la situation &conomique mondiale et des normes qui r8gissent les relations
économiques internationales.

8. Avec satisfaction les informations qui lui ont 8té@ fournies sur la pré@paration de cette
conférence mondiale et la contribution que les pays apportent aux &tudes pertinentes
en préparant des analyses de leurs politiques, programmes et strat@gies en la mati8re
et consid@rant que les pré@paratifs se poursuivent conformément aux orientations don-
nées dans la r&solution de la dix-neuvidme session de la Conférence de la FAO, en ce
sens que la participation de 1'Amrique latine & la conférence mondiale doit &tre
active et de haute qualit8, comme 1'ont recommand& la Conférence 3 sa dix-—neuviéme
session et le Conseil &conomique et social des Nations Unies, et deit tenir compte du
caractére multidisciplinaire de la conférence mondiale,

Décide d'adopter la recommandation suivante:

1. Les d&clarations et ré&solutions adoptdes par la communauté& internationale en matigre
de r&forme agraire, de développement rural et de développement général, particu-
lidrement en ce qui concerne le nouvel ordre Zcomomique international et la charte des
droits et des devoirs 8conomiques des Etats, doivent constituer le cadre des aspi-
rations et orienter les efforts des pays latino-américains dans ce domaine,

2. Elle réaffirme son adh8sion aux principes 8noncés dans la r&solution adoptée par la
treizi@me Conférence de la FAQ pour 1'Amérique latine, 3 savoir que, dans les pays de
la région, & quelques exceptions pré&s, la réforme agraire doit 8tre une condition
préalable du d&veloppement rural.

3. Dans la conception et 1'exdcution des projets et programmes de r&forme agraire et de
développement rural, il convient de viser les objectifs suivants:

i) créer les conditions d'une amélioration r8gulidre du bien-8tre social et de lLa
qualité de ia vie de la population rurale, en s'attaquant aux racines mémes de
la misére;

ii)  assurer 1l'utilisation souveraine, rationnelle et responsable des ressources
productives en fonetion de leur potentiel et des exigences sociales de la popu-

lation et,

iii) créer les conditions d'ume participation effective de la population rurale 2
la vie politique, sociale, Bconomique et culturelle du pays.

Les projets et programmes de réforme agraire et de développement rural doivent donc-
avoir une portde nationale et &tre orientds clairement et systématiquement vers:

i) la redistribution ou la distribution &quitable et rationnelle des ressources
productives, principalement de la terre et de l'usage des eaux;

ii) la répartition &quitable des revenus;

iii) 1'augmentation de la production et de la productivité;

iv) 1'organisation Economique et sociale des paysans;

V) la création de nouveaux emplois permanents convenablement rémunérés et

vi) 1t'amé@lioration du niveau culturel et nutritionnel.



4. Les stratégies souverainement adoptBes par les pays en fonction de leur situation
propre doivent rveposer sur les concepts Enoncds dans les déclarations d8j% approuvées
et sur un ensemble de principes communs, & savoir:

fedn
Nue

réaliser des r&formes de structure ou mener des actions qui influent sur les
causes fondamentales et vE8elles du probldme rural;

il)  assortir les r&formes dans le secteur agraire et agricole de r&formes analogues
dans les autres secteurs de 1'8conomie et de la socisdté:

iii) vrevaloriser le rfle de 1'agriculture dans le développement rural et global, en
soulignant les fonctions de 1'agriculture dans 1'économie, en vue de rdorienter
les programmes d'investissements publics et privés;

iv) dans 1'introduction des technologies agricoles, tenir compte des effets &como-
miques et sociaux de chaque innovation technique;

v} promouvoir une plus large participation effective de la population rurale, spé-
cialement des femmes et des jeunes;

vi)  am@liorer et &largir les services sociauz en milieu rural, en insistant sur la
formation et sur les autres activit@s Bconomiques du secteur rurals

vii) rationaliser et int8grer dans un ensemble organique les institutions publiques
pour que 1'Etat remplisse efficacement son rdle;
viii) promouvoir des actions permettant une insertion juste et harmonieuse des Bco-

nomies nationales et une meilleure prise en considBration des int8r8ts réeipro-
ques, daas le nouvel ordre 8conomique international;

iz}  rechercher des formes d'action nouvelles, dynamiques et imaginatives pour la
' coopiration intrar@gionale dans le domaine agricole et dans les autves activit@s
rurales, 2t

®} donner plus de cohBvence et de continuitg aux politigues et imstruments de ré-
forme agrairs et appuyer le d8veloppement agricole pour mieux tirer parti du
potentiel de production en fonction des obiectifs scciaux poursuivis et de la
priorité accordde aux zones déprimées et aux groupes marginaux.

3. Elle réaffirme 1'int8r8t que les pays d'imBrigue latime portent au commerce inter-
national et la nécessité que les produits agricoles exportés par les pavs de la région
bénéficient de conditions d'acc@s approprifes, de prix Bquitables et rénumdrateurs et
d'un traitement plus favorable sur les marvchfs importateurs, conformBment aux justes
aspirations du nouvel ordre Bconomigue international. Un développesment rural compatible
avec le développement intZgral sera irvBalisable tant que ne seront pas cr@Bes, dans le
commerce international,les conmditions nBcessaires pour atténuer et, 4 terme, éliminer
totalement les pratiques protectionnistes des pavs développéds qui ferment leurs mavchés
azux produits agricoles des pavs en voie de développement et font que les prixz de ces
produite sont désavantageux par rapport & ceux des produits industriels des pays d&ve~
loppés.

6. Les organisations du svstdme des Nations Unies doivent entreprendre ume action conjoin-
te et coordonnée pour canaliszer des ressources techniques et financilres vers les pro-—
grammes de développement vural exfcutds par les gouvernements de la région au profit des
paysang marginaux,



Etat des ressources naturelles et milisu ambiant

61. Les d8légations ont remercid la FAQ d'aveir prépard cet utile document (LARC/78/2 -
Sup. 1}. Pour la premiBre fois, 1'important gzobééme des ressources naturelles et du milieu
ambiant est traitd de fagon compléte et d8tailléde dans ses rapports avec la prcé sotion
agricole, la nécessit d'une approche et d'une planification globales est soulignde et la
dégradation et 1'&puisement possibles de ces vessources sont mis en velation avec 1a crois=—
sarnce éemographxque sansg précé&dent. Le document snalvse les liens ewistant entre les chan-
gements Bconomiques qui en découlent, la demande alimentaire et toute laz série des pro-
blémes créés par une technologie agricole capitalistique. Pour ces diverses raisoms, il
dois -constituer le document de base sur ce théme pour aider i promouvoir de nouvellesz acti-
vités spécifiques visant & une meilleure utilisation des ressources naturelles au niveau

du petit exploitant,

62, Les d&iZgations ont dfclarg qu'il fallait veiller 3 preserfer les ressouvces naturel-
les et 1'Equilibre &cologique face & la pression croissante exerc@e par une exploitation
inconsidérée, situation qui peut conduire 3 1l'épuisement de ressources qui sont une source
importante d'aliments.

63, 11 faut entreprendre et encourager, & 1'échelon régional, national et local, des acti-~

vit&s tendant expressment 2 &tudier et & assurer 1'aménagement rationnel des ressources
naturelles et & emp&cher leur dégradation et leur disparitionm.

64, Il faut &tablir des plans visant 3 assurer une meilleure utilisation des terres et des
eaux, 3 accroitre la fertilité des sols, & am@liorer le matBriel génitique et i dévelop—
per le recours aux techniques culturales et 3 des mEthodes plus &voluBes pour combattre les
ravageurs et les maladies.

65. 11 faut intBgrer autant que possible la culture dans 1'&levage, 1l'agro-sylviculture et
1'aquaculture. On peut le faire en introduisant des systdmes agricoles adaptés aux ewiger-
ces et aux conditions &cologiques et socio—Bconomiques. Cette approche comprendrait des
mesures approprifes de conservation des terves et des eaux, le recyclage des matidres
organiques, une plus large utilisation des organismes fixant l'azote, la lutte intEgrée
contre les ravageurs, l'agro-sylviculture, 1'aguaculture et une meilleurs utiligation des
resgources génétiques locales,

66. FEn ce qui concerne la lutte contre la dégradation des sols, elle doit comprendre la
lutte contre l'8rosion, la rdcupdration des sols, la lutte contre la salinisation, le
reboisement et la lutte contre la d@sertification, etage finale d'un processus de
destruction de la capacitd de production des scls qui peut se manifester daas n'importe
quel type d'Ecosgysténme.

67. le representant du PNUD a dé&clarg que WﬁlorgﬂnlsatiOﬁefal» préte § appuyer, au
niveau r8gional et national, des projets pour 1tamfnagement ratiommel et la conservation
des ressources naturelles. Le PNUD cherche ainsi & aider 3 accroftre la production alimen-
taire et agricole, tout en encourageant 1'utilisation de tecbrzgues 8pg10DL1LeS du point

de vue de la conservation du milieu et adaptBes aux exigences et # la situation culturelles
et soclo—Bconomiques des agriculteurs pauvres,

Peste porcine africaine

68, Plusieurs délégations ont &voqué 1l'apparition réceunte de la peste porcine africaine
en Am@rique latine, Qigraieﬁ par le Directeur général de la FAO dans son expos€. Elles ont
noté avec satisfaction la réaction rapide de la FAQ et les mesures 4' ungn'F gu'elle a
pzlsea en convequant Z Lima, les 13 at 14 gh?liet de cette annee, une comnsultation techni-

o

que d'experts, avec la collaboration de 1 Gfg@nisatlen panaméricaline de la santé,



69. Cette maladie est end@mique en Afrique et dans la péninsule ibérique. La dé&légation

de Cuba a d&clar@ qu'un foyer &tait apparu il y a sept ans dans ce pays et qu'il avait

pu @tre €liminé par une action radicale dans la province de la Havane, assortie de mesures
complémentaires dans tout le reste du pays, au prix du sacrifice de presque tout le cheptel
porcin dans la province en question. L'apparition de la maladie au Brésil, au milieu de
cette année, constitue un danger ré&el pour le pays, et la maladie risque de se diffuser dans
le reste de la région. Cette possibilitd, si elle se mat@rialisait, aurait des conséquences
catastrophiques pour les pays latino-américains, en raison tant des effets Economiques
directs de la maladie que des graves répercussions sociales.

70. La dé&légation du Brésil a annonc® que son pays avait adopté des mesures rigoureuses
pour combattre et &liminer la maladie et pour emp@cher sa diffusion. Des sommes considé-—
rables ont df &tre dépensées pour indemniser les producteurs dont les animaux avaient &té
abattus et pour cr@er un stock régulateur de sauvegarde. La d&l&gation br&silienne a sou-
ligné la nécessit@ d'examiner de facon plus approfondie les caract@ristiques de cette
maladie, a2insi que les moyens de la combattre et de 1'&liminer.

71. FElle a appeld en outre l'attention sur les effets négatifs de l'apparition de ce foyer
infectieux. En effet, quelques pays prennent comme prétexte 1'apparition de la peste por-
cine africaine pour &lever des barridres injustififes coantre les importations de produits
qui n'ont rien i voir avec cette maladie. Ces pays continuent méme 3 faire ce genre d'im-—
portations & partir de pays ol cette maladie est endémique. Si ce traitement discriminatoire
persiste, les pays ol apparaissent des foyers de la maladie pourraient &tre enclins & ne

pas dénoncer leur présence, pour &viter que leurs exportations ne fassent l'objet de ces

mesures restrictives.

72, Le Sous-Directeur général, chef du Département du d&veloppement de la FAO, a présenté
3 la Conférence un compte rendu détaillé des activit@s entreprises par 1' Organlsat101 au
titre du Programme de cooperatlon technique, pour aider les Etats Membres 3 prévenir et &
gliminer la peste porc;ne africaine.

73. Durant le d8bat qui a suivi, plusieurs délégations ont décrit les mesures d&ja prises
dans leur pays. Les d8légations ont aussi déclaré que la FAO servirait d'organisme de co-
ordination pour 1'utilisation des ressources fournies par les différentes organisations.

74, Une d8légation a estimé que, si les pays d&siraient &tablir un fonds intermational
pour aider & résoudre ce probléme, ils devraient donner des instructions & leurs gouver—
neurs 4 la Banque interamdricaine de d&veloppement pour que les proc@dures en vigueur
soient adaptBes en vue de faire face i la situation critique actuelle. Elle a suggéré aussi
la création d'un groupe de travail, au niveau le plus &levé possible, pour définir le mode
de fonctionnement d'un fonds international pour la prévention et 1'&radication de la peste
porcine africaine dans la région.

75. La Conférence a adoptd i ce propos la ré@solution sulvante:

RESOLUTION 2/78

La quinzifme Conférence régionale de la FAO pour 1'AmErique latine,
Considérant

1. Que 1'apparition de la peste porcine af
une des menaces les plus graves pour 1°F
pour les pays de prendre des mesures 4°f
cette maladie.

icaine dans 1‘hémisph§re américain constitue
ievage dang cette rdgion, d'oll 1z nécessité
urgence et coordonnées pour prévenir et clzmlner

r
o
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2. Que cette situation crzthum exigera des ressources extraordinaires et imm@diates de
la part des pays de la v8gion; ressources qui font d&faut & certains dlentre eux;



1.

...13...

Que 1'action immédiate déji entreprise par la FAO et la convocation rapide 3 Lima
(Pérou) de la consultation technique sur la prévention et la lutte contre la peste por-
cine africaine en Amérique latine ont permis de prendre les décisions suivantes:

i) gtudier la possibilité de créer un fonds international pour la prévention et
1'8radication de la peste porcine africaine;

ii) charger le Groupe internatiomal pour le développement de l'agriculture en Amérique
latine (GIDA/AL) de procédder 3 des consultations avec les organismes inter-
nationaux pour &laborer le projet correspondant dans un délai de 30 jours 3
partir du 14 juillet 1978, ce qui a abouti & proposer la constitution d'un groupe
de travail qui &labore et présente, dans les 60 jours de sa création, des propo-
sitions concrdtes concernant la création du fonds et un plan d'action comportant
les régles techniques et sanitaires nécessaires.

Que la FAO a déji acquis l'exp@rience requise dans -d'autres continents ol elle a
apporté son concours comme organisme de coordination compétent en matidre de lutte
contre la maladie, ce qui permet de mieux utiliser les ressources techniques et maté-
rielles, ainsi que les experts dans les disciplines né&cessaires .

Que quelques pays importateurs de produits agricoles ont commencé i limiter 1l'accés de
ces produits agricoles & leurs marchés sous prétexte de la présence de la peste porcine
africaine dans 1'hémisph&re américain, ce qui cause un grave préjudice i 1l'économie de
la région.

Décide:

De féliciter le Directeur général de la FAO de la rapidité avec laquelle 1'Organisation
a réagi i 1'apparition de 1a maladie en prenant sans tarder des mesures appropriées et
notamment en fournissant une aide aux gouvernements par le biais de son. Programme de
coopération technique .

De recommander que la FAO continue 3 jouer le rdle d'organisme de coordination dans la
gituation critique actuelle et tiemne régulidrement les Etats Membres au courant de
1'8volution de la maladie dans la région .

D'inviter les gouvernements et les organismes régionaux ou mondiaux & appuyer l'action
de la FAO dans ce domaine important et de demander aux organismes multilaté@raux et
bilat@raux de finencement de fournir des ressources supplémentaires pour affronter cette
situation critique.

De recommander que la FAO convoque une réunion technique pour réviser les stratégies de
lutte et d'8radication si 178&volution de la situation le justifie:

De recommander que la FAO, comme suite aux conclusions de la r&union organisé@e par le
GIDA/ALC du 31 juillet au 9 aofit, convoque avec la plus grande diligence un groupe de
travail chargé d'élaborer le projet de création d'un fonds pour prévenir et extirper la
peste porcine africaine.

De demander au Directeur général de la FAO de prendre les mesures nécessaires pour em-

pécher 1'application de tout type de restriction imposé sous prétexte du risque de dif-
fusion de la peste porcine africaine, afin d'en &viter les effets négatifs sur le com—

merce extBrieur des pays de la région.



Coopération technigue entre les pays en développement (CTPD) et plus
particulidrement entre les institutions nationales et régionales

&, Le Secrdtariat a souligné la nfcessité dfobtenir des gouvernements des orien
17 igati se mieux contribuer 3 promouveilr la coopdration horizontal
Lu ions a&xcueileb parwzenéfa 13 COFfeLenca sur la

£ e

wiclus
CTPD qui se tiendra prochainement & Bueno Etant

donné le degré de aeversppemﬂﬁt 1ﬂt@rﬁ’dia d cettc regzaﬂ se trouve
dans une situation favorable pour jouer un e D

coopBration technique aux pays velativer 5 = Lsg organismes iﬁgéz ationaux
doivent déterminer, avec le conco: 2 la mesure dans laquelle ceux-ci sont
capables de fournir une Cs1lébnraﬁlsa technigque. A r 1a FAO accorde une priorité
particulil@re 2 1l'utilisation des institutions nationales. Aussi s'emploie-t-elle i identifier
celles qui ont la compétence et 1l'expérience nécessaires pour fournir une collaboration

chnique, en vue parfois de les doter de movens supplBmentaires.

77. Les représentants de la FAO, avec l'aide des techniciens de 1'0Ovganisation, ont une
vision d'ensemble des problBmes techniques et des probiBmes de développement de 1fagriculture,
ce qui leur permet de jouer un rSle fondamental & cet &gard. Le programme de coopfration
technique de la FAO est aussi un instrument trds efficace pour promouvoir la coopération
horizontale. Le Directeur géndral de la FAO a d8claré qu'il voyait dans la coopération
horizontale 1'un des movens d'instaurer le nouvel ordre Bconomique internstional. Le
Secrétariat a conclu en précisant que, durant les annBes 1976 et 1977, 31 pour cent des
experts du programme ée terrain de la FAO provenaient des pays en d&veloppement,

proportion qui tend d'ailleurs & augmenter.

78. Liintervention de diverses délégations a donné lieu 3 un vaste échange d'informations
entre les pays sur les domaines dans lesquels ils peuvent fournir ou recevoir une coopéra-
tion technique. Il n'est pas possible de domner dans ce rapport la liste complé@te des
disciplines qui ont &t& mentionndes. Toutefois, les Etats Membres qui voudraient avoir des
renseignements sont informés que le SecrBtariat conserve les textes des interventions des
déliégués.

79. Les d&légations ont souligné 17utilité des documents pré&par8s par le Secré&tariat pour
le débat sur ce théme.

80. Les d&légations ont réaffirmg leur appui 2 1'initiative du PNUD d'organiser une conférence
mondiale sur la coopération technigque entre les pays en développement.

81. Les délégations ont reconnu les mérites de 1a CTPD et la nécessgité de lui donmer tout
1'appui nécessaire. a CTPD va au deld du concept traditiomnel d’'é&change, de transmission
ou de réception diexpé ieiceg de connaissances, de conseils,'d’8quipement, etc. Elle doit
englober une gamme plus vaste dfactivités et €tre un instrument efficace au service du nouvel
ordre Economique international.

\L"‘ Cl

82. 1 ter les doubles emplois et coordonner convenablement les activit@s dans le

1
cadre de

83. Il conviendrait que les soci8Btés d'experts—conseils de la région participent activement
aux programmes de la CTPD.

84, La CTPD doit s'inspirer é u participants et tenir
compte du niveau de développem une intensgifi-
cation des Echanges de connaissan 2 région, tout en

permettant d'aborder positivement vs développés,

85. Sur le planrégional, les activités de la CTPD qui ot r s par les pays et par
divers organismes ont acquis une signification particulifire avec ion du Systdme
Economique latino~américain (SELA). La FAOQ devrait continuer 3 apporter son appul aux
activit@s des comités d'action du SELA qui ont des domaines de conm mpétence anzlogues 3 ceux
de 1'Organisation. -



86. Liadministrateur adjoint et directeur ré&gional du PNUD pour 17AmErigque latine a passé

en revue 1'acticn que ménent conjointement cet organisme et la FAQ au service du dévelop-
pement de 1'agriculture, des for8is et des péches dans les pays de la région. Il a souligné
que l'assistance technique financée par le PRUD et fournie par la FAOD @a ce qui concerne
1'agriculture tropicale, les terres arides, la santé animale et vBgéta la planification
agricole et rurale, la techﬂoTogie agricole 1'organisation des naLLhE l‘irfigation, etce.
reprégsente un ensemble diactivit8s qui ont entrdzne pour le PNUD une éepease de l'ordre de

25 millions de dollars en 1978, Cette assistance a permis aux intéressés d'acquérir de
nouvelles connaissances et a contribué 3 augmenter la productivité des facteurs de production
agricole mis en ceuvre en Amrique latine. Il a ajouté que la coopération avait aid€ les
producteurs 3 s'organiser pour soutenir la concurrence sur le marché mondial, diminuant

ainsi les risques de voir ce dernier manipuld par quelques entreprises multinationales du
secteur agro-industriel. La rBalitd de la r8gion et 1'intér8t des gouvernements et de leurs
institutions sous-r8gionales et r8gionales ont permis de mener 3 bien ce travail de pionnier
En conclusion, lforateur s'est déclarg convaincu qu'il y aura des ressources suffisantes pour
continuer & développer ce type d'activités au profit de tous.

87. Tenant compte de ce qui précdde, la Conférence a adopté la résolution suivante:

Résolution 3/78

-

La quinzime Conférence régionale de la FAQ pour 1'Amérique latine

Considérant les excellentes possibilités de développer et d'améliorer la coopération technique

précé~

entre les pays en ddveloppement de 17Amérique latine, région ofi il existe de nom
dents en la matidre;

Reconnaissant que les activitgs de la CIPD au niveau
particulidre, &tant donné l'existence de systmes de
lement & la suite de la crBation rEcente du SELA;

Notant que plusieurs dél8gations ont indiqué, au cours des délibérat

lesguels leurs pavs sont capables de fournir une coopération tech

services & d'autres pays de la r&gion;

Consid&rant que, d'aprés 1 EK?EEIQﬁCC de la FAO, 1l'agriculture, 1l'alimentation, la pgche et
les for&ts sont des secteurs df mgefsaﬁce capitale pour 1l'Economie des pays de la région, et
que 1'é@change de connaissances, de techniques et d'expérience entre eux peut apporter une

contribution notable & leur développement;

Considérant que la politique de 1'Crganisation est de renforcer les ins
et régionales et de collaborer avec elles, et que le programme de coopdra
représentants dans les pays contribueront 3 promouvoir la CTPD;

Tenant compte de la résolution 9/77 de la dix-neuvidme session de la Conférence de la TAD
sur les movyens de promouvoir la CTPD;

Décide de réaffirmer 1'utilité de la CTPD comme moyen de mobiliser les ressources des
pays dans leur int8r&t commun en vue de renforcer la confiance collective dans la
coopération internationale;

ot
«

2. De réaffirmer &galement que la CTPD est un moyen d'instau ile nouvel ordre économique
international;

3. De r8affirmer la politique de renforcement et de part1Cfpazloﬂ des institutioms natio-
nales comme moyen fondamental de permettre aux pays de fournir et de recevoiv une
coopBration technigque;

4, De souligner le vBle important que le bureau régional de la Fal pour 1'Amérique latine
doit jouer dans le développement de la CTPD, ce pourquoi 1l'aide des représentants dans
les pays est indispensable;



5.. D'inviter les gouvernements 3 utiliser pleinement les services et l'expérience de la
FAO pour identifier leurs besoins de coopération technique et dé&terminer la mesure dans
laquelle leurs institutions peuvent fournir ce genre de coopération et &laborer des
projets 34 cette finj;

6. De demander Egalement que la FAO:

i) continue 3 jouer umn rdle croissant dans le développement de la CTPD;
ii) continue &galement & collaborer avec les institutions r&gionales et en particulier avec

le SELA et ses comit@s d'action afin de promouvoir encore plus la CTPD en Amérique
latine;

iii) collabore avec les gouvernements 3 1'&tablissement de nouveaux réseaux de communication
entre les institutions nationales et développe ceux qui existent déj3, afin de faciliter
N

la connaissance directe des expériences, en coopérant & 1'élaboration et & 1l'exé&cution
de projets;

iv) tienne compte, dans 1'&laboration de son prochain programme de travail et budget, de
1'opportunité de doter le programme de coop@ration technique de ressources accrues pour
qu'il puisse aider les institutions nationales 3 fournir une coopération technique aux
institutions d'autres pays;

v) adopte des politiques d'information qui permettent de surmonter les obstacles empé&chant
1'utilisation réelle des connaissances et des exp8riences des pays en voie de dé&velop~-
pement;

vi) encourage l'emploi croissant, dans le programme de terrain de 1'Organisation, d'experts
et de matériels provenant des pays en voie de développement.

Problémes relatifs au commerce ext8rieur des produits
agricoles de la région

88. Dans son exposé liminaire sur ce point de 1l'ordre du jour, le Secrétariat a &voqué les
problémes auxquels sont confrontées les exportations agricoles latino—américaines sur le
marché international. I1 a signalé en particulier les risques! découlant de la recrudescence
des politiques protectionnistes dans les pays développés en soulignant que c'8tait 1'un des
principaux obstacles & l'expansion des exportations de la région. Il a ajout@ que les pays
de la région devaient prendre des initiatives concertées pour renforcer leur pouvoir de
négociation dans les instances internationales compétentes.

89. Toutes les dé&légations qui ont particip@ au débat se sont félicitées que la FAO ait
inscrit 1'examen de ces problémes 3 1l'ordre du jour de la quinzidme Conférence régionale et
elles ont demandé& que ce point, &tant donné son inté&ré&t, continue 3 &tre inscrit & 1l'ordre

du jour des prochaines conférences régionales pour permettre de suivre en permanence cette
question si importante.

90. Les délégations ont exprimé leur gratitude 3 la FAO pour le document LARC/78/4, qui
contient de précieuses informations et dans lequel le sujet est trait& avec bonheur. Elles
ont noté& avec une satisfaction particulidre le réalisme, la qualité, la substance et la
haute valeur technique de ce document, qui fournit une excellente base de dé&lib&ratioms.

91. Les délégations ont reconnu que le commerce international des produits agricoles est
1'un des secteurs névralgiques dont dépend l'essor de l'&conomie des pays latino-américains
et des pays en voie de développement en général. Il a une influence décisive sur le compor-
tement du secteur agricole, avec pour r&sultat des fluctuations, d'une part dans les revenus

et dans les niveaux d'emploi et, d'autre part dans le montant des devises disponibles pour
le développement &conomique, social et global.



92. Les délégations ont indiqué les résultats qu'elles avaient obtenus en matiére de diversifi-
cation de leur production agricole exportable, changements qui ne se sont pas accompagnés

d'un essor correspondant de leurs exportations en raison des restrictions tarifaires et non
tarifaires et du nouveau protectionnisme appliqués par les pays industrialisé@s. Ces limita-
tions perturbent les courants du commerce agricole mondial et engendrent des fluctuations
excessives sur les marchés et dans les prix internationaux. Elles refldtent les politiques
discriminatoires des pays industrialisds a 1'8gard des pays en voie de développement.

93. Les proclamations faites par quelques pays développés qui avaient offert de lib&raliser
le commerce et de favoriser les exportations des pays en voie de développement n'ont pas &té
suivies d'effet pratique. Les d&légations ont donc décidé de protester &nergiquement contre
les politiques protectionnistes et les mesures tarifaires, non tarifaires, sanitaires, admi-
nistratives et autres imposées et maintenues par les pays industrialisés. Elles ont estimé
que, parmi les efforts visant 3 instaurer un nouvel ordre &conomique international, il &tait
particuli8rement urgent de mettre en vigueur le programme int&gr& sur les produits de base

de la CNUCED et de son fonds commurn.

94. Les délégations ont &voqué les effets négatifs que comportent pour 1'&conomie de leur
pays la non ratification par les Etats~Unis de l7accord international sur le sucre et le peu
d'empressement que met la Communauté& &conomique europ@enne & adh@rer audit accord. Cette
situation non seulement se traduit par des fluctuations du prix de sucre mais est encore
aggravée par l'apparition dans le commerce de succZdands qui compromettent 1'avenir de
1'industrie sucriBre des pays producteurs de la région.

95, D'autres délégations ont indiqué que la CEE, en fermant ses portes aux importations de
viande bovine, avait provoqué une forte diminution des recettes d'exportation de leurs pays.

La situation demeure inchangde puisque la nouvelle réglementation adoptée par la CEE en 1977
prévoit un mécanisme de droits variables qui interdisent 1'accds de la viande latino-américaine
3 ces march8s. Pour les pays dont les exportations se composent en bonne partie de viande,

les mesures de ce genre demeurent un puissant obstacle & l'exploitation de leur vaste poten~-
tiel de production animale,

96. Diversesdélégations ont déclaré que les pays d'Amérique latine devaient renforcer leur
pouvoir de ndgociation en adoptant des positions communes dans les négociations internationales.
Le SELA est l'instrument zdapté pour atteindre cet objectif.

97. Diverses délégations ont &voqué la nBcessité de trouver des formules approprifes pour
résoudre les probldmes qui entravent le commerce agricole intrar&gional et en limitent
1l'expansion. Elles ont indiqu& 2 cet Zgard que, dans le cadre du SELA et avec la collabo-
ration de la FAO, il conviendrait d’examiner de nouvelles formes d'entente qui contribuent 2
la solution de ces problémes, Elles ont aussi exprimé leur appui aux efforts déployés par
le SELA en vue de crder des entreprises multinationales latino-am@ricaines dans le secteur
de la fabrication et de la commercialisation de moyens de production agricole et des alimerts
enrichis et dans quelques autres secteurs de la production agricole et des p&ches.

98. Il serait aussi souhaitable que la FAO rassemble des informations & jour sur le fonction-
nement de la coopération et de l'intégration agricoles dans la région et sur l'&volution du
commerce agricole international. Il importe &galement de systématiser et de coordonner les
informations sur 1l'offre, la demande, les prix et les politiques d’approvisionnement en
produits agricoles et de bien connaitre les disponibilit®s entreposBes ainsi que la fré&quence
et les itinéraires des transports internationaux.

99, Les codes dfusages et les normes du Codex Alimentarius continuent # avoir des effets
négatifs sur les possibilit@s de commerce. Il faudrait donc mettre en vigueur aussit8t que
possible les innovations introduites par la Commission du Codex en tenant compte des obser-
vations formul8es par les pays intéressés. 1I1 importe d'8laborer des normes sanitaires et
qualitatives qui soient universellement acceptées.
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représen“am“ de 1TALALC a soulign# la communauté de vues entre son institution
ppracue des ;rebLemes du commerce et des questions 1nteresqaﬂt la coopé~
gionale. Il a exprimé la satisfaction de 1TALALC pour l'assistance que
e et lui pr&te encore, notamment par 1'intermédiaire du Bureau régional
tine, et il s'est déclaré convaincu que la coopdration actuelle se
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maintiendra et s'amplifiera dans 1'avenir.
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La Conférence a adopit€ 3 ce propos la résolution suivante:

4

Résolution 41/78

La quinziéme Conférence régionale de la FAC pour 1'AmSrique latine,

Considarant

i.

(ue la persistance de graves probl@mes dans le commerce mondial entrave le développement

socio-&conomique de 1'AmBrique latine,que ces problmes se manifesfent par une série de

restrictions appliquées par de nombreux pays développ8s importateurs de produits
latino-américains et que cette situation pr&occupe vivement les pays de la région.

Que les pays deVﬂioypes continuent de venforcer les pratiques protectionnistes, limitant
ainsi l'accés 3 leur marché des exportations des pays en voie de développement qui se
trouvent de ce fait dans une situation encore plus désavantageuse.

Que les déclarations faites par les pays développés au sujet du traitement des produits
de la région et les engagements qu’ils ontpris en matiBre de commerce international des

produits agrlceéﬂs ne se sont pas bgac?éiéséﬁ en actions propres 4 assurey une plus
grande participation des pays en voie de dBveloppement au commerce mondial et n'ont
pas r8pondu aux espolrs des pays de la région.
Qufil est indispensable que les actions conduites dans le cadre éa la CNUCED et du GATT
mettant spécialement l'accent sur les problémes des produits agricoles pour que, par
ie biais du commerce mondial de ces produits, les pays en voie de d@&ezeayemenu

£yib probliémes alimentaires auxquels 1'humanité se trouve

De recommander aux HEtats Membres et au Directeur génfral de la FAO:

o]

?éacétez la communaut? internationale et particuliBrement les pays diéveloppés 2
dopter des politiques commerciales qui tendent 3 stabiliser les mavchés inter-
ationaux, de manibre que la 1libBralisation des &changes assure des conditions
lus favorableg au commerce des produits agricoles. ’

b
4
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o

Diintensifier les efforts déployés & 1° 3@@&& des négociations visant & &tablir

le programme intégré pour les produits de base, conformdment 3 la résolution 93(IV)
de la CHUCED, en ce qui concerne tant la création du fonds commun que l'organisa-—
tion des rdunions par produits. Les pays latino—américains mdneront & cette fin
me action conjointe et concertfe dans les diffBrentes instances internationales,

i
afin d'acc&lérer les ndgociations tendant 3 atteindre les objectifs fixgs pour
1finstauration du nouvel ordre Bconomigue i
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Que les pays de la rZgion, dans toutes les féuﬂieﬂ g int ezgouvernementa&x
de produits et du Cowmité des produits de la FAD, i nent les autres

pays en voie de développement 3 insister Znergique fait que, si des
mesures internationales approprifes ne sont pas ade pte chaque produit de

base dans le contexte de 1'approche intég?a?a d&finie d ne la résoclution 83(1IV) de
la CHUCED, il sera impossible de stabiliser en valeur réelle les prix inter—
nationaux, ni 3 court, ni & moven terme.
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iv., Que la communautf internationale et en particulier les pays d accordent,
dans le cadre des nBgoclations commercialés multilatérales du :
mBcanismes spécifiques pour assurer aux pays en vole de déve*@@ﬁement daﬂ le

contexte d'une lib8ralisation progressive du commerce des produits agriccles,
un accds croissant et continu aux marchés des @dys développis conformément &
1'engagement pris dans la déclaration de Tokyo d'accorder un fraitement spécial
et plug favorable aux pays en voie de dé&veloppement.

z. Diinformer la communautd internationale gue las pavs de la région sont préccoupfs payv
le fait gque les pays développBs n'ont pas la volontE politique de négocier des accords
internationaux giobaux sur les produits de base, attitude gul s'est aggravie ces deux
derniZres anndes avec pour rvésultat une absence quasi totale de progrés des négociations
préparatoires menes dang le cadre du programme intfgré sur lss produits de base auquel

se ré&fére la résolution S3(IV) de la CNUCED.

3. D'intemsifier les efforits qui sont d&ploy8s pour mettre en ceuvre le programme de la
Conférence sur la coopBration &conomique entre pays en voie de développement qui a eu
lieu & Mexico et d'appuyver les mesures adoptes en matiZve de commerce ext8risur lovs
de cette conférence et les activit@s que la Division de la coop@ration technigue entre
pays en développement de la CNUCED miZne dans ce domaine en vue de dégager un consensus
mondial en faveur de ce programme.

Exé@cution du programme prioritaire de la FAO dans la région

102. Le Sous-Directeur général de la FAQ, représentant régional pour 1'AmErique latine
rendu bridvement compte des activit&s entreprises durant la période 1376~77 et au d&b
1978. A 1'zppui de cet exposé, le SecrBtariat a distribué un document donnant des p
sions sur tout le travail r8aligé durant cette période,
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103. Les d&légations qui sont intervenues ont loué 1'exposé et le document compl®
déclarant que la FAD, et en partlculle? le Bureau reglonal fournissaient une assisianse
technique efficace aux pays de la région. Elles ont aussi estimé qu'il Failai £

mentaire, en

failait renforcer
cette assistance en rapprochant davantage des pays les ezperts du sidge st du Buveau régiocnal,
en liaison E&troite avec les représentants de la FAG dans les pays.

v e

104, Une délégation est intervenue pour exprimer son plein appui 3 l'intention professée par
le Directeur gdndral diorienter la FAQ vers une action positive et efficace, mais elle a
estimé que, pour gue cette intention se traduise dans les faits, il faudrait que la FAD se
rapproche davantage des pays. Il faudra 3 cet effet pousser encore plus la décemtralisation
d8ja entreprise par le Directeur général et accorder une plus grande autonomie aux bureaux
régionaux. Cette délégation a d8clard qu'elle r8affirmait son appuil 3 la FAQ et qu'elle
esperalt que celle-ci ré&aliserait pleinement les O%j&LtliS pour lesquels elle avait &té
cré8e. Elle a fait observer que la FAO 8tait 1organisme le plus important dang le domaine

de 1'agriculture et de l'alimentation.

105. A ce sujet, le représentant régional a rE&pér€ qua la
le contexte des propositions du Divecteur g€néral, approuv
les travaux de la FAD vers une action plus directe et plus ficace w

le lancement du programme de coopération technique et du nouveau programme de Drév
pertes alimentsires, avec une dotation totale de plus de 40 mi ns 4
employés ﬁGtalemeﬁ? en 1978-79 pour des projet f 3
histolive, la FAO n'avait pu ,;ezér directement
dEcentralisation comporte aussi le renforcems:
la limite des ressources aﬂ§§Q“?é8% @ax les ov
de ges cadres techniques pour rendre plus soup
niveau v8gional. C'est ainsi qaeﬁ durant 1°
par 61ﬂ§ nouveaux spdcia 2
agro-industries, prévent i
des plantes.
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106. La délégation de 1'Uruguay a informé la Conférence de la signature de l'accord insti-
tuant une représentation de la FAO dans ce pays, en consid&rant qu'il s'agit d'un pas
important dans la voie de la politique de décentralisation de la FAO, & laquelle elle
souscrit résolument.

107. Le représentant régional a remercié le délégué de 1'Uruguay de ses paroles, en ajoutant
"qu'il jugeait extr@mement significative 1'inauguration du bureau de la mission de la FAQ
en Uruguay par le ministre de l'agriculture et de la p8che et par le Directeur général ,
de la FAO au moment méme oli la conférence régionale a lieu en Uruguay, 3 1'aimable invita-
tion de ce pays.

108. I1 a 8té précisé que la priorité serait donnée 2 des missions de courte durée des
experts de la FAO, qui se traduiront par une aide aux gouvernements pour 1'Elaboration de
projets gqui pourront &tre ensuite soumis # 1'examen du FIDA. Les pays ont exprimé 1l'espoir
que le Programme de cooperatlon technique de la FAO sera 3 cet &gard un instrument efficace

au service des &tudes d'identification et de prefalsabilite.

109. En ce qui concerne le FIDA, les pays de la r8gion ont exprimé l'espoir qu'il ne limi-
tera pas son aide financire aux pays relativement moins d&veloppés, ce qui excluerait la
plupart des pays latino-américains.

110. En réponse 3 ces préoccupations, le Secrétariat a déclaré que 1'une des fonctions
prioritaires de la FAQ &tait d'essayer d'aider les pays & identifier et & préparer des
projets. Dans le budget actuel, on a accru les crédits et le personnel du Centre d'investis-
sement pour assurer la collaboration nécessaire avec les gouvernements 3 la préparation des
projets 3 soumettre au FIDA. En outre, huit missions au moins seront organisées cette

année pour &laborer des projéts 3 soumettre au FIDA; mieux encore,la FAO a participé & deux
des trois premiers prejets qui ont regu un accueil favorable du FIDA. Le programme de coopé-
ration technique accorde la priorité& 3 l'aide pour 1'@laboration de projets orientés vers
les investissements. Au ler juillet 1978, apr&s huit ans de travail dans ce domaine, la
valeur totale des projets préparés par la FAO et approuvés par les organismes internationaux
de financement atteignait 10 milliards de dollars.

111. Le Secrdtariat a aussi répété que les spécialistes du Bureau régional collaburaient
avec les pays & 1l'identification et & 1'&laboration de projets au titre du Programme de
coopdration technique ainsi que d'autres projets destinds & Etre financés par des fonds
extra~budgétaires, principalement par le PNUD.

112, L'opinion ayant 8t& exprim@e que le représentant r&gional et son Bureau pourraient de
mieux en mieux faire connaitre les int&r8ts de la r&gion au Directeur général et aux ser-
vices du si8ge central, le représentant régisnal a exprimé sa satisfaction qu’un nombre si
grand de représentants de pays de la région aupr@s de la FAO assistent 3 cette Conférence,

ce qui leur permet de se familiariser avec les pzocrammes ‘spécifiques que la FAO et le Bu-
reau régional réalisent en Amérique latine. Il conviendrait que ces représentants rendent
visite au Bureau régional, lorsqu'ils en auront 1'occasion et,d'ores et d&ja, le représentant
régional les invite cordialement & le faire.

113. Comme on 1'a signald dans le d@bat général, il faut que la FAC assure, avec le concours
des gouvernements des pays de la région, un flux régulier d'informations sur son action dans
ces pays et que ceux—ci, & la lumire des résultats de ?’e@a}uatlon, du contrble,de la surveil-
lance et du suivi, puissent &valuer la participastion et 1'impact de 1'0Organisation et de ses
programmes en Amérique latine et, sur la base de cet examen, réorienter Eventuellement ces
programmes en fonction des besoins changeants de la région.

Questions diverses

114, La Conférence 8tait saisie du document LARC/75/5 traitant de la représentation de
1'Amérique latine au Groupe consultatif de la recherche agricole internationale. Elle a
d8cidé que Costa Rica et le P&rou continueraient 3 y représenter la région pour ume
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nouvelle période de deux ans. Le mandat de ces deux pays s'Btendra donc jusqu'au

31 décembre 1980. Il a &té suggdré que les représentants des pays latino-américains dans
ce groupe consultatif intensifient leurs contacts avec les gouvernements de maniére 2
assurer une meilleure repré&sentation des int&réts de la région.

115. Le Secrétariat a indiqué ensuite les raisons pour lesquelles le Groupe consultatif de

la production alimentaire et des investissements agricoles dans les pays en développement
avait 8té& dissous par les trois organisations qui le patronnaient - FAQ; Banque mondiale

et PNUD - et il a ajouté que ses fonctions continueraient 3 &tre remplies par ces organismes.

116. Informés de 1'exBcution par le Directeur général du mandat que le Groupe latino-américain,
interprétant le sentiment de la quatorzi&me conférence régionale pour 1'Amérique latine,

lui avait confié 3 la soixante et onzi®me session du Conseil de la FAO, & savoir inviter
exclusivement en qualité de membres les pays desservis par le Bureau r&gional de la FAO pour
1'Amérique latine et n'inviter les autres pays qu'en qualit& d'observateurs, les Etats latino-
américains ont approuvé vigoureusement cette initiative du Directeur général et l'ont remer-
cié de la fidélité avec laquelle il avait interpr&té& leur décision, laquelle demeure valable
pour les conférences ultérieures.

117. L'observateur du Royaume des Pays—Bas a déclaré que son pays avait accepté 1l'invitation
3 assister en qualité@ d'observateur i la quinzi®me conférence ré&gionale en comptant qu'une
solution dé&finitive pourra &tre apportée dans le proche avenir & la question de la représen-
tation des Etats Membres aux conférences régionales.

QUESTIONS FINALES

Adoption du rapport

118. Le Président a soumis & 1l'examen de la Conférence le projet de rapport préparé par le
Comité de rédaction. Aprés l'avoir examiné paragraphe par paragraphe et avoir introduit les
modifications d&j3 incorpordes dans cette version définitive, la Conférence 1'a adopté& 2
1'unanimité.

Lieu de la seizidme Conférence régionale pour l'Amérique latine

119. La délégation du Guatemala a offert d'accueillir la prochaine conférence régionale, en
soulignant les facilit@s existant dans la capitale du pays pour son organisation. Le
Directeur général a remercié le Guatemala de son offre en ajoutant que, comme il manquait
encore deux ans avant la prochaine conférence régionale et comme il avait regu d'autres
offres qui n'avaient pas encore &t& officialisées, il se prononcerait sur cette question au
moment opportun, en tenant compte des divers facteurs qui, comme d'habitude, entrent en
considération dans la décision finale. La Conférence a approuvé le Directeur général.

Cl8ture de la Conférence

120. Le Directeur général s'est adressd i la Conférence pour dresser un bilan global des
résultats des délibérations et répondre 3 quelques questions poses par les délégués.

121. Il a commencé par se déclarer satisfait des r&sultats de la Conférence régionale. Il a
souligné ensuite le consensus qui s'était dégagé en faveur de la CTPD, qu constitue un
instrument efficace au service de 1'instauration du nouvel ordre &conomique international.

122. Parlant de la peste porcine africaine, il a donné l'assurance que la FAO poursuivra
ses efforts pour aider les pays confront&s 2 cette menace, comme ceux-ci l'avaient demandé
dans la résolution qu'ils venaient de lui adresser.
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123. 11 a souligné &galement le consensus qui s'&tait dégagé A& la Conférence régionale en
faveur de 1l'adoption de 1'importante ré&solution sur la réforme agraire et le développement
rural, qui fournira des orientations utiles pour la préparation de la prochaine conférence
mondiale sur cette question et une contribution significative de la région aux d&libéra-~
tions de celle~ci. Elle aidera aussi 1'Organisation & obtenir des contributions analogues
de la part des autres conférences régionales.

124. En ce qui concerne le protectionnisme - qui a fait 1'objet d'une résolution de cette
conférence ré&gionale - le Directeur général s'est d&claré fort préoccupé par ce probléme.
A son avis, il existe des possibilit&s de faciliter le dialogue par le truchement de la
coopération &conomique entre les pays en voie de d&veloppement, coopération que la FAO
encourage.

125. Le Directeur général a remercié les d&légations de leur appui au programme et au fonds
pour la prévention des pertes alimentaires. Il a profit& de l'occasion pour inviter 3
nouveau les pays qui n'avaient pas encore versé leur quote-part au fonds & reverser au compte
spécial les Economies de 3 millions de dollars qui leur avait 8tE& restitues pour 1l'exercice
budgétaire.

126. Le Directeur gé&néral a parlé ensuite du nombre croissant de missions de la FAO dé&ja
installées dans la région. Avec 1'OMS, la FAO est 1l'organisation la plus décentralisée du
systéme des Nations Unies. Durant cet exercice budgdtaire, la FAO dispose de quarante
millions de dollars en espdces pour financer une assistance technique sous forme de matériel
et d'experts. Il a remercié les délégations de leur appui au Programme de coopération
technique. En ce qui concerne ce dernier, il a déclaré qu’il avait décidé d'autoriser les
représentants de la FAO dans les pays 3 approuver directement, dans certaines limites, des
projets financés par le PCT.

127. La d&légation de pouvoirs et la décentralisation doivent &€tre abordées avec pragmatisme,
a~t—-il ajouté&. Evoquant l'expé&rience d'un autre bureau régional oli les pays membres
financent des projets régionaux avec des fonds provenant de la région méme, le Directeur
général a déclaré qu'il envisagerait avec int&r@t une formule analogue pour le Bureau
régional pour 1'Amérique latine. Comme il existe dans cette r&gion un grand nombre d'organi-
sations intergouvernementales et régionales tr@s actives, il serait dispos@ 3 accorder des
pouvoirs accrus au Bureau régional en vue de lui donner la liberté de manoeuvre nécessaire
pour traiter directement avec ces organisations.

128. Le Directeur général a signalé& 1'importance que revé€t pour les pays de la région
l'extension de la limite des eaux territoriales 3 200 miles et il a mentionné les recomman-—
dations du Comité& des pé&ches concernant les travaux des commissions r&gionales des p&ches, en
ajoutant qu'il Etudiait la possibilité de dé&centraliser leurs secrétariats et m@me d'arriver
& ce que ces derniers soient assurés par les pays membres de ces commissions, en conservant
des contacts avec 1'Organisation.

129, Le Directeur général a noté& avec satisfaction la présence de représentants des insti-
tutions des Nations Unies et du systéme interaméricain. ‘Il leur a demandé de ne pas se
formaliser si la Conférence avait réduit leurs interventions dans les débats, mais il s'agit
d'une réunion intergouvernementale dans laquelle le plus important est d'entendre les
représentants des gouvernements. Il a avancé 1'idée d'organiser au Bureau régional, au début
de 1980, une réunion & laquelle la FAO invitera tous les organismes intergouvernementaux
s'occupant d'agriculture dans la région et au cours de laquelle ils pourront &change¥ des
informations entre eux et avec la FAC pour assurer la complémentarité de leurs activités,
éviter les doubles emplois et harmoniser leurs programmes respectifs. 8i la premi&re réunion
en dé&cidait ainsi, ces rBunions pourraient devenir périodiques.

130. Le Directeur général a conclu en remerciant le Gouvernement de 1'Uruguay de 1'accueil
chaleureux r&servé aux participants & la Conférence et de la généreuse hospitalité qui leur
a 8té offerte. .
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131. Le pré&sident du Groupe des représentants permanents des pays latino-américains auprés de
la FAO a pris la parole, au nom des dél&gations, pour souligner les résultats auxquels a
abouti la Conférence, aprés des débats nourris sur des questions dramatiques et urgentes,
telles que les perspectives de l'agriculture et de l'alimentation dans la région, la ré&forme
agraire et le dé&veloppement rural, la coopération horizontale, le commerce international des
produits agricoles et 1'apparition dans la région de la peste porcine africaine. Il a
souligné 1'utilitd des documents prépar8s par le Secrétariat, qui ont servi de base aux
débats, et il 1'a remercié de cet apport.

132, Il a réaffirmé que les d&légations approuvaient et appuyaient les efforts déploy&s par
le Directeur général pour faire de la FAQ une organisation toujours plus opérationnelle et
il a exprimé sa satisfaction pour les progrds réalisés dans cette voie.

133, I1 a conclu en félicitant le Président de la facon dont il avait conduit les dé&bats et
en remerciant les autorit@s et la population urugayennes de 1l'organisation de la Conférence
et du climat de fraternité et d'amitié dont elles avaient entour& les participants.

134. Le Président de la Conférence a enfin pris la parole. Il a souligné 1'importance de
cette rBunion pour favoriser le dialogue et une connaissance directe des probl&mes agricoles
et alimentaires des différents pays de la région et il a relevé 1'int&r&t des questions qui
avaient &té€ examinées.

135. En ce qui concerne la réforme agraire et le développement rural, il a &t& admis qu'il
existait plusieurs facons d'aborder ces probldmes et que le développement rural ne pouvait
8tre ni congu ni entrepris en vase clos, hors du contexte des autres activit@s &conomiques
et sociales des pays. Ce développement doit créer les conditions d'une amdlioration
soutenue du biem-8tre social et de la qualité de la vie de la population et assurer &ga-
lement l'utilisation rationnelle des ressources productives.

136, Il a &voqué ensuite 1'importance de la coopération technique entre les pays en voie
de développement, &tant donné en particulier les caract&ristiques de la région et les
possibilités que ce mécanisme de coop@ration offre d'accélérer 1'&volution scientifique,
technique, &conomique et sociale des pays.

137. Il a mentionné la similitude des problémes rencontrés par les pays participants en
matidre de commerce extérieur des produits de base et, de fagon plus générale, dans les
autres domaines examinds par la Conférence, comme les d&l&guBs l'ont dit avec force et comme
1'ont souligné les résolutions adoptées.

138. Il a conclu en remerciant les déléguds de 1'avoir appelé 3 cette charge insigne et il
a dit combien le peuple et le gouvernement urugayens avaient Eté heureux d'avoir pu accueillir
les délégations des pays fréres de la région.

139. Il a prononcé ensuite la cldture de la quinzi®me Conférence régionale de la FAO pour
1'Amérique latine.
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Discurso pronunciado por el Excmo. Sr. Presidente de la Repiiblica
Oriental del Uruguay, Dr. Aparicio Méndez inaugurando la XV
Conferencia Regional de la FAO para América Latina el 15 de agosto
de 1978.

Présentation par M. Hernin Santa Cruz, représentant spécial du
Directeur général de la FAO pour cette Conférence, du point de
l'ordre du jour intitulé "La ré&forme agraire et le développement
rural dans la région, consid@rés spécialement dans 1'optique de la
Conférence mondiale sur la réforme agraire et le développement
rural”,
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Campesina para la Reforma Agraria
Tegucigalpa



Suplente

Suplente

Suplente

Suplente

Asesor

Delegado

Suplente

Adjunto

Adjunto

Adjunto

Adjunto
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Ismalia Judith ACOSTA SCHRUNDER
Supervisora Nacional de Afectacifn de Tierras
Instituto Nacional Agrario de Honduras

Tegucigalpa

Leslie Ondina BANEGAS de BEJARANO
Asesora Legal de Afectacidn de Tierras
Instituto Nacional Agrario de Honduras
Tegucigalpa

Ivan MADRID

Subdirector de Operaciones Agricolas
Ministerio de Recursos Naturales
Tegucigalpa

Anibal QUINONEZ ABARCA

Primer Secretario

Embajada de la Repiiblica de Honduras
Tegucigalpa

Mario Carlos VAZQUEZ VARELA

Director del Proyecto de Asesoria y
Capacitacidn para la Reforma Agraria
Tegucigalpa

MEXICO - MEXIQUE

Guadalupe RIVERA MARIN DE ITURBE
Embajador de México ante la FAO
Roma

Marcos INCLAN GARCIA

Director General de Cooperacidn
Técnica Internacional

Secretaria de Relaciones Exteriores
México

Carlos VINAMATA PASCHKES

Director General de Bienes Comunales de la
Secretaria de la Reforma Agraria

México

Hugo VILLA TOLEDQ

Director General de Autoridades Ejidales
Secretaria de la Reforma Agraria

México

Alfonso VACA MORALES

Coordinador del Sector Paraestatal Forestal
Secretarfia de Agricultura y Recursos Hidriulicos
México

José€ Luis ZARAGOZA PALENCIA

Director del Centro de Investigaciones Agrarias
Secretarfa de Agricultura y Recursos Hidraulicos
México



Adjunto

Adjunto

Adjunto

Adjunto

Adjunto

Adjunto

Delegado

Delegado

Suplente
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Miguel Angel CUADRA PALAFOX

Sub-Director de Desarrollo Rural
Secretaria de Programacidn y Presupuesto
México

Jaime MARISCAL OROZCO

Sub-Director de Programacidn Agropecuaria
y Forestal

Secretaria de Programacidén y Presupuesto
México

Osvaldo VALDES OLIVARES

Sub-Director General de Asuntos Internacionales
Secretaria de Agricultura y Recursos Hidr&@ulicos
México

Virgilio BLANCO DELGADO

Agregado Agricola

Representacidén Permanente de los
Estados Unidos Mexicanos ante la FAO
Roma

Alvaro ECHEVERRIA ZUNO

Agregado Econdmico Financiero
Representacidén Permanente de los
Estados Unidos Mexicanos ante la FAO
Roma

Sergio ROMERO CUEVAS

Consejero de la Embajada de los
Estados Unidos de México
Montevideo

NICARAGUA

Alberto QUINTANA ARELLANO
Embajador de Nicaragua en el Uruguay
Montevideo

PANAMA

Rafael TIRADO MORA

Jefe, Departamento Planificacidn Regional
Ministerio Desarrollo Agropecuario
Panami

Eduardo CARRASQUILLA
Consejero de la Fmbajada de Panami en Uruguay
Montevideo



Delegado

suplente

Asesor

Delegado

Suplente

Adjunto

Delegado

Suplente
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PARAGUAY

Arnaldo VELAZQUEZ DURANONA
Miembro del Consejo del
Instituto de Bienestar Rural
Asuncidn

José Antonio AMARILLA DE FILIPPIS
Director General de Cooperativismo
Direccidn General de Cooperativismo
Asuncidn

Rodolfo VELAZTIQUI

Miembro de la Federacidn de Cooperativas de
Produccidn Ltda. (FECOPROD)

Asuncidn

PERU ~ PEROU

Alberto MACLEAN URZUA
Embajador de Peri
Montevideo

Gonzalo BEDOYA DELBOY
Ministro Consejero de la Embajada de Perd
Montevideo

Maritza PUERTAS DE RODRIGUEZ
Segunda Secretaria de la Embajada de Perd
Montevideo

REPUBLICA DOMINICANA — DOMINICAN REPUBLIC — REPUBLIQUE DOMINICAINE

Samuel ENCARNACION OVIEDO
Director de Planificacién
Ingeniero Agrénomo de la
Secretaria de Agricultura
Santo Domingo

Yolanda MORILLO DE ACOSTA Y LARA
Encargada de Negocios

Embajada de la Repiiblica Dominicana
en el Uruguay

Montevideo



Delegado

Suplente

Suplente

Adjunto

Adjunto

Adjunto

Adjunto

Adjunto

Adjunto

Adjunto
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URUGUAY

Luis H. MEYER
Ministro Interino de Agricultura y Pesca
Montevideo

Walter ARIAS

Presidente del Instituto Nacional de
Colonizacidn

Ministerio de Agricultura y Pesca
Montevideo

Adolfo DONAMARI

Ministro Cr.

Director para Asuntos Econdmicos y Comerciales
Ministerio de Relaciones Exteriores

Montevideo '

Ana Maria ROSSI DE VERDIE

Subdirector General de Secretaria de Estado
Ministerio de Agricultura y Pesca
Montevideo

Julio E. BRIN COSTA

Asesor de la Direccidn General
Ministerio de Agricultura y Pesca
Montevideo

Mario CAYO TAVELLA

Subdirector General del Centro de
Investigaciones Agricolas ‘‘Alberto Boerger
Ministerio de Agricultura y Pesca
Montevideo

s

Carlos PEIXOTO

Subdirector de Planificacidn de la Oficina
de Programacidn y Politica Agropecuaria
Ministerio de Agricultura y Pesca
Montevideo.

Pedro Luis BARTZABAL

Director General de los Servicios
Veterinarios

Minisreric de Agricultura y Pesca
Montevideo

Jaime ROVIRA

Presidente Jel Plan Agropecuario
Ministerio de Agricultura y Pesca
Montevideo

Pedro BERGERET MORALES

Presidente del Plan Citricola
Ministerio de Agricultura y Pesca
Montevideo
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Adjunto José F. LORENZONI
Presidente Interventor del Plan Granjero
Ministerio de Agricultura y Pesca
Montevideo

Adjunto Tabaré LARRE BORGES
Director Sector Granos (SEGRA)
Ministerio de Agricultura y Pesca
Montevideo

Adjunto Pedro Elbio OLMOS MORALES
Subdirector de CONEAT
Ministerio de Agricultura y Pesca
Montevideo

Adjunto José Maria GIMENO
’ Coordinador General de la Direccién Nacional
de Contralor de Semovientes, Frutos del Pais,
Marcas y Sefales
Ministerio de Agricultura y Pesca
Montevideo .

Adjunto Ulises Walter PEREZ
Director General del
Instituto Nacional de Pesca
Ministerio de Agricultura y Pesca
Montevideo

Adjunto Carlos MENAFRA
Director General de Secretaria del
Instituto Nacional de Pesca
Ministerio de Agricultura y Pesca
Montevideo

Adjunto Enrique Daniel ELENA DENIS
Director de Comercializacidn del
Instituto Nacional de Carnes

Montevideo

Adjunto Aldo Ariel IBARRA GARCIA
Gerente Técnico de Conaprole
Montevideo

Adjunto Mateo J. MAGARINOS DE MELLO

Director del Departamento de Organismos
Internacionales y Medio /Zmbiente de la
Cancilleria

Ministerio de Relaciones Exteriores
Montevideo

Adjunto Mario GALBIATI
Embajador
Ministerio de Relaciones Exteriores
Montevideo



Adjunto

Adjunto

Adjunto

Adjunto

Adjunto

Adjunto

Adjunto

Adjunto

Adjunto

Adjunto
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Jcrge PEREZ OTERMIN

Jefe del Departamento de Organismos
Econdémicos Internacionales
Ministerio de Relaciones Exteriores

. Montevideo

Roberto AMATO UDABE

Representante Permanente Interino

de la Repiblica Oriental del Uruguay
ante la FAO

Embajada de Uruguay

Roma

Carlos BRUGNINI

Primer Secretario

Asesor de la Direccldn para Asuntos
Econdmicos y Comerciales

Ministerio de Relaciones Exteriores
Montevideo

Carlos GIANELLI

Secretario del Servicio Exterior
Ministerio de Relaciones Exteriores
Montevideo

Alfredo BAYSSE

Representacién Permanente de la
Repiblica ante la ALALC
Montevideo

Luis PLOUVIER

Secretaria de Planeamiento, Coordinacidn
v Difusién (SEPLACODI)

Montevideo

José C. REY

Secretaria de Planeamiento, Coordinacién
y Difusidn (SEPLACODI)

Montevideo

Rosario MEDERO

Secretaria de Planeamiento, Coordinacidn
y Difusidn (SEPLACODI)

Montevideo

Ernesto RUBIO

Secretaria de Planeamiento, Coordinacidn
y Difusién (SEPLACODI)

Montevideo

Julio FITIPALDO

Asesor Contador

Ministerio de Economfa y Finanzas
Montevideo
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Adjunto Gabriel ALONSO
Asesor Contador
Ministerio de EconomiIa y Finanzas
Montevideo

Adjunto Carmen SCOSERIA
Asesor
Ministerio de Economfa y Finanzas
Montevideo

Adjunto Ramiro NUNEZ
Asesor
Ministeric de Economia y Finanzas
Montevideo

Adjunto Claudio BILLIG
Asesor
Ministerio de Economla y Finanzas
Montevideo

Adjunto Daniel FAGGI
Decanc de la Facultad de Agronomia
Ministerio de Educacidn y Cultura
Montevideo

Adjunto Raiil PECARD
Director de la Oficina de Coordinacidn
con Organismos Internaclonales
Ministerio de Educacidn y Cultura
Montevideo

Adjunto Edgardo CARDOZO
Secretario Docento de la
Facultad de Agroncmia
Ministerio de Educacidn y Cultura
Montevideo

Adjunto ' Roberto FARIELLO
Vice Decano de la Facultad de Agronomia y
Director de la Estacidn Experimental
¢ ‘Bariado de Medina’’
Ministerio de Educacidn y Cultura
Montevideo ‘

Adjunto Ral MARFETAN
Director de la Divisidn Agraria de
Produccidn y Logistica de la
Universidad del Trabajo del Uruguay
Montevideo

Adjunto Maria Amelia URRETAVIZCAYA
Oficina de Coordinacidn del
Ministerio de Educacibn y Cultura
Montevideo

Adjunto Remigio D. GABIN
Director Hacional de Industria
del Ministerio de Industria y Energia
Montevideo
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Adjunto Mario MOYA
Asesor de la Asesoria Técnica=-Econémica
del Ministerio de Industria y Energia
Montevideo

Adjunto Eduardo HEGUY
Asesor Letrado de la Direccidn Nacional
de Trabajo del Ministeric de Trabajo y
Seguridad Social
Montevideo

Adjunto Raquel MACEDO DE SHEPPARD .
Jefe del Departamento de la Mujer y del Menor
de la Direccidn Nacilonal de Recursos Humanos
del Ministerio de Trabajo y Seguridad Social
Montevideo

Adjunto Wilber CRUZ
Gerente de Primera del Sector Prestaciones
de Asignaciones Familiares
Montevideo

Adjunto José& Humberto SUAREZ
Subgerente General de Prestaciones del
Sector Rural del Banco de Previsidn Social
Montevideo

Adjunto Julio HERNANDEZ EFFINGER
Subgerente Regional Interior de ASSE
Ministerio de Trabajo y Seguridad Social

Montevideo

Adjunto Marf{a Delia ZABALA DE BARTORELLI
Ministerio de Salud Piblica
Montevideo

Adjunto Antonio Gustavo CORREA MORENO

Inspector Técnico de Cr&dito Rural del
Banco de la Repiiblica Oriental del Uruguay
Montevideo

Asesor Juan Carlos JORGE
Instituto Nacional de Colonizacidn
Ministerio de Agricultura y Pesca
Montevideo

Asesor Alberto FOSSATTI
Direccor de OPYPA
Ministerio de Agricultura y Pesca
Mont:video

Asesor RaGl GRILLE
Ministerio de Agricultura y Pesca
Montevideo

Asesor Enrique SUPINO

Ministerio de Agricultura y Pesca
Montevideo



Asesor

Asesor

Delegado

Suplente

Suplente
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Susana SCHROEDER
Ministerio de Agricultura y Pesca
Montevideo

Bibiana TRONCOSO DE DAVRIEUX
Ministerio de Agricultura y Pesca
Montevideo

VENEZUELA

Anastasio CARDENAS ZURITA
Vice-Ministro de Agricultura y Cria
Caracas

Fernando GERBASI
Embajador de Venezuela ante la FAO
Roma

Nelson José TINEO VALLADARES

Jefe de la Oficina de Relaciones Internaciona.es
Ministerio de Agricultura y Cria

Caracas
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OBSERVADORES DE ESTADOS MIEMBROS QUE NO SON ATENDIDOS POR LA
OFICINA REGIONAL

OBSERVERS FOM MEMBER NATIONS NOT SERVICED BY THE REGIONAL OFFICE
OBSERVATEURS DES ETATS MEMBRES QUI NE SONT PAS DESSERVIS PAR LE
BUREAU REGIONAL

ALEMANIA, REPUBLICA FEDERAL DE
GERMANY, FEDERAL REPUBLIC OF _
ALLEMAGNE, REPUBLIQUE FEDERALE D'

Hubert BEEMELMANS .
Consejero de la Embajada de la Repiiblica
Federal de Alemania en Uruguay
Montevideo

ESPANA — SPAIN — ESPAGNE

Jorge DEZCALLAR

Encargado de Negocios de la
Embajada de Espana en Uruguay
Montevideo

ESTADOS UNIDOS DE AMERICA - UNITED STATES OF AMERICA
ETATS-UNIS D’AMERIQUE

Chester Ray BENJAMIN

Director Adjunto, Personal de Programas
Internacionales

Departamento de Agricultura

Washington

Antonio GAYOSO

Jefe de Divisién de Planificacidn,
Agencia para el Desarrollo Internacional
Wishington

Charles J. O’MARA

Agregado Agricola

Embajada de los Estados Unidos
Buenos Aires

PAISES BAJOS ~ NETHERLANDS - PAYS-BAS

R.F. van de VEER

Director Adjunto del Departamento de
Agricultura, Ganaderia y Pesca
Curagao

Elisabeth BRINKMAN

Agregado Civil Adjunto

Embajada del Reino de los Paises Bajos
en Uruguay

Montevideo
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SANTA SEDE - HOLY SEE - SAINT-SIEGE

Agostino FERRARI TONIOLO

Observador Permanente de la Santa Sede
ante la FAOQ

Ciudad del Vaticano

Dionisioc Jorge GARMENDIA
Montevideo

Alberto SAENZ DE SUMARAN
Montevideo

REPRESENTANTES DE LAS NACIONES UNIDAS Y ORGANISMOS ESPECIALIZADOS
REPRESENTATIVES OF THE UNITED NATIONS AND SPECIALIZED AGENCIES
REPRESENTANTS DES NATIONS UNIES ET DES INSTITUTIONS SPECIALISEES

COMISION ECONOMICA PARA AMERICA LATINA
ECONOMIC COMMISSION FOR LATIN AMERICA
COMMISSION ECONOMIQUE POUR L'AMERIQUE LATINE

Aldo Ernesto SOLARI

Director de Proyecto de Desarrollo
Social Rural

Santiago de Chile

René ORTUNO
Director de la Oficina de Montevideo
Montevideo

PROGRAMA DE LAS NACIONES UNIDAS PARA EL MEDIO AMBIENTE
UNITED NATIONS ENVIRONMENT PROGRAMME
PROGRAMME DES NATIONS UNIES POUR L’ENVIRONNEMENT

Jaime URTUBIA
Representante Regional Adjunto
México

ORGANIZACION DE LAS NACIONES UNIDAS PARA EL DESARROLLO INDUSTRIAL
UNITED NATIONS INDUSTRIAL DEVELOPMENT ORGANIZATION
ORGANISATION DES NATIONS UNIES POUR LE DEVELOPPEMENT INDUSTRIEL

Roberto MARTINEZ ORDONEZ
Asesor Principal en Desarrollo

Industrial ONUDI/PNUD
Montevideo
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FONDO DE LAS NACIONES UNIDAS PARA LA INFANCIA
UNITED NATIONS CHILDREN®S FUND
FONDS DES NATIONS UNIES POUR L'ENFANCE

Rolando CHATEAUNEUF
Experto en Politicas Econdmicas
Santiago de Chile

PROGRAMA DE LAS NACIONES UNIDAS PARA EL DESARROLLO
UNITED NATIONS DEVELOPMENT PROGRAMME
PROGRAMME DES NATIONS UNIES POUR LE DEVELOPPEMENT

Gabriel VALDES

Administrador Auxiliar y Director
Direccidn Regional para América Latina
Nueva York

Luis Maria GOMEZ

Jefe, Divisidn de Programas Nacionales
Direccidn Regional para América Latina
Nueva York

Jorge A. CAPRIATA
Oficial de Enlace del PNUD con CEPAL/ILPES
Santiago de Chile

Pierre DEN BAAS

Representante Residente del Programa de las
Naciones Unidas para el Desarvollo en la
Repidblica Oriental del Uruguay

Montevideo

PROGRAMA MUNDIAL DE ALIMENTOS
WORLD FOOD PROGRAMME
PROGRAMME ALIMENTAIRE MONDIAL

W.N. FRALEIGH

Deputy Director

Division of External Relations and
General Services

Rome :

Carlo Maria BUONACCORSI
Asuncién

CONSEJO MUNDIAL DE LA ALIMENTACION
WORLD FOOD COUNCIL
CONSEIL MONDIAL DE L'ALIMENTATION

Arturo Luis GOETZ
Consejo Mundial de la Alimentacidn
Roma
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ORGANIZACION INTERNACIONAL DEL TRABAJO
INTERNATIONAL LABOUR OFFICE
BUREAU INTERNATIONAL DU TRAVAIL

Juan Alfredo MALO CORDERO

Consejero Regional Desarrollo Rural
de la OIT

Lima

Maria Angélica DUCCI DE SANTA CRUZ
Experta de Cinterfor OIT
Montevideo

ORGANIZACION DE LAS NACIONES UNIDAS PARA LA EDUCACION, LA CIENCIA

Y LA CULTURA

UNITED NATIONS ORGANIZATION FOR EDUCATION, SCIENCE AND CULTURE
ORGANISATION DES NATIONS UNIES POUR L'EDUCATION, LA SCIENCE ET LA CULTURE

Gustavo MALEK SZANA

Director y Representante de la Unesco en la
Repiblica Oriental del Uruguay

Director de la Oficina de Ciencias de
América Latina

Montevideo

Alfredo PINILLA VELASCO
Ingeniero

Fspecialista de Programas
Ciencias Ambientales
Montevideo

ORGANIZACION MUNDIAL DE LA SALUD
WORLD HEALTH ORGANIZATION
ORGANISATION MONDIALE DE LA SANTE

" Luis Horacio VERA OCAMPO
Representante de la Oficina Sanitaria
Panamericana (OMS) de las Naciones Unidas
en el Uruguay
Montevideo

BANCO MUNDIAL
WORLD BANK
BANQUE MONDIALE

Canchi Gotur RAMASUBBU
Jefe de Divisién del Banco Mundial
Washington, D.C.

FONDO INTERNACIONAL PARA EL DESARROLLO AGRICOLA
INTERNATTONAL FUND FOR AGRICULTURAL DEVELOPMENT
FONDS .INTERNATIONAL POUR LE DEVELOPPEMENT AGRICOLE

Philip BIRNBAUM
Vice~President
Rome
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OBSERVADORES DE LAS ORGANIZACIONES INTERGUBERNAMENTALES
OBSERVERS FROM INTERGOVERNMENTAL ORGANIZATIONS
OBSERVATEURS DES ORGANISATIONS INTERGOUVERNEMENTALES

ASOCTIACION LATINOAMERICANA DE LIBRE COMERCIO
LATIN AMERICAN FREE TRADE ASSOCIATION
ASSOCTATION LATINO-AMERICAINE DE LIBRE ECHANGE

Rail LEMA PELAEZ

Embajador, Presidente del Comité
Ejecutivo Permanente

Montevideo

Daniel MESA BERNAL

Secretario Ejecutivo a.i. del
Comité Ejecutivo Permanente
Montevideo

Ernesto MEZA MASCAYANO
Director del Departamento de
Asuntos Agropecuarios de ALALC
Montevideo

Hugo MEDINA
Departamento de Asuntos
Agropecuarios de ALALC
Montevideo

BANCO INTERAMERICANO DE DESARROLLO
INTER-AMERICAN DEVELOPMENT BANK
BANQUE INTERAMERICAINE DE DEVELOPPEMENT

Eduardo BARROS
Representante del BID en Uruguay
Montevideo

Arlindo Emilio ALVES MIRANDA
Especialista Sector Agricola
Montevideo:

Jaime FRADE

Asistente de Integracién
Representacidén del BID en Uruguay
Montevideo

COMITE INTERGUBERNAMENTAL PARA LAS MIGRACIONES EUROPEAS
INTERGOVERNMENTAL COMMITTEE FOR EUROPEAN MIGRATION .
COMITE INTERGOUVERNEMENTAL POUR LES MIGRATIONS EUROPEENNES

M. Guillermo CRUZ DUQUE
Representante del CIME en Uruguay
Montevideo
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INSTITUTO INTERAMERICANO DE CIENCIAS AGRICOLAS
INTER-AMERICAN INSTITUTE OF AGRICULTURAL SCIENCES
INSTITUT INTERAMERICAIN DES SCIENCES AGRICOLES

José Emilio ARAUJO
Director General del TICA
San José

Enrique BLAIR

Sub-Director General de Coordinacién
Externa del IICA

San José

Leopoldo SANDOVAL VILLEDA
Coordinador del CIRA-TICA
de Costa Rica

San José

Emilio MONTERO BAEZA
Director de la Oficina del IICA en Uruguay
Montevideo

Maria ETCHEGARAY
Oficial de Premnsa IICA
Buenos Aires

INSTITUTO INTERAMERICANO DE ESTADISTICA
INTER-AMERICAN STATISTICAL INSTITUTE
INSTITUT INTERAMERICATN DE STATISTIQUE

Darioc CAL ETCHEVERRY
Director de Investigaciones
Econdmicas Agropecuarias
Montevideo

INSTITUTO INTERAMERICANO DEL NIFO
INTER-AMERICAN CHILDREN’S INSTITUTE
INSTITUT INTERAMERICAIN DE L’ENFANCE

Rafael SAJON
Director General
Montevideo

Ubaldino CALVENTO SOLARI

Jefe de Estudios Juridicos y Sociales
Instituto Interamericano del Nifio
Montevideo

JUNTA DEL ACUERDO DE CARTAGENA
BOARD OF THE CARTAGENA AGREEMENT
CONSEIL DE L°'ACCORD DE CARTAGERE

Jaime RODRIGUEZ CAMACHO
Jefe Departamento Desarrellc Agropecuario
Lima
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ORGANIZACION DE ESTADOS AMERICANOS
ORGANIZATION OF AMERICAN STATES
ORGANISATION DES ETATS AMERICAINS

Gastdn URRIOCLAGOITIA V.

Director de la Oficina de la

Secretaria General de la OFEA en Uruguay
Montevideo

Francisco PEREIRA
Socidlogo Rural
Asuncién

SISTEMA ECONOMICO LATINOAMERICANO
LATIN AMERICAN ECONOMIC SYSTEM
SYSTEME ECONOMIQUE LATINO-AMERICAIN

Augusto BERMUDEZ
Director Programacidn
Caracas

Flamaridn FERREIRA

Director de Unidad Cooperacidn
Agropecuaria y Alimentacidn
Caracas

OBSERVADORES DE LAS ORGANIZACIONES NO GUBERNAMENTALES
OBSERVERS FROM NON-GOVERNMENTAL ORGANIZATIONS
OBSERVATEURS DES ORGANISATIONS NON GOUVERNEMENTALES

CONSEJO INTERAMERICANO DE COMERCTIO Y PRODUCCION
INTER~AMERICAN COUNCIL OF COMMERCE AND PRODUCTION
CONSEIL INTERAMERICAIN DU COMMERCE ET DE LA PRODUCCION

Bernardo SUPFRVIELLE

Presidente de la Seccidén Uruguaya del
Consejo Interamericano de Comercio y
Produccidn

Montevideo

Jorge PEIRANO BASSO

Secretari~ Seccidn Uruguaya

Consejo Interamericano de Comercio y
Produccidn

Montevideo

CENTRAL LATINOAMERTCANA DE TRABAJADORES
LATIN AMERICAN CENTRE OF WORKERS
CENTRE LATINO-AMERICAIN DE LA MAIN-D’OEUVRE

Antonio ZANGRANDO

Miembro del Comité& Ejecutivo
Clatran v Miembro del Comité
Ejecutivo de ASU CLAT
Montevideo
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Arles Leda CARUSO LARRAINCI
Directora del Instituto Nacional de
Institutos Sociales

CLAT

Montevideo

Miguel José GAZZERA
Secretario Ejecutivo de CLAT
Buenos Aires

FEDERACION INTERNACIONAL DE PRODUCTORES AGRICOLAS
INTERNATIONAL FEDERATION OF AGRICULTURE PRODUCERS
FEDERATION INTERNATIONALE DES PRODUCTEURS AGRICOLES

Carlos GOMEZ ALZAGA
Secretario de la Sociedad Rural Argentina
Buenos Aires

ORGANIZACION REGIONAL INTERAMFRICANA DE TRABAJADORES
INTER-AMERICAN REGIONAL ORGANIZATION OF WORKERS
ORGANISATION REGIONALE INTERAMERICAINE DES TRAVAILLEURS

Julio ETCHEVERRY ESPINOLA
Representante de ORIT en el Uruguay
Montevideo

Roberto Walter BORRAZAS

Organizacién Regional Interamericana
de Trabajadores (ORIT)

Montevideo

Oscar Ramén DE CAMILLI

Organizacidén Regional Interamericana
de Trabajadores (ORIT)

Montevideo

José Antonio BRACCINI
Asesor de ORIT
Montevideo

Angel Raiil REYES
Representante de la ORIT en Uruguay
Montevideo

UNION INTERNACIONAL DE ASOCTACIONES DE TRABAJADORES DE ALIMENTOS
Y RAMOS AFINES

INTERNATIONAL UNION OF FOCD AND ALLIED WORKERS’® ASSOCIATIONS
UNION INTERNATIONALE DES TRAVAILLEURS DES INDUSTRIES ALIMENTAIRES
ET DES BRANCHES CONNEXES

Enildo IGLESIAS

Secretario Regional

Unién Internacional de Trabajadores de la
Alimentacidn y Afines

Montevideo
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Medulioc GIORELLO
Secretarioc Regional Adjunto
Montevideo

OFICINA PERMANENTE INTERNACIONAL DE LA CARNE (OPIC)
INTERNATIONAL MEAT OFFICE
BUREAU PERMANENT INTERNATIONAL DE LA VIANDE

José Maria ALORI
Delegado Regional para
América del Sur de OPIC
Montevideo

Alberto de las CARRERAS
Vice=Presidente de OPIC
Buenos Aires

Walter ROMAY
Vice Presidente de OPIC
Montevideo

Roberto CARISIMO

Consejero de 1la OPIC
Asociacidn Rural del Paraguay
Asuncidn

Maria Cristina ISOLABELLA
Secretaria de la Delegacidn
Regional de OPIC

Montevideo

SECRETARIA DE LA CONFERENCIA ~ CONFERENCE SECRETARIAT

Secretario
Secretary
Secrétaire

SECRETARIAT DE LA CONFERENCE

Carlos WIRTH

Oficial de Asuntos de la Conferencia’

Conference Affairs Officer
Chargé de la Conférence

Oficial de Informes
Reports Officer
Chargé des rapports

Asistente Administrativa
Administrative Assistant
Assistante administrative

Documentos de la Conferencia
Conference Documents
Documents de la Conférence

Bernard LINLEY

Constantino TAPIAS

M. Luisa MOCOCAIN

M. Teresa LOPEZ VALLARINO



Intérpretes
Interpreters
Interprétes

Traductores
Translators
Traducteurs

Secretarias
Secretaries
Secrétaires

Edouard SAOUMA

Pedro MORAL LOPEZ
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