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Observations en réponse ala lettre circulaire CL 2023/08/OCS-FL

Observations de Argentine, Australie, Brésil, Canada, Chili, Colombie, Costa Rica, Cuba, Equateur, Egypte,
Union européenne, Guatemala, Honduras, Indonésie, Japon, Kenya, Maroc, Nouvelle-Zélande, Panama,
Paraguay, Pérou, Arabie saoudite, Sud Afrique, Thailande, Ouganda, Royaume-Uni, Etats-Unis, Zambie,

ALAIAB, EFA, FIVS, FIA, FoodDrinkEurope, ICBA, ICGA, ICGMA, ICUMSA, IDF/FIL, IFU, ICA/IOCCC et ISDI.

Généralités

1. Ce document compile les observations recues par le biais du Systeme de mise en ligne des
observations (OCS) du Codex en réponse a la lettre circulaire CL 2023/08/OCS-FL publiée en mars 2023 2021.
Dans le cadre du OCS, les observations sont compilées dans I'ordre suivant : les observations générales sont
énumérées en premier, suivies des observations sur des sections spécifiques.

Notes explicatives au sujet de I'annexe

2. Les observations soumises par I'entremise du systéeme OCS sont jointes en Annexe et sont présentées
sous forme de tableau
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ANNEXE

OBSERVATIONS GENERALES

MEMBRE/OBSERVATEUR

Commentaire : Sur la base des commentaires fournis par le Kenya sur le champ d’application et des commentaires spécifiques ci-
dessous, il est nécessaire de reformuler ces principes, car ils semblent suggérer que les lignes directrices actuelles sont
équivalentes ou peuvent étre utilisées pour remplacer la NGEDAP, par exemple le principe 3 est déja une exigence de la NGEDAP
et il n’est peut-étre pas nécessaire d’en faire un principe.

Justification : Cela permettra de s’assurer que le projet est aligné sur le document de projet tel qu’il a été soumis au CAC.

Kenya

Les Etats-Unis soutiennent généralement I'avant-projet de directives sur I'utilisation des technologies pour fournir des informations
sur les denrées alimentaires, mais il serait utile de clarifier les sections 4 (4), 4 (5) et 4 (6). Les Etats-Unis sont favorables a
l'alignement de la définition des « informations sur les denrées alimentaires » dans la présente directive sur la définition utilisée
dans les directives proposées pour le commerce électronique. Les Etats-Unis conviennent que les sections 4 (1) et 4 (2) couvrent
I'objectif des travaux et qu’a I'heure actuelle, la NGEDAP elle-méme ne nécessite pas de mises a jour conséquentes. Toutefois, au
fur et a mesure de 'avancement des travaux, le comité devrait rester attentif et confirmer que des mises a jour ne sont pas
nécessaires avant de finaliser les travaux. Dans les sections 4 (2) et 4 (4), les Etats-Unis préférent le terme « consommateur » Les
Etats-Unis suggérent que les sections 4 (5) et 4 (6) soient cohérentes avec la maniére dont les questions de durabilité minimale et
de marquage de la date sont traitées dans les lignes directrices proposées sur le commerce électronique. En fonction du résultat
des discussions au CCFL47, les Etats-Unis soutiennent 'avancement a I'étape 5 pour adoption provisoire par la CAC & sa
prochaine session.

Etats-Unis D’Amérique

Le Royaume-Uni souhaite remercier le Canada pour son travail et pour I'occasion qui lui a été donnée de formuler des
observations sur I'avant-projet de directives concernant I'utilisation des technologies pour fournir des informations sur les denrées
alimentaires (annexe Il du document CX/FL 23/47/7). Nous apprécions les efforts continus pour aligner et harmoniser I'utilisation
de la technologie et les textes sur le commerce électronique tout au long de leur développement.

Royaume-Uni

La Nouvelle-Zélande considére que le principe fondamental qui sous-tend ces travaux est que toute information alimentaire
requise par une norme du Codex ou un texte apparenté et devant figurer sur I'étiquette ou I'étiquetage d’une denrée alimentaire
préemballée (information obligatoire) doit étre mise a la disposition des consommateurs lorsque cela s’avere nécessaire. Ce
principe devrait sous-tendre toute décision visant a déterminer si les informations obligatoires pourraient étre fournies uniquement
a l'aide d’une technologie au lieu d’étre fournies par I'étiquette/I'étiquetage.

La Nouvelle-Zélande considére que certaines informations doivent toujours figurer sur I'étiquette physique, notamment le
marquage de la date, I'identification du lot et les informations sur les allergenes. La date de fabrication et I'identification du lot sont
spécifiques au produit acheté et il n’est pas pratique de fournir cette information unique sur le produit par le biais de la technologie.
Les informations sur les allergénes doivent étre facilement identifiables sur I'étiquette physique et ne pas nécessiter d’actions
supplémentaires pour étre localisées en raison du risque important que les allergénes représentent pour les consommateurs
allergiques.

La Nouvelle-Zélande ne soutiendrait la fourniture d’autres informations requises sur les denrées alimentaires par le biais de la
technologie que si le consommateur final peut facilement accéder a ces informations.

La Nouvelle-Zélande ne considére pas que I'accés a la technologie par les consommateurs soit actuellement tel que les
informations obligatoires sur les denrées alimentaires fournies par le biais de la technologie soient accessibles aux
consommateurs lorsqu’ils en ont besoin, mais cette situation évolue rapidement.

Nous estimons que cette directive, une fois finalisée, aidera les gouvernements a déterminer I'utilisation appropriée de la
technologie pour fournir des informations sur les denrées alimentaires dans leur pays en fonction de leurs capacités
technologiques, y compris 'accés des consommateurs a la technologie, et I'utilisation de la technologie par ces derniers.

Nouvelle-Zélande

Le Canada se réjouit de I'occasion qui lui est donnée de formuler des observations sur I'avant-projet de directives sur I'utilisation
des technologies pour la fourniture d’'informations sur les denrées alimentaires. Le Canada estime que ces lignes directrices sont

Canada
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importantes pour permettre aux autorités compétentes de continuer a se concentrer sur la protection des consommateurs, la santé
et la sécurité, tout en tenant compte de l'innovation.

Le Canada est généralement d’accord avec les dispositions du projet et fournit plus de détails dans les commentaires spécifiques.

Le Brésil souhaite exprimer sa gratitude au Canada pour avoir coordonné le groupe de travail électronique (GTE) et pour avoir
préparé I'avant-projet de directives pour diffusion a I'étape 3 (CX/FL 23/47/7) et examen par le CCFL47. Nous apprécions
'opportunité de fournir des commentaires sur cette proposition.

Le Brésil approuve la définition de I'« information sur les denrées alimentaires », car elle est alignée sur la définition utilisée dans le
projet de lignes directrices sur le commerce électronique.

Le Brésil soutient également la suppression des crochets de « acheteur ou », compte tenu de la clarification fournie par le Canada
dans le document CX/FL 23/47/7 sur I'importance de cette terminologie pour garantir la cohérence entre le champ d’application du
projet de directives et le champ d’application de la NGEDAP.

Le Brésil estime que les points de discussion en suspens indiqués dans le document CX/FL 23/47/7 peuvent étre résolus dans le
cadre des discussions de la 47CCFL et que les directives proposées seront prétes a étre avancées a I'étape 5.

Brésil

D’une maniére générale, la Thailande ne s’oppose pas a I'avancement de ce projet a I'étape 5. Toutefois, des éclaircissements
supplémentaires sur certaines questions sont encore nécessaires.

Thailande

La Commission a examiné les réponses suivantes :

a)

(i) En ce qui concerne la définition proposée des « informations sur les denrées alimentaires », la Commission considére qu’elle
devrait étre alignée sur le terme utilisé par le groupe de travail électronique du CCFL sur le commerce électronique et les ventes

sur Internet; en ce sens, elle considére qu’elle devrait rester « informations sur les denrées alimentaires » et non pas
« informations sur les denrées alimentaires »

ii) En ce qui concerne les sections 4 (1) et 4 (2), la Commission considere qu’elles couvrent I'objectif du point (a) dans le document
de projet pour ce travail (REP 21/FL, Annexe V) et que la Norme générale pour I'étiquetage des denrées alimentaires
préemballées (NGEDAP) ne nécessiterait pas de révisions

iii) En ce qui concerne la référence aux « acheteurs » ou la question de savoir si le terme « consommateurs » est suffisant, la
Commission estime que le terme « consommateurs » est suffisant et qu’il n’est pas nécessaire d’inclure les acheteurs et les
consommateurs

(iv) Quant a savoir si les criteres de la section 5 de I'avant-projet de lignes directrices figurant a 'annexe Il répondent aux points 3
(b) (i) et (ii) du document de projet pour ce travail, la Commission considere que oui, ils répondent aux points 3 (b) (i) et (ii) du
document de projet.

(b) La Commission considére que le texte est prét a franchir une nouvelle étape et, a cet égard, elle recommande qu’il passe a
I'étape 5

Pérou

Le Panama apprécie 'avancement de ces travaux et la proposition compte tenu de I'évolution de I'utilisation de la technologie dans
les besoins des normes techniques alimentaires actuelles.

En ce qui concerne l'utilisation de la technologie, nous pensons que son application correcte, basée sur la science, doit garantir
que les informations nécessaires sont fournies au consommateur final.

Il est prouvé que de nombreux pays ont investi des ressources dans la modernisation de leurs systémes d’étiquetage des denrées
alimentaires.

Dans le cas du Panama, la norme générale d’étiquetage des préemballages est une référence importante, utilisée dans notre
législation nationale, pour laquelle nous souhaitons connaitre I'évolution de ce sujet et les contributions techniques a cet égard.

Panama
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Nous présenterons une proposition et des commentaires techniques spécifiques au comité technique international de la CCCFL47
Cuba apprécie I'opportunité d’émettre des critéres sur la proposition de cette lettre circulaire CL 2023/8/0OCS-FL Demande Cuba
d’observations sur I'avant-projet de lignes directrices sur I'utilisation de la technologie pour fournir de I'information sur les aliments.

Nous considérons que le contenu de I'avant-projet de cette ligne directrice est pertinent.

Au nom de ses membres, I'International Chewing Gum Association (ICGA) vous remercie de lui donner I'occasion de formuler des | ICGA

observations en réponse a la lettre circulaire CL 2023/8/OCS-FL concernant I'avant-projet de directives sur I'utilisation de la

technologie pour fournir des informations sur les denrées alimentaires par d’autres moyens que I'étiquetage.

COMMENTAIRES SPECIFIQUES | MEMBRE/OBSERVATEUR

Commentaires sur I'opportunité d’aligner la définition proposée pour les « informations sur les denrées alimentaires » sur le terme utilisé par le GTE

du CCFL pour le commerce électronique/les ventes sur Internet;

Les informations sur les denrées alimentaires ne doivent pas s’aligner sur les termes du commerce électronique. Il est suggéré de
conserver la définition actuelle de la proposition CX/FL23/47/7 Annexe Il.

Guatemala

L’Ouganda soutient la proposition d’aligner la définition de I'« information sur les denrées alimentaires » sur le méme terme que
celui utilisé par le groupe de travail sur le commerce électronique

Justification : il s’agit d’'une référence aux textes du codex déja existants.

Ouganda

FIVS est d’accord sur le fait que la définition proposée de « I'information sur les aliments » devrait s’aligner sur celle utilisée par
'GTE du CCFL sur le commerce électronique/les ventes sur Internet.

FIVS

Le Chili convient que la définition proposée pour '« information sur les denrées alimentaires » devrait étre alignée sur le méme
terme utilisé par le groupe de travail électronique du CCFL sur le commerce électronique et les ventes sur Internet. C’est pourquoi
nous soutenons fermement une définition harmonisée de I'« information sur les denrées alimentaires » entre ces deux flux de
travail (commerce électronique/ventes sur Internet et utilisation de la technologie pour fournir des informations sur les denrées
alimentaires).

Chili

Nous soutenons l'alignement de la définition entre ces textes.

ICGMA

L’Afrique du Sud convient que la définition des « informations sur les denrées alimentaires » devrait étre alignée sur la méme
définition dans le texte sur le commerce électronique/les ventes par internet.

Justification : Pour assurer la cohérence avec le méme terme dans les textes apparentés du CCFL.

Afriqgue du Sud

L’ICA estime que la définition de I'information sur les denrées alimentaires devrait s’aligner sur les termes utilisés dans le
commerce électronique/les ventes sur Internet.

International
Confectionery Association

L’ISDI soutient 'alignement de la définition entre ces textes.

International Special
Dietary Food Industries

La définition de I'« information sur les denrées alimentaires » devrait étre alignée sur celle utilisée dans les lignes directrices pour
la vente de produits alimentaires préemballés sur les marchés en ligne. En Europe, le réglement 1169/2011 donne déja une
définition large de I'« information sur les denrées alimentaires », qui inclut, outre les informations figurant sur I'étiquette ou dans les
documents d’accompagnement des produits, les informations fournies par « tout autre moyen, y compris les outils de la
technologie moderne ou la communication verbale »

European Federation of
Allergy and Airways
Diseases Patients’
Associations

Nous sommes favorables a ce que la définition de I'« information sur les denrées alimentaires » s’aligne sur le méme terme que
celui utilisé par 'GTE du CCFL pour le commerce électronique/les ventes sur Internet.

Japon

Le Royaume-Uni soutient la définition proposée pour '« information sur les denrées alimentaires » afin de 'aligner sur le terme
utilisé dans le texte sur le commerce électronique. Il est important de maintenir la cohérence entre les textes du Codex dans la
mesure du possible. Nous sommes d’accord sur le fait que notre définition commune décrit correctement le terme pour une

Royaume-Uni
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utilisation dans les textes sur le commerce électronique et I'utilisation de la technologie. Nous apprécions la collaboration du
Canada en ce qui concerne la définition commune de I'« information sur les denrées alimentaires ».

L’EUMS est d’avis que la définition de I'« information sur les denrées alimentaires » devrait s’aligner sur celle utilisée par 'GTE du
CCFL sur le commerce électronique/les ventes sur Internet.

Conformément aux commentaires formulés par 'GTE sur le commerce électronique/les ventes sur Internet, 'TEUMS propose de
modifier la définition de I'information sur les denrées alimentaires comme suit :

« on entend par « information sur les denrées alimentaires » I'information sur une denrée alimentaire préemballée qui est mise a la

disposition du consommateur final au moyen d’une étiquette, d’'un autre matériel d’accompagnement ou de tout autre moyen, y
compris les outils technologiques modernes ou la communication verbale »

Union européenne

Commentaire : Le Kenya approuve la recommandation de 'GTE selon laquelle la définition devrait étre alignée sur les travaux en
cours sur le commerce électronique.

Justification : Cela permettra d’assurer la cohérence de I'utilisation des terminologies dans 'ensemble des textes du Codex

Kenya

La Nouvelle-Zélande soutient I'harmonisation des définitions dans les textes du Codex dans la mesure du possible. Nous estimons
que la définition de I'« information sur les denrées alimentaires » devrait s’aligner sur la définition utilisée dans le projet de lignes
directrices sur la fourniture d’informations sur les denrées alimentaires préemballées proposées par le biais du commerce
électronique.

Nouvelle-Zélande

L’Australie considére que le sens de I'expression « information sur les denrées alimentaires » est fondamental tant pour I'avant-
projet de directives sur l'utilisation de la technologie pour fournir des informations sur les denrées alimentaires que pour I'avant-
projet de directives sur la fourniture d’'informations sur les denrées alimentaires préemballées proposées par le biais du commerce
électronique. Le concept a une importance similaire & celle des termes « étiquette » et « étiquetage » dans la Norme générale pour
I'étiquetage des denrées alimentaires préemballées (CXS 1 -1985) (NGEDAP). Par conséquent, dans un souci de cohérence,

nous estimons que la définition de I'« information sur les denrées alimentaires » proposée dans I'avant-projet de lignes directrices
devrait étre alignée.

Australie

Le Canada est favorable a une définition harmonisée de I'« information sur les denrées alimentaires » entre les volets de travail sur
l'utilisation des technologies pour fournir des informations sur les denrées alimentaires et sur le commerce électronique/les ventes
sur Internet.

Canada

Le Royaume d’Arabie saoudite soutient I'alignement de la définition de I'« information sur les denrées alimentaires » sur le méme
terme que celui utilisé par 'GTE du CCFL pour le commerce électronique/les ventes sur Internet. Il est important d’unifier la
définition de tous les termes utilisés dans les textes du Codex.

Arabie saoudite

L’IDF convient que la définition de I'« information sur les denrées alimentaires » devrait s’aligner sur la définition figurant dans le
texte sur le commerce électronique. La définition devrait étre la suivante :

« Information sur les aliments » : I'information sur un aliment préemballé qui fait I'objet d’'un texte du Codex.

IDF/FIL

FoodDrinkEurope estime qu'il devrait y avoir une harmonisation entre la définition de « I'information sur les denrées alimentaires »
dans les directives sur I'utilisation de la technologie pour fournir des informations sur les denrées alimentaires et les directives sur
la fourniture d’'informations sur les denrées alimentaires préemballées offertes par le biais du commerce électronique.

FoodDrinkEurope

Guatemala : Les informations relatives a I'alimentation ne doivent pas étre alignées sur les termes du commerce électronique. Il Guatemala
est suggéré de conserver la définition figurant actuellement dans la proposition CX/FL23/47/7 Annexe Il.
L’Equateur considére que la définition proposée de I'« information sur les denrées alimentaires » devrait en effet étre alignée sur Equateur

les mémes termes que ceux utilisés par le groupe de travail électronique du CCFL sur le commerce électronique et les ventes sur
Internet, étant donné que cette définition englobe et fait 'objet d’'un texte du Codex.
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Le Costa Rica estime que les deux termes devraient étre alignés. Costa Rica
Oui. Il devrait étre aligné sur le méme terme que celui utilisé par le groupe de travail sur le commerce électronique et les ventes Argentine
sur Internet.

La formulation suivante est également suggérée : « Information sur les denrées alimentaires » : information sur une denrée

alimentaire préemballée qui fait 'objet d’'un texte de la norme générale Codex pour I'étiquetage des denrées alimentaires

préemballées.

Le Honduras accepte d’aligner la définition sur le théeme du commerce électronique Honduras
Le Chili convient que la définition proposée pour I'« information sur les denrées alimentaires » devrait étre alignée sur le méme Chili
terme utilisé par le groupe de travail électronique du CCFL sur le commerce électronique/les ventes sur Internet. Nous sommes

donc trés favorables a une définition harmonisée de I'« information sur les denrées alimentaires » entre ces deux flux de travail

(commerce électronique/ventes par Internet et utilisation de la technologie pour fournir des informations sur les denrées

alimentaires).

La Colombie est d’accord pour dire qu’il devrait s’agir de la méme définition afin que les termes soient alignés. Colombie
Nous comprenons que I'harmonisation de la définition dans tous les documents faciliterait leur mise en ceuvre. Paraguay

Commentaires sur la question de savoir si : Les sections 4 (1) et 4 (2) couvrent I'intention du point (a) dans le document de
21/FL, Annexe V) et que la NGEDAP ne nécessiterait pas de révisions;

projet pour ce travail (REP

Convient que les sections 4 (1) et 4 (2) du texte proposé dans le projet de document pour I'utilisation de la technologie couvrent ce
qui est énoncé au sous-paragraphe a) du REP 21/FL, Annexe V.

Guatemala

L’OOuganda soutient que les sections 4 (1) et 4 (2) couvrent I'intention du point (a) dans le document de projet pour ce travail
(REP 21/FL, Annexe V) et que la NGEDAP ne nécessiterait pas de révisions; (ceci pour assurer la clarté)

Justification : L’ensemble du texte des points 3.1 et 3.2 de la NGEDAP a été conservé et 'expression « denrées alimentaires
préemballées » a été remplacée par I'expression « informations sur les denrées alimentaires ».

Ouganda

Le Chili considere que les sections 4 (1) et 4 (2) couvrent l'intention de I'article 3 (a) dans le document de projet pour ce travail. Par
conséquent, la NGEDAP n’a pas besoin d’étre révisé.

L’article 3a. du document de projet suggére que la proposition de nouveaux travaux devrait envisager des révisions de la NGEDAP
pour garantir que les principes généraux actuels de la section 3 s’appliquent lors de I'utilisation de la technologie dans I'étiquetage
des aliments, et que des amendements a la NGEDAP (et/ou de nouvelles définitions) peuvent étre nécessaires pour cette sécurité.

La section 4 du projet d’orientation fait référence aux principes pour I'utilisation de la technologie dans I'étiquetage des denrées
alimentaires. Dans cette section, les paragraphes 4 (1) et 4 (2) considerent que les descriptions ou les présentations font partie
des « informations sur les denrées alimentaires » et qu’elles ne doivent pas induire les acheteurs/consommateurs en erreur.

Les principes généraux actuels de la NGEDAP et ceux proposés dans le projet de lignes directrices pour I'utilisation de la
technologie dans I'étiquetage des denrées alimentaires sont identiques.

Les sections 4 (1) et 4 (2) couvrent I'intention du point 3 (a) du document de projet pour ce travail. Aucune révision de la NGEDAP
n'est nécessaire.

Chili

Nous notons que les principes 4.1 et 4.2 reprennent les principes 3.1 et 3.2 de la Norme générale pour I'étiquetage des denrées
alimentaires préemballées du Codex (CXS 1-1985) (NGEDAP). Nous pensons que ces principes couvrent I'intention du point (a)
du document de projet.

Toutefois, comme indiqué ci-dessous, nous recommandons que si le Comité décide qu’il s’agit d’'un texte complémentaire a la
NGEDAPF, les sections 4.1 et 4.2 puissent étre supprimées et remplacées par une formulation similaire a celle proposée dans la
section 4 (« Principes généraux ») du projet de lignes directrices sur le commerce électronique : « Les principes généraux énoncés

ICGMA
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a la section 3 de la NGEDAP (CXS 1-1985) s’appliquent & 'information sur les denrées alimentaires, qu’elle soit fournie sur
I'étiquette physique ou par le biais de la technologie

L'Afrique du Sud convient que les sections 4 (1) et 4 (2) de I'avant-projet de lignes directrices couvrent I'intention du point (a), par
conséquent, la NGEDAP n’a pas besoin d'étre amendée pour atteindre le résultat du point (a) par lequel les principes généraux de
la section 3 de la NGEDAP sont pris en compte.

Justification : Les principes généraux de la section 3 de la NGEDAP sont repris dans les sections 4 (1) et 4 (2) de I'avant-projet de
lignes directrices

Afrique du Sud

L'ISDI note que les principes 4.1 et 4.2 reprennent les principes 3.1 et 3.2 de la Norme générale pour I'étiquetage des denrées
alimentaires préemballées du Codex (CXS 1-1985) (NGEDAP). L'ISDI estime que ces principes couvrent l'intention du point (a) du
document de projet.

Toutefois, comme indiqué ci-dessous, I'lSDI recommande que si le Comité décide qu’il s’agit d’'un texte complémentaire a la
NGEDAP, les sections 4.1 et 4.2 puissent étre supprimées et remplacées par une formulation similaire a celle proposée dans la
section 4 (« Principes généraux ») du projet de lignes directrices sur le commerce électronique : « Aux fins des présentes
directives, les principes généraux énoncés a la section 3 de la NGEDAP (CXS 1-1985) s’appliquent a I'information sur les denrées
alimentaires, qu’elle soit fournie sur I'étiquette physique, I'étiquetage ou par le biais de la technologie

International Special
Dietary Food Industries

Les sections 4 (1) et 4 (2) stipulent que les informations fournies par le biais des technologies ne doivent pas étre fausses,
trompeuses ou mensongeres ni contenir de mots, d’'images ou de symboles qui suggérent un lien avec un autre produit. Par
conséquent, nous pensons que ces sections répondent a l'intention de la section 3, intitulée « Principes généraux » de la
NGEDAP.

European Federation of
Allergy and Airways
Diseases Patients’
Associations

Nous pensons que les sections 4 (1) et 4 (2) couvrent l'intention du point (a) du document de projet pour ce travail. Nous pensons
également qu’il n’est pas nécessaire de réviser la NGEDAP, car I'avant-projet de lignes directrices n’a pas d’incidence sur la
NGEDAP.

Japon

Le Royaume-Uni considere que les sections 4 (1) et 4 (2) couvrent l'intention du point (a) dans le document de projet pour ce
travail. Toutefois, conformément a nos commentaires précédents, nous voudrions également suggérer que la section 4 soit
introduite par une phrase résumée du type « les principes généraux de la NGEDAP s’appliquent ». Cela permettrait de supprimer
la duplication des paragraphes 4 (1) et 4 (2) et d’aligner davantage ce texte sur celui du commerce électronique.

Texte proposé : « Les principes généraux énoncés a l'article 3 de la NGEDAP (CXS 1-1985) s’appliquent aux informations
alimentaires figurant sur la plate-forme numérique des denrées alimentaires préemballées proposées a la vente

Royaume-Uni

L’EUMS considére que les sections 4 (1) et 4 (2) couvrent I'intention du point (a) du document de projet, car les points sont
conformes a ce qui est prévu dans la Norme générale pour I'étiquetage des denrées alimentaires préemballées (CXS 1-1985).
Toutefois, au lieu de répéter les dispositions établies dans la NGEDAP, 'EUMS propose d’inclure un principe général stipulant que
toutes les dispositions établies dans la NGEDAP s’appliquent également dans le contexte de I'utilisation de la technologie dans
I'étiquetage des denrées alimentaires, le cas échéant, pour les informations obligatoires et volontaires.

Union européenne

La Nouvelle-Zélande convient que les sections 4 (1) et 4 (2) couvrent l'intention du point (a) du document de projet pour ce travail,
a savoir 'examen et la révision (si nécessaire) de la section 3 des principes généraux de la NGEDAP, pour I'utilisation de la
technologie dans I'étiquetage. Toutefois, nous ne pensons pas qu'il soit nécessaire de répéter ces principes dans la NGEDAP et
estimons qu’il est suffisant de faire référence a I'alignement sur ces principes dans le présent texte. Nous convenons qu’il n’est pas
nécessaire de réviser la section 3 de la NGEDAP.

Nouvelle-Zélande

L’Australie considére que les sections 4 (1) et 4 (2) telles que proposées couvrent l'intention du point (a) du document de projet.

Australie

Le Canada convient que les sections 4 (1) et 4 (2) du projet de lignes directrices couvrent I'intention du point 2 (a) du document de
projet pour ce travail, et que la NGEDAP ne nécessiterait pas de révisions avec ces sections incluses dans les lignes directrices.

Canada
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Le Royaume d'Arabie Saoudite estime que les sections 4 (1) et 4 (2) couvrent l'intention du point (a) dans le document de projet
pour ce travail (REP 21/FL, Annexe V) et que la NGEDAP ne nécessiterait pas de révisions.

Arabie saoudite

L'IDF convient que les sections 4 (1) et 4 (2) des nouvelles lignes directrices couvrent I'intention du point (a), de sorte que la
NGEDAP n’a pas besoin d'étre modifiée pour atteindre le résultat du point (a), a savoir que les principes généraux de la section 3
de la NGEDAP sont pris en compte.

IDF/FIL

Les sections 4 (1) et 4 (2) couvrent I'intention du point 3 (a) du document de projet pour ce travail. FoodDrinkEurope estime donc
qu'’il n’est pas nécessaire de réviser la NGEDAP.

FoodDrinkEurope

les sections 4 (1) et 4 (2) couvrent I'intention du point (a) du Document de projet pour ces travaux (REP 21/FL, Annexe V) et si la
Norme générale pour I'étiquetage des denrées alimentaires préemballées (NGEDAP) n’aurait pas besoin d’étre révisée ;

pas besoin de révision

Maroc

Nous sommes d’accord sur le fait que les sections 4 (1) et 4 (2) du texte proposé dans le projet de document sur 'utilisation de la
technologie couvrent ce qui est énoncé au point (a) du REP 21/FL, Annexe V.

Guatemala

L’Equateur considére que les sections 4 (1) et 4 (2) couvrent I'objectif du point (a) dans le document de projet pour ce travail (REP
21/FL, Annexe V); cependant, au fur et a mesure de 'avancement de la révision du document, il peut étre nécessaire d’inclure
certaines définitions pour une plus grande clarification du document.

Equateur

lIs couvrent I'objectif, cependant, il n’est pas nécessaire de réaffirmer les principes 3.1 et 3.2 de la Norme générale Codex pour
I'étiquetage des denrées alimentaires préemballées (CXS 1-1985).

Si le Comité décide qu'il s’agit d’un texte complémentaire & la NGEDAP, il est recommandé de supprimer les principes 4.1 et 4.2 et
de les remplacer par une formulation similaire a celle proposée a la section 4 : « Principes généraux » du projet de lignes
directrices sur le commerce électronique : « Les principes de la section 3 de la NGEDAP (CXS 1-1985) s’appliquent a l'information
sur les denrées alimentaires, qu’elle soit fournie sur I'étiquette physique ou par le biais de la technologie. »

Costa Rica

Les principes 4.1 et 4.2 sont considérés comme réaffirmant les principes 3.1 et 3.2 de la Norme générale Codex pour I'étiquetage
des denrées alimentaires préemballées (CXS 1-1985).

Si le Comité décide qu'il s’agit d’'un texte complémentaire a la NGEDAP, il est recommandé de supprimer les principes 4.1 et 4.2 et
de les remplacer par une formulation similaire a celle proposée a la section 4 : « Principes généraux » du projet de lignes
directrices sur le commerce électronique : « Les principes de la section 3 de la NGEDAP (CXS 1-1985) s’appliquent a I'information
sur les denrées alimentaires, qu’elle soit fournie sur I'étiquette physique ou par le biais de la technologie. »

Argentine

Le Chili considere que les sections 4 (1) et 4 (2) couvrent effectivement l'intention de I'article 3 (a) dans le document de projet pour
ce travail. Par conséquent, la NGEDAP n’a pas besoin d’étre révisée.

L’article 3a du document de projet suggére que les nouveaux travaux proposés devraient envisager des révisions de la NGEDAP
pour garantir que les principes généraux actuels de la section 3 sont appliqués lors de l'utilisation de la technologie dans
I'étiquetage des aliments, et que des amendements a la NGEDAP (et/ou de nouvelles définitions) peuvent étre nécessaires a cette
fin.

La section 4 du projet d’orientation fait référence aux principes pour I'utilisation de la technologie dans I'étiquetage des denrées
alimentaires. Dans cette section, les paragraphes 4 (1) et 4 (2) considérent que les descriptions ou les présentations font partie
des « informations sur les denrées alimentaires » et qu’elles ne doivent pas induire les acheteurs/consommateurs en erreur.

Les principes généraux actuels de la NGEDAP et ceux proposés dans le projet de directives sur I'utilisation des technologies dans
I'étiquetage des denrées alimentaires sont identiques.

Les sections 4 (1) et 4 (2) couvrent I'intention du point 3 (a) du document de projet pour ce travail. Il n’est pas nécessaire de
réviser la NGEDAP.

Chili
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La Colombie reconnait que les principes établis aux paragraphes 1 et 2 de la section 4 du projet a 'examen correspondent de Colombie
maniére adéquate a la section 3 de la NGEDAP; elle suggeére toutefois les ajustements rédactionnels suivants :

Nous estimons que les points 4.1 et 4.2 de I'avant-projet couvrent correctement les principes généraux de la section 3 de la Paraguay
NGEDAP, de sorte que cette norme ne nécessiterait pas de révision.

Commentaires sur la nécessité d’une référence aux « acheteurs » ou si le terme « consommateurs » est suffisant;

Estime que le terme « consommateur » est suffisant, car il correspond a I'objectif et au champ d’application de TAVANT-PROJET Guatemala

DE LIGNES DIRECTRICES SUR L’UTILISATION DES TECHNOLOGIES POUR FOURNIR DES INFORMATIONS SUR LES
DENREES ALIMENTAIRES. Le consommateur est celui & qui doit finalement s’adresser I'information sur la denrée alimentaire
avant sa consommation.

Cette définition fait référence a I'achat et a la réception de denrées alimentaires. Par conséquent, nous estimons qu’il n’est pas
nécessaire de mentionner ou de définir le terme « acheteur » dans les orientations proposées. Nous pensons que la référence aux
« consommateurs » tels que définis dans la NGEDAP est suffisante. L’'ICA demande que le terme « acheteur » soit supprimé dans
'ensemble du projet.

International
Confectionery Association

L’OOuganda propose que les notions d’acheteur et de consommateur soient conservées telles quelles et propose qu’elles
s’appliquent partout ou elles [ ] apparaissent.

Justification : En effet, dans certains cas, I'acheteur n’achéte pas pour consommer, mais pour revendre au consommateur. Cela
permettra de s’assurer que tous les intermédiaires impliqués dans I'achat du produit sont pris en compte.

Ouganda

FIVS soutient la référence aux « acheteurs » en plus des « consommateurs » étant donné que le premier se référe aux personnes
qui achétent des aliments préemballés a des fins de restauration, tandis que le second signifie les personnes et les familles qui
achétent et recoivent des aliments afin de répondre a leurs besoins personnels.

FIVS

Le Chili considére que la référence aux « consommateurs » tels que définis dans la NGEDAP est suffisante.

Chili

Une terminologie harmonisée et cohérente est préférable dans les « définitions ».

Le terme « consommateur » est actuellement défini dans le cadre de la NGEDAP :

« On entend par « consommateur » les personnes et les familles qui achétent et recoivent des denrées alimentaires afin de
répondre a leurs besoins personnels »

Cette définition fait référence a I'achat et a la réception de denrées alimentaires. Par conséquent, nous estimons qu’il n’est pas
nécessaire de mentionner ou de définir le terme « acheteur » dans les orientations proposées. Nous pensons que la référence aux
« consommateurs » tels que définis dans la NGEDAP est suffisante et nous recommandons de modifier le texte proposé en
conséquence en supprimant le terme « acheteur ».

ICGMA

L’Afrique du Sud estime que la mention des « consommateurs » est suffisante puisque la définition du consommateur dans la
NGEDAP fait également référence aux « acheteurs ». Par conséquent, les références aux « acheteurs » doivent étre supprimées.

Justification : La définition du terme « consommateur » dans la NGEDAP fait également référence aux « acheteurs », ce qui
devrait également étre conforme au texte existant du Codex, qui fait référence aux consommateurs dans le cadre de son mandat
de protection de la santé des consommateurs

Afrique du Sud

L’ISDI soutient I'idée d'inclure le terme « acheteurs » pour refléter les situations ou les produits ne sont pas vendus aux
consommateurs, par exemple les produits B2B destinés a la restauration. La NGEDAP couvre également ces produits, et une telle
référence pourrait clarifier davantage le champ d’application des présentes lignes directrices.

International Special
Dietary Food Industries

Le terme « consommateur » dans les différentes réglementations relatives a la sécurité alimentaire fait référence au
« consommateur final », c’est-a-dire a celui qui « n’utilisera pas ce produit dans le cadre d’'une opération ou d’'une activité d’'une
entreprise du secteur alimentaire ». En outre, une sous-catégorie vulnérable de consommateurs, tels que les patients souffrant

European Federation of
Allergy and Airways
Diseases Patients’
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d’allergies alimentaires, devrait étre prise en compte. Si les présentes lignes directrices se référent a 'achat de denrées
alimentaires préemballées, qui peut également étre effectué par des personnes qui ne consomment pas directement le produit,
comme les restaurateurs ou les traiteurs, le terme « acheteurs » est plus approprié et englobe les deux catégories.

Associations

Commentaire : Le Kenya n’est pas favorable a I'utilisation du terme « acheteur » dans ce projet ou dans la modification de la
NGEDAP

Justification: Le mandat du Codex se limite a la protection des consommateurs et, par conséquent, l'introduction du terme
« acheteur » pourrait aller au-dela des mandats du Codex. En outre, les informations relatives a I'étiquetage sont destinées aux
utilisateurs finaux qui, dans la plupart des cas, sont les consommateurs.

Kenya

Nous pensons que le terme « consommateurs » est suffisant parce que le terme « consommateurs » inclut les « acheteurs » et
gue les termes « acheteur ou consommateurs » peuvent faire double emploi.

Japon

Le Royaume-Uni estime que le terme « consommateurs » est suffisant dans le texte. Le terme « consommateurs » tel qu’il est
défini dans la NGEDAP comprend des références a I'achat de denrées alimentaires et nous ne pensons donc pas qu'il soit
nécessaire d’utiliser le terme « acheteurs ». Cela correspondrait également au terme « consommateurs » utilisé dans notre texte
sur le commerce électronique.

Royaume-Uni

L’EUMS estime qu’une référence aux « consommateurs » est suffisante, étant donné que les présentes lignes directrices et la
Norme générale pour I'étiquetage des denrées alimentaires préemballées (CXS 1-1985) sont censées couvrir les informations
fournies par I'entreprise au consommateur (B2C).

Union européenne

La Nouvelle-Zélande apprécie I'explication du président de 'GTE sur la raison de 'inclusion des « acheteurs » en plus des

« consommateurs » dans la rédaction de cette directive. Nous convenons que la définition des « consommateurs » dans la
NGEDAP exclut les personnes qui achétent des denrées alimentaires a des fins de restauration, car il ne s’agit pas de « besoins
personnels ». Toutefois, cette question n’est pas propre au présent texte. Par conséquent, plutot que d’inclure les « acheteurs »
dans le texte actuel, il conviendrait d’envisager de modifier la définition des « consommateurs » dans la NGEDAP afin de
supprimer la référence aux « besoins personnels » et donc d’inclure les personnes qui achétent des denrées alimentaires a des
fins de restauration dans la définition du consommateur. Dans presque tous les cas ou le terme « consommateur » est utilisé dans
la NGEDAP, nous considérons que I'acheteur serait également impliqué pour s’aligner sur le champ d’application de ce texte, par
exemple 4.1.1.3; 4.1.2. Nous ne pensons pas que ces clauses étaient destinées a s’appliquer uniquement aux personnes qui
achétent des denrées alimentaires pour satisfaire leurs besoins personnels, étant donné que le champ d’application de la
NGEDAP est « toutes les denrées alimentaires préemballées destinées a étre offertes en I'état au consommateur ou a des fins de
restauration.... » En outre, nous notons que le projet de lignes directrices sur la fourniture d’informations alimentaires pour les
denrées alimentaires préemballées proposées par le biais du commerce électronique fait référence aux « consommateurs », mais
nous estimons que l'intention est que ces lignes directrices s’appliquent également a ceux qui achétent des denrées alimentaires a
des fins de restauration.

Nouvelle-Zélande

La NGEDAP définit le consommateur comme « les personnes et les familles qui achétent et recoivent des aliments pour satisfaire
leurs besoins personnels. » La NGEDAP ne contient pas de définition du terme « acheteur ». Nous notons que le document de
projet fait référence au champ d’application de ce travail comme étant les aliments préemballés destinés au consommateur ou a la
restauration, conformément au champ d’application de la Norme générale pour I'étiquetage des denrées alimentaires
préemballées (NGEDAP). Nous notons que le manuel de procédure du Codex Alimentarius fait référence au « consommateur ».
Par conséquent, par souci de cohérence et de clarté avec d’autres textes, nous estimons qu’une référence aux

« consommateurs » est suffisante. Toutefois, nous notons que la section 3.2 de la NGEDAP fait référence a « 'acheteur ou le
consommateur ». Par conséquent, par souci de cohérence avec la NGEDAP dans ce cas, nous suggérons que la section 4 (2) du
projet de guide fasse référence aux deux termes, mais qu’ailleurs dans le texte, le texte entre crochets [acheteur ou] puisse étre
supprimé.

Australie
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La FIA estime qu’une référence aux acheteurs est nécessaire, car le terme « acheteurs » inclut les personnes qui achétent des
denrées alimentaires préemballées a des fins de restauration, qui ne sont pas couvertes par la définition de « consommateur » de
la NGEDAP. Le champ d’application de ces lignes directrices, tel qu'il est actuellement défini, ne se limite pas aux denrées
alimentaires préemballées destinées aux consommateurs. Par conséquent, les acheteurs devraient également étre inclus.

Food Industry Asia

Le document de projet indique que le champ d’application de ce travail comprend les denrées alimentaires préemballées destinées
au consommateur ou a la restauration, conformément au champ d’application de la NGEDAP.

Le Canada reconnait que le terme « consommateur » ne s’applique pas aux personnes qui achétent des denrées alimentaires
préemballées a des fins de restauration. Le Canada estime que I'avant-projet de directives devrait inclure a la fois les

« consommateurs » et les « acheteurs » afin de garantir que les directives s’appliquent au méme champ d’application des denrées
alimentaires préemballées que la NGEDAP, et que ces termes soient utilisés dans le méme sens que celui défini dans la
NGEDAP.

Canada

Le Royaume d’Arabie saoudite est favorable a I'ajout du terme « acheteurs » a c6té du terme « consommateurs » chaque fois qu'il
est mentionné dans I'avant-projet de directive. En effet, toutes les personnes qui utilisent la technologie pour obtenir des
informations sur les denrées alimentaires ne sont pas des utilisateurs finaux et ne peuvent donc pas étre considérées comme des
« consommateurs ». Ceci étant dit, les deux termes (acheteur/consommateur) peuvent étre remplacés par le terme « client ».

Arabie saoudite

Une référence aux acheteurs est nécessaire, car le terme « acheteurs » inclut les personnes qui achétent des denrées
alimentaires préemballées a des fins de restauration, qui ne sont pas couvertes par la définition du « consommateur » de la
NGEDAP. Le champ d’application de ces lignes directrices, tel qu'il est actuellement défini, ne se limite pas aux denrées
alimentaires préemballées destinées aux consommateurs. Par conséquent, les acheteurs devraient également étre inclus.

IDF/FIL

Une terminologie harmonisée et cohérente entre les lignes directrices du Codex est préférable.

Le terme « consommateur » est actuellement défini dans la NGEDAP comme « les personnes et les familles qui achétent et
recoivent des aliments pour satisfaire leurs besoins personnels »

La définition de la NGEDAP fait référence a I'achat et & la réception de denrées alimentaires. Par conséquent, FoodDrinkEurope
estime qu'’il n’est pas nécessaire de mentionner ou de définir le terme « acheteur » dans les orientations proposées.

FoodDrinkEurope

La référence aux « acheteurs » est nécessaire

Maroc

Elle considére que le terme « consommateur » est suffisant, car il est conforme a I'objectif et au champ d’application de 'avant-
projet de directives sur l'utilisation des technologies pour fournir des informations sur les denrées alimentaires. Le consommateur
est celui a qui doit finalement s’adresser I'information sur la denrée alimentaire avant sa consommation

Guatemala

L’Equateur considére que le terme « acheteurs » permettrait d’élargir les critéres pour plus de clarté.

Equateur

Le Costa Rica estime qu'il n’est pas nécessaire de faire référence aux « acheteurs », par souci de cohérence avec d’autres textes
du CCFL ou seuls les « consommateurs » sont mentionnés.

Toutefois, les personnes qui achétent des denrées alimentaires préemballées a des fins de restauration ne sont pas couvertes par
la définition de « consommateur » de la NGEDAP : (Le terme « consommateur » désigne les personnes et les familles qui
achétent et recoivent des denrées alimentaires pour satisfaire leurs besoins personnels); le Costa Rica n’aurait pas d’objection s'il
était décidé de conserver le terme « acheteurs ».

Costa Rica

La référence pourrait étre étendue aux « acheteurs » ou a un autre synonyme, afin d’inclure le cas de la personne qui acquiert le
produit au-dela de la consommation. La référence aux consommateurs — selon le GLSPF — reviendrait & limiter le public aux
seules personnes et familles qui achétent et recoivent des denrées alimentaires pour satisfaire leurs besoins personnels.

Argentine

Le Honduras estime que la définition des consommateurs devrait pouvoir couvrir les entreprises qui consomment des produits a
des fins de restauration et les consommateurs en tant gue personnes physigues, car les deux groupes ont des besoins personnels

Honduras
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a satisfaire. En tant que personnes physiques ou morales dans ce cas. C'est pourquoi la NGEDAP devrait étre revue, afin d’ajuster
ou de modifier la définition des consommateurs.

Le Chili estime que la référence aux « consommateurs », tels que définis dans la NGEDAP, est suffisante. Chili

La référence aux deux acteurs doit étre maintenue, car I'acheteur n’est pas toujours le méme que le consommateur. En outre, Colombie
l'utilisation des deux termes est conforme a la norme générale d’étiquetage.

Compte tenu du champ d’application de ce document, nous comprenons que les deux termes doivent étre conservés. Paraguay

Commentaires sur la question de savoir si les critéres de la section 5 de I’avant-projet de directives figurant a ’'annexe Il du document CX/FL 23/47/7

répondent aux points 3 (b) (i) et (ii) du document de projet pour ce travail.

J'ai estimé que le texte de la section 5 de TAVANT-PROJET DE LIGNES DIRECTRICES SUR L'UTILISATION DES
TECHNOLOGIES POUR FOURNIR DES INFORMATIONS ALIMENTAIRES est suffisamment clair et complet.

Guatemala

L’ICA estime que les criteres de la section 5 constituent un point de départ utile pour la discussion et qu’ils abordent de nombreux
aspects permettant de déterminer si et comment la technologie peut étre utilisée pour fournir certaines informations obligatoires
sur les denrées alimentaires. Toutefois, I'ICA propose quelques modifications techniques et la suppression du point 5.4 pour les
raisons exposées au point 5 ci-dessous.

International
Confectionery
Association

L’OOuganda soutient les critéres énoncés a la section 5 de I'avant-projet de lignes directrices et qui concernent les points 3 (b) (i)
et (ii) du document de projet.

Justification : Elles clarifient I'utilisation de la technologie lors de I'étiquetage électronique

Ouganda

Le Chili considére que les critéres de la section 5 de I'avant-projet de directives figurant a I'annexe Il du document CX/FL 23/47/7
répondent aux points 3 (b) (i) et (i) du document de projet relatif a ces travaux.

Parmi les « principaux aspects a couvrir » (section 3 du document de projet), la section (b) suggére que les Nouveaux travaux
définissent des critéres généraux et/ou élaborent des lignes directrices (par exemple, un texte supplémentaire, des lignes
directrices distinctes) pour I'utilisation de la technologie dans I'étiquetage des aliments, en identifiant spécifiquement les
informations qui doivent toujours étre physiquement présentes sur I'étiquette d’'un aliment préemballé au moment de la vente, ainsi
que les types d’informations qui peuvent étre fournies par la technologie [3 (b) (i)], et que les lignes directrices identifient toutes les
circonstances dans lesquelles des exemptions peuvent étre appropriées [3(b)(ii)].

La section 5 des orientations proposées fait référence a « d’autres considérations pour déterminer I'utilisation appropriée de la
technologie pour fournir des informations sur les denrées alimentaires ». Ces considérations concernent les informations fournies
par la technologie (plutt que par I'étiquetage), ainsi que les informations sur les denrées alimentaires qui ne doivent pas
nécessairement figurer sur I'étiquette (ou qui peuvent étre fournies par la technologie).

Huit considérations sont fournies dans la section 5 et nous pensons qu’elles répondent de maniere adéquate aux éléments 3 (b) (i)
et (i) du document de projet pour ce travail.

Les aspects principaux sont donc respectés.

Chili

Nous pensons que ces critéres constituent un point de départ utile pour la discussion et qu’ils abordent de nombreux aspects
permettant de déterminer si et comment la technologie peut étre utilisée pour fournir certaines informations obligatoires sur les
denrées alimentaires. Aprés avoir lu les points 5.4 et 5.5 proposés, nous aimerions souligner qu’une plus grande attention portée a
la durabilité encourage certains pays a envisager d’autoriser I'utilisation de dispositifs technologiques (par exemple, les codes QR)
pour fournir des quantités croissantes d’informations sur les denrées alimentaires. Nous encourageons le Comité a faire preuve de
souplesse a I'avenir et a envisager une disposition permettant de fournir certaines informations obligatoires spécifiques par le biais
de la technologie.

ICGMA
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L’Afrique du Sud estime que la section 5 de 'avant-projet de lignes directrices répond aux points 3 (b) (i) et (ii) du document de
projet pour ce travail. Cependant, nous sommes d’avis que la section 4 nécessiterait également d’autres amendements pour
indiquer clairement quand l'information doit toujours étre physiquement présente sur I'étiquette afin de satisfaire au point 3 (i) du
document de projet.

Justification : La section 5 couvre les critéres relatifs aux types d’informations qui pourraient étre fournies a I'aide de la technologie,
ainsi que les exemptions temporaires en cas de situations d’urgence.

Afrique du Sud

L’EUMS considére que la section 5 n’aborde pas clairement les points 3 (b) (i) et 3 (b) (ii) pour plusieurs raisons. D’'une maniére
générale, TEUMS estime que le champ d’application du projet de lignes directrices n’est pas encore clair et qu'’il convient de
préciser si les principes s’appliquent a I'information obligatoire ou volontaire sur les denrées alimentaires, ou aux deux, et lesquels.
L’EUMS estime que certains principes relatifs a I'utilisation des technologies dans I'étiquetage des denrées alimentaires
s’appliquent aux deux types d’informations sur les denrées alimentaires, tandis que d’autres ne s’appliquent qu’aux informations
obligatoires sur les denrées alimentaires. A cet égard, 'TEUMS suggeére de restructurer les sections 4 et 5 pour présenter les
principes en conséquence.

En ce qui concerne les principes énoncés ci-dessous, lTEUMS souhaite formuler les commentaires suivants :

- L’EUMS considére que le principe (8) de la section 4 est trés normatif et se demande s’il est méme nécessaire. LEUMS
propose donc de la supprimer.

- L'EUMS n’accepte pas d’énumérer dans ce projet d’orientations certaines circonstances dans lesquelles des dérogations
concernant la fourniture d’'informations sur les denrées alimentaires peuvent étre appropriées (section 5, principes [3] et [4]).

- L’EUMS considére que les principes visent a étre généraux, plutdét qu’a fournir des exemples
A la lumiére de ce qui précéde, TEUMS souhaite proposer de réviser les sections 4 et 5 comme suit :

Union européenne

L’ISDI estime que ces criteres constituent un point de départ utile pour la discussion et qu’ils abordent de nombreux aspects
permettant de déterminer si et comment la technologie peut étre utilisée pour fournir des informations sur les denrées alimentaires.

International Special
Dietary Food Industries

La section 5 satisfait aux exigences des points 3 (b) (i) et (ii) du document de projet, car elle prévoit que les informations
essentielles a la sécurité des consommateurs, telles que la liste des ingrédients ou la présence d’allergénes, ne sont pas offertes
uniguement par l'utilisation de technologies. En outre, divers aspects doivent étre pris en compte dans I'utilisation des
technologies, tels que la diffusion de I'accés a ces technologies dans la zone géographique spécifique.

European Federation of
Allergy and Airways
Diseases Patients’
Associations

Nous pensons que les critéres de la section 5 de cet avant-projet de lignes directrices répondent aux points 3 (b) (i) et (ii) du
document de projet pour ce travail.

Japon

Le Royaume-Uni suggeére que la section 5 pourrait étre divisée en deux parties distinctes, I'une portant sur la protection et la
réduction des risques (5,1 - 5,5) et I'autre sur les possibilités d’améliorer I'information (5,6 - 5,8).

Le Royaume-Uni suggére également qu’une approche possible de la section 4.4 proposée, visant a éliminer le risque de non-
disponibilité des informations lorsque les moyens technologiques remplacent les moyens conventionnels, consisterait a dire que
les moyens technologiques ne devraient pas remplacer les moyens conventionnels, sauf dans les situations ou la denrée
alimentaire est mise en vente exclusivement par des moyens technologiques.

Royaume-Uni

La Nouvelle-Zélande approuve I'objectif de la section 5, & savoir fournir des orientations sur le type d’informations qui pourraient
étre fournies a I'aide de la technologie. Toutefois, nous estimons que cela devrait étre limité aux informations obligatoires sur
I'étiquetage des denrées alimentaires, car d’autres informations sur les denrées alimentaires peuvent déja étre fournies par le biais
de la technologie. Le fait de limiter cette section aux informations obligatoires sur I'étiquetage des denrées alimentaires est
conforme aux points b (i) et b (ii) du document de projet.

b. Définir des critéres généraux/élaborer des lignes directrices (texte complémentaire, lignes directrices distinctes) pour I'utilisation
de la technologie dans I'étiquetage des denrées alimentaires, y compris :

Nouvelle-Zélande
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i. les informations qui doivent toujours étre physiquement présentes sur I'étiquette d’'une denrée alimentaire préemballée au
moment de la vente, et les types d’informations qui peuvent étre fournies a 'aide de la technologie.

ii. les circonstances dans lesquelles des exemptions peuvent étre appropriées

Nous ne considérons pas non plus qu’il s’agit de considérations, mais qu’il s’agit également de principes. Nous proposons donc
d’intituler cette section « Utilisation appropriée de la technologie pour fournir les informations requises sur les denrées
alimentaires ».

La Nouvelle-Zélande estime que cette section doit étre considérablement remaniée afin de préciser les informations qui doivent
toujours figurer sur I'étiquette et les cas ou d’autres informations obligatoires peuvent étre fournies par le biais de la technologie
(nous avons exposé notre point de vue sur ces questions dans nos observations générales).

Etant donné que cette section fournit des orientations sur les informations qui pourraient étre fournies par le biais de la
technologie, nous estimons qu’elle devrait étre placée avant I'actuelle section 4, qui fournit des orientations sur la maniére dont les
informations peuvent étre fournies par le biais de la technologie.

Nous présentons ci-dessous des suggestions de rédaction pour tenir compte de ces commentaires sur I'avant-projet de lignes
directrices.

L’Australie considére que la section 5 de I'avant-projet de lignes directrices aborde largement (mais pas spécifiguement) les Australie
points 3 (b) (i) et (ii) du document de projet.

Nous notons que le préambule de I'article 5 fait référence aux « informations obligatoires sur I'étiquetage des denrées

alimentaires ». Nous supposons qu'il s'agit des informations requises par I'article 4 (étiquetage obligatoire des denrées

alimentaires préemballées) de la NGEDAP. Par conséquent, afin d’assurer la clarté et la cohérence entre la NGEDAP et les

sections 5 et 4 du projet de lignes directrices, nous soutenons la modification de la section 4 (4) du projet de lignes directrices pour

faire référence aux « informations obligatoires sur les denrées alimentaires » de la maniére suivante :

(4) Informations alimentaires obligatoires devant figurer sur I'étiquetage ou I'étiquette d’'une denrée alimentaire préemballée... etc.

Le Canada convient que les critéres de la section 5 répondent aux points 2 (b) (i) et (i) du document de projet. La section 4 Canada

présente les principes a suivre en cas d’utilisation de la technologie, et la section 5 a pour but d’indiquer quand il est approprié
d'utiliser la technologie.

Le Royaume d’Arabie saoudite estime que les critéres de la section 5 de I'avant-projet de directives figurant a 'annexe Il du
document CX/FL 23/47/7 répondent aux points 3 (b) (i) et (ii) du document de projet relatif a ces travaux.

Arabie saoudite

La section 5, mais aussi la section 4, nécessiteraient d’autres amendements pour indiquer clairement quand les informations
doivent toujours étre physiquement présentes sur I'étiquette, afin de satisfaire au point 3 (b) (i) du document de projet.

Les amendements proposés sont indiqués ci-dessous dans le projet de lignes directrices.

IDF/FIL

FoodDrinkEurope considére que les « considérations » énumérées a la section 5 répondent correctement aux points 3 (b) (i) et (ii)
du document de projet.

FoodDrinkEurope

J’ai estimé que le texte de la section 5 du PROJET DE LIGNES DIRECTRICES SUR L’UTILISATION DES TECHNOLOGIES Guatemala
POUR FOURNIR DES INFORMATIONS ALIMENTAIRES est suffisamment clair et complet.

Le pays considére que les critéres indiqués au point 3 (b) (i) et (ii) sont pris en compte dans le document de projet Equateur
Nous sommes d’accord Costa Rica
Ces points n’ont pas été identifiés dans I'avant-projet de lignes directrices, veuillez préciser a quels points il est fait référence. Honduras
Le Chili considére que les critéres de la section 5 de I'avant-projet de directives figurant a I'annexe Il du document CX/FL 23/47/7 Chili

répondent aux points 3 (b) (i) et (ii) du document de projet relatif & ces travaux.
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Parmi les « principaux aspects a couvrir » (section 3 du document de projet), la section (b) suggéere que les Nouveaux travaux
devraient définir des critéres généraux et/ou élaborer des lignes directrices (par ex, texte complémentaire, lignes directrices
distinctes) pour I'utilisation de la technologie dans I'étiquetage des aliments, en identifiant spécifiquement les informations qui
doivent toujours étre physiquement présentes sur I'étiquette d’'un aliment préemballé au moment de la vente, ainsi que les types
d’'informations qui peuvent étre fournies par la technologie [3(b)(i)], et que les lignes directrices doivent identifier toutes les
circonstances dans lesquelles des exemptions peuvent étre appropriées [3(b)(ii)].

La section 5 des orientations proposées fait référence a « d’autres considérations pour déterminer I'utilisation appropriée de la
technologie pour fournir des informations sur les denrées alimentaires ». Ces considérations concernent les informations fournies
par la technologie (plutdt que par I'étiquetage), ainsi que les informations sur les denrées alimentaires qui peuvent ne pas étre
requises sur 'étiquette (ou qui peuvent étre fournies par la technologie).

La section 5 contient huit considérations et nous pensons qu’elles répondent de maniére adéquate aux éléments 3 (b) (i) et (ii) du
document de projet pour ce travail.

Les aspects principaux sont donc remplis.

Elle inclut une partie des exigences des points 3 (b) (i) et (ii), mais n’établit pas quelles seront les informations obligatoires qui Colombie
doivent figurer sur I'étiquette physique et qui ne doivent pas étre fournies a I'aide de la technologie.

Apres avoir analysé la section 5 de I'avant-projet, nous sommes d’avis qu’elle répond largement aux exigences du document de Paraguay
projet pour ce travail.

Commentaires si I'avant-projet de directives est prét a passer a |'étape 5 de la procédure du Codex

Considere que 'AVANT-PROJET DE LIGNES DIRECTRICES SUR L'UTILISATION DES TECHNOLOGIES POUR FOURNIR Guatemala
DES INFORMATIONS ALIMENTAIRES est prét a passer a I'étape 5, compte tenu des observations formulées dans le cadre de la

présente consultation.

La FIVS estime que le texte est prét a passer a I'étape 5 FIVS

Oui, le Chili considére que I'avant-projet de directives est prét a passer a I'étape 5. Chili
Nous sommes favorables a I'avancement de I'avant-projet de lignes directrices a I'étape 5 du processus si le Comité est d’accord ICGMA

et aprés que le texte ait été affiné.

L’Afriqgue du Sud soutient 'avancement du projet de lignes directrices a I'étape 5, en prenant note des commentaires soumis pour
examen.

Justification : L’avant-projet de document fournit des orientations appropriées concernant les informations sur les denrées
alimentaires qui devraient étre fournies a I'aide de la technologie. Cela permettra également aux consommateurs de faire des
choix éclairés, d’accroitre 'harmonisation et de faciliter les échanges.

Afriqgue du Sud

L’Indonésie estime que I'avant-projet de directives est prét a étre avancé a I'étape 5 de la procédure par étapes du Codex

Indonesia

Aprés avoir affiné le texte conformément a nos suggestions, I'lSDI pourrait soutenir 'avancement de I'avant-projet de lignes
directrices a 'étape 5.

International Special
Dietary Food Industries

L’OOuganda est favorable a ce que I'avant-projet de lignes directrices soit avancé a I'étape 5 de la procédure par étapes du Codex

Ouganda

L’EFA estime que le projet de lignes directrices peut passer a I'étape suivante de la procédure.

European Federation of
Allergy and Airways
Diseases Patients’
Associations

Nous pensons que ce projet de lignes directrices est prét a passer a I'étape 5, bien qu’une discussion plus approfondie soit
nécessaire pour les guestions technigues (par exemple, comment garantir gue les informations alimentaires auxquelles les

Japon
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consommateurs peuvent accéder via I'étiquette physique d’'un certain produit grace a la technologie concernent toujours ce
produit)

Le Royaume-Uni estime que I'avant-projet de directives est bien placé pour passer a I'étape 5 de la procédure par étapes du
Codex, a condition qu’un consensus soit atteint sur les points susmentionnés.

Royaume-Uni

A la lumiére des commentaires ci-dessus, TEUMS estime qu’il est nécessaire de poursuivre les discussions sur les points
susmentionnés avant de passer a I'étape 5 en vue de leur adoption par le CAC44.

Union européenne

La Nouvelle-Zélande considére qu’il y a encore du travail a faire dans les sections 4 et 5 avant que cette ligne directrice ne soit
préte a passer a I'étape 5. L’emplacement de cette ligne directrice devrait également étre examiné avant que le texte ne puisse
étre avancé.

La Nouvelle-Zélande a exposé les changements qu’elle juge nécessaires aux sections 4 et 5 dans les réponses aux questions
spécifiques et dans les commentaires sur ces sections de la proposition de rédaction.

En ce qui concerne 'emplacement du projet de directives, la Nouvelle-Zélande considére qu'il serait approprié que ce texte soit un
texte complémentaire a la Norme générale pour I'étiquetage des denrées alimentaires préemballées (CXS 1-1985) (NGEDAP).
Cela correspondrait a I'emplacement proposé dans le projet de directives sur la fourniture d’informations alimentaires pour les
denrées alimentaires préemballées proposées dans le cadre du commerce électronique. S'’il est convenu au CCFL47 que les
directives doivent étre un texte complémentaire au NGEDAP, cela renforce la suggestion de la Nouvelle-Zélande de fusionner les
principes 4 (1) et 4 (2) pour faire référence a la section 3 de la NGEDAP — voir les commentaires relatifs a la rédaction de ces
sections.

La Nouvelle-Zélande pourrait soutenir 'avancement de I'avant-projet de directive a I'étape 5 si :
— Les modifications suggérées aux sections 4 et 5 sont apportées lors du CCFL47; et
— Une décision est prise sur le placement des lignes directrices.

Nouvelle-Zélande

L’Australie souhaite remercier le Canada pour son travail en tant que président de 'GTE, qui a bien progressé dans I'élaboration Australie
de l'avant-projet de lignes directrices. Comme c’est la premiére fois que le projet de directives est discuté par le CCFL, I'Australie

estime qu'’il sera important d’entendre les membres du CCFL pour déterminer si le projet de directives proposé est prét a étre

avance.

L’Egypte soutient que I'avant-projet de directives est avancé et prét a passer a I'étape 5 de la procédure du Codex. Egypte
Le Canada est favorable a 'avancement des travaux sur ce point et estime que I'avant-projet de lignes directrices pourrait étre prét | Canada

a étre avancé, dans l'attente des discussions en séance pléniére.

Le Royaume d’Arabie saoudite soutient 'avancement de cet avant-projet de directives a I'étape 5.

Arabie saoudite

FoodDrinkEurope soutient 'avancement des travaux a 'étape 5.

FoodDrinkEurope

pas d'objection Maroc
Considere que le projet de directives sur I'utilisation des technologies pour fournir des informations sur les denrées alimentaires est | Guatemala
prét a passer a I'étape 5 en tenant compte des observations formulées dans le cadre de cette consultation.

Le pays considére que le document a des critéres bien établis; cependant, ces critéres et considérations sont similaires a certains | Equateur
égards au travail effectué dans le « Directives sur la fourniture d’informations sur les denrées alimentaires préemballées offertes

par le biais du commerce électronique », en attendant ce qui peut étre résolu, et en encourageant le travail sur la meilleure

décision.

D’accord Costa Rica
Il est considéré que le document pourrait étre en mesure de passer a I'étape 5. Toutefois, il est considéré que certaines lignes Argentine
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directrices doivent encore étre examinées plus en détail et qu'’il est également nécessaire d’étudier leur pertinence et leur lien avec
I'évolution du document sur le commerce électronique et les ventes sur Internet.

Le Honduras accepte d’avancer ce document a I'étape 5

Honduras

Oui, le Chili considére que I'avant-projet de directives est prét a passer a I'étape 5.

Chili

Accepter de passer a I'étape 5, en prétant attention a la réponse de la Colombie a la question iv en relation avec la section 5 du
document.

Colombie

Selon nous, le document est prét a passer a I'étape 5

Paraguay

OBSERVATIONS SPECIFIQUES SUR L'AVANT-PROJET DE LIGNES DIRECTRICES

1. Titre

La Zambie se félicite de I'avant-projet de directives sur I'utilisation de la technologie pour fournir des informations sur les denrées
alimentaires et félicite également 'GTE d’avoir pris en considération des facteurs tels que I'accessibilité a la technologie, la santé
et la sécurité du consommateur afin de s’assurer que des informations vitales ne soient pas manquées. Les pays tels que la
Zambie, dont une partie de la population n’a pas un acces adéquat a la technologie, auront toujours besoin d’'informations vitales
telles que les dates d’expiration, les dates de péremption, la déclaration des allergénes, les informations sur la sécurité sanitaire,
I'étiquetage des aliments pour nourrissons, qui ne doivent pas étre placées dans la catégorie des informations devant étre fournies
par la technologie

Zambia

Notant que le champ d’application de la directive s’applique aux informations sur les denrées alimentaires accessibles par le biais
d’'une technologie liée a I'étiquette physique plutdt qu’a d’autres moyens numériques, I'Australie estime que le terme « étiquetage »
doit étre reflété dans le titre de la directive. Le titre révisé proposé est « Directives sur I'utilisation de la technologie dans
I'étiquetage des denrées alimentaires »

Australie

Nous proposons de remplacer le terme utilizacion par le terme « uso » (N de T : dans la version espagnole)

Honduras

2. Objectif

La Nouvelle-Zélande soutient I'objectif tel qu'il est rédigé.

Nouvelle-Zélande

Nous comprenons que I'objectif du travail tel qu'’il est décrit dans le document de projet est de fournir des orientations suffisantes
concernant I'utilisation de la technologie pour fournir des informations sur I'étiquetage des denrées alimentaires. En outre, le travail
porte sur les denrées alimentaires préemballées destinées au consommateur ou a la restauration, conformément au champ
d’application de la Norme générale pour I'étiquetage des denrées alimentaires préemballées (NGEDAP). Par souci de clarté et de
cohérence avec la NGEDAP, nous proposons donc que le destinataire de I'information soit inclus dans I'objectif comme suit :

fournir des orientations sur I'utilisation de la technologie pour fournir au consommateur des informations sur les denrées
alimentaires préemballées

Australie

Nous suggérons de modifier la formulation comme suit : « Directives sur l'utilisation de la technologie pour fournir des informations
sur les aliments préemballés »

Honduras

3. Champ d’application

Champ d’application. La signification du terme « référence » n’est pas claire.

Colombie

L’EFA approuve la déclaration révisée car elle est plus claire.

European Federation of
Allergy and Airways
Diseases Patients’
Associations

Commentaire : Le Kenya propose d’améliorer le champ d’application en déplagant la définition de la technologie dans la clause

Kenya
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relative a la définition et en précisant dans le champ d’application que cette norme ne vise pas a remplacer les exigences de la
norme CXS 1-1985 comme suit : « Ces directives s’appliquent aux informations sur les denrées alimentaires qui sont accessibles
par le biais d’'une technologie via une référence sur I'étiquette ou I'étiquetage d’'une denrée alimentaire préemballée ». Ces
directives seront utilisées en complément de la norme générale pour I'étiquetage des denrées alimentaires préemballées
(NGEDAP) CXS 1-1985

Justification: Idéalement, un champ d’application ne devrait pas contenir de définition. L’inclusion de la nouvelle phrase assurera la
cohérence et l'intention du document de projet, qui souligne que I'objectif de ce travail est de fournir des informations
supplémentaires par rapport a ce qui est contenu dans la NGEDAP.

La Nouvelle-Zélande soutient le champ d’application tel qu'il est rédigé.

Nouvelle-Zélande

Ces lignes directrices s’appliquent aux informations sur les denrées alimentaires qui sont accessibles par le biais d’'une référence
sur I'étiquette ou I'étiquetage d’une denrée alimentaire préemballée2. Aux fins du présent document, la technologie désigne tout
moyen électronigue ou numeérique, tel que les sites web, les plateformes en ligne, etles applications mobiles.

Nous aimerions proposer la suppression du mot « et » afin de laisser les exemples ouverts aux technologies futures qui pourraient
étre utilisées pour fournir des informations sur les denrées alimentaires. Le mot « et » pourrait étre interprété comme signifiant que
seuls trois types de technologies peuvent étre utilisés.

Thailande

Ces directives s’appliquent aux informations sur les denrées alimentaires auxquelles on accéde avec une technologie par une

référence sur I'étiquette ou I'étiquetage d’'une denrée alimentaire préemballée?. Aux fins du présent document, la technologie

désigne tout moyen électronique ou numérique, telle que les sites web, les plateformes et _applications en ligne. et-les
et hiles.

Une application est un terme général désignant un logiciel qui peut étre installé sur un téeléephone mobile, un ordinateur portable, un

autre appareil, etc. Les Etats-Unis suggérent de simplifier le texte en l'intitulant simplement « applications »

Etats-Unis D’Amérique

Ces lignes directrices s’appliquent aux informations sur les denrées alimentaires qui sont accessibles par le biais d’une référence

sur |’ ethuette ou I ethuetage d une denree allmentalre preemballee2 Awxfins-du-présent-documentla-technologie-désigne-tout

Commentaires du Brésil : Le Brésil suggéere de déplacer la définition de la technologie a la section 3. Nous pensons que cela
améliorerait la cohérence du document avec d’autres normes du Codex et d’autres textes connexes. Nous comprenons que la
définition de « technologie » ne s’applique qu’aux fins du présent document et que cela ne changera pas avec son transfert a la
section 3. En outre, nous comprenons que cet amendement contribuerait a améliorer la clarté de la section sur le champ
d’application, étant donné que la définition de la technologie dans la deuxiéme phrase est trés large et peut conduire & des
interprétations selon lesquelles le champ d’application ne serait pas limité a la technologie qui est référencée sur I'étiquette ou
I'étiquetage de la denrée alimentaire préemballée.

Brésil

Ces lignes directrices s’appliquent aux informations sur les denrées alimentaires auxquelles on accéde par le biais d’une
technologie en faisant référence a I'étiquette ou a I'étiquetage d’une denrée alimentaire préemballée. Aux fins du présent
document, la technologie désigne tout support électronique ou numérique, tel que les sites web, les plateformes en ligne et les
applications mobiles?.

Honduras

3. Définitions

Aux fins de la présente ligne directrice :

le terme « technologie » désigne tout moyen électronique ou numérique, tel que les sites web, les plateformes en ligne et les
applications mobiles.

Commentaires du Brésil : Le Brésil suggere de déplacer la définition de la technologie a la section 3. Nous pensons que cela
améliorerait la cohérence du document avec d’autres normes du Codex et d’autres textes connexes. Nous comprenons que la

Brésil
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définition de « technologie » ne s’applique qu’aux fins du présent document et que cela ne changera pas avec son transfert a la
section 3. En outre, nous comprenons que cet amendement contribuerait a améliorer la clarté de la section sur le champ
d’application, étant donné que la définition de la technologie dans la deuxiéme phrase est trés large et peut conduire a des
interprétations selon lesquelles le champ d’application ne serait pas limité a la technologie qui est référencée sur I'étiquette ou
I'étiquetage de la denrée alimentaire préemballée.

L’'ICGA estime que la définition de I'information sur les denrées alimentaires devrait s’aligner sur les termes utilisés dans le ICGA
commerce électronique/les ventes sur Internet.
L’Indonésie convient que la définition proposée de I'« information sur les denrées alimentaires » devrait s’aligner sur le méme Indonesia

terme utilisé dans I'GTE du CCFL sur le commerce électronique/les ventes par Internet

La Nouvelle-Zélande soutient la définition proposée pour I'information sur les denrées alimentaires.

Nouvelle-Zélande

L’Egypte propose que la définition des « informations sur les denrées alimentaires » soit alignée sur le méme terme que celui
utilisé dans 'UE n°1169 afin de fournir des informations plus détaillées sur les « informations sur les denrées alimentaires » et de
permettre une meilleure compréhension et une identification plus claire.

On entend par « information sur les denrées alimentaires » les informations concernant une denrée alimentaire et mises a la
disposition du consommateur final au moyen d’une étiquette, d’'un autre matériel d’'accompagnement ou de tout autre moyen, y
compris les outils technologiques modernes ou la communication verbale

Egypte

Le terme « texte du Codex » n’est peut-étre pas trés clair. Nous suggérons d’ajouter une note de bas de page pour préciser qu’il
s’agit des « normes, lignes directrices et recommandations du Codex ».

Thailande

La formulation suivante est suggérée : « Information sur les denrées alimentaires » : information sur une denrée alimentaire
préemballée qui fait I'objet de la Norme générale Codex pour I'étiquetage des denrées alimentaires préemballées.

Argentine

4. Principes pour 'utilisation de la technologie dans I'étiquetage des denrées alimentaires

Principes de peurutitisation- des elatechnologie-en étiguetage des-denrées-alimentaires-

Nous suggérons de modifier le titre de la section 4 afin de décrire plus clairement ce a quoi ces principes se rapportent, comme
indiqué ci-dessus :
Principes de présentation des informations sur des denrées alimentaires lors de I'utilisation de la technologie

ICGMA

Le Chili suggere de maodifier le titre de la section 4 afin de décrire clairement ce a quoi ces principes se rapportent
Principes de présentation des informations sur les denrées alimentaires lorsqgue la technologie est utilisée Principespour

Chili

L’Indonésie propose de définir le terme « acheteur ».

Indonesia

L’ISDI suggére de modifier le titre de la section 4 afin de décrire plus clairement ce a quoi ces principes se rapportent, comme
indiqué ci-dessus :
Principes de présentation de I'information sur les denrées alimentaires lors de I'utilisation de la technologie

International Special
Dietary Food Industries

La Nouvelle-Zélande estime que le titre de la section 4 devrait plutdt étre « Principes pour I'utilisation de la technologie pour fournir
des informations sur les denrées alimentaires ». Nous estimons que « l'utilisation de la technologie dans I'étiquetage des denrées
alimentaires inclut involontairement les technologies d’impression, etc.

Nouvelle-Zélande

La FIA suggére de maodifier le titre de la section 4, qui se lit comme suit, afin de décrire clairement ce a quoi ces principes se
rapportent : « Principes pour I'utilisation de la technologie dans la présentation de I'information sur les denrées alimentaires ».

Food Industry Asia

Principes de peurutiisation-Présentation des elatechnologie-en étiguetage-des-denrées-alimentaires-Informations sur

ICBA
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des denrées alimentaires lors de l'utilisation de la technologie

L’ICBA suggeére de modifier le titre de la section 4 afin de décrire clairement ce a quoi ces principes se rapportent, comme indiqué
ci-dessus et ci-dessous :

Principes de présentation des informations sur des denrées alimentaires lors de I'utilisation de la technologie

Principes pour l'utilisation de la technologie dans I'étiquetage des denrées alimentaires Argentine
Il est suggéré de modifier le titre de la section 4 afin de décrire clairement ce & quoi ces principes se rapportent. A cette fin, il est
proposé de remplacer « I'utilisation de la technologie dans I'étiquetage des denrées alimentaires » par « la présentation des
informations sur les denrées alimentaires Iorsque la technologie est utilisée ».
: Principes de présentation des Chili

mformatlons sur Ies ahments Iorsque la technolome est utlllsee

Le Chili suggere que le titre de la section 4 soit modifié pour décrire clairement & quoi ces principes sont liés, la proposition est la
suivante : « Principes de présentation des informations sur les denrées alimentaires lorsque la technologie est utilisée ».

Union européenne

L’information sur les denrées alimentaires a laquelle on accéde avec une technologie par une référence sur I’'étiquette ou
I’étiquetage de I'aliment préemballé doit étre basée sur les principes suivants :

L’Egypte soutient les sections 4 (1) et 4 (2) et estime qu’elles couvrent l'intention du point (a) dans le document de projet pour ce
travail (REP 21/FL, Annexe V) et que la NGEDAP ne nécessiterait pas de révisions.

Egypte

L’information sur les denrées alimentaires a laquelle on accéde avec une technologie par une référence sur I'étiquette ou
I'étiquetage de I'aliment préemballé doit étre basée sur les principes suivants :

Les Etats-Unis suggérent de revoir la maniére dont le Codex a défini I'étiquetage afin de s’assurer qu'il offre une marge de
manceuvre suffisante pour toute une série de technologies numériques.

Etats-Unis D’Amérique

(1)-Les-infermations-surles-Toutes les dispositions applicables aux informations obligatoires et volontaires sur les denrées
alimentaires denrées alimentaires telles que définies dans la Norme générale sur I'étiquetage des aliments préemballés (NGC 1-

985)4% doivent pa&e#&deen%e&eu—p#esen%ees—a&meyen%a—teekmelegre—m&;&s appllquer eqalement d—une—mamer&ew—est

ere-dans le contexte

del ut|I|sat|on de la technolome dans tout et|quetaqe aI|menta|re+espeeHﬂ31

Union européenne

L’information sur les denrées alimentaires ne doit pas étre décrite ou présentée a l'aide de la technologie d’'une maniére fausse,
trompeuse ou mensongeére ou susceptible de créer une impression erronée quant a leur caractére a quelque égard que ce soit.3

Bien que la Nouvelle-Zélande n’ait aucun probléme avec le contenu des principes 4 (1) et 4 (2), nous considérons que le texte
pourrait étre rationalisé et couvert par un seul principe. Le projet actuel reprend les principes généraux de la section 3 des
Directives générales pour I'étiquetage des denrées alimentaires préemballées. Nous estimons qu’un principe faisant référence a la
section 3 de la NGEDAP serait plus clair et garantirait que si des changements étaient apportés a la section 3 a l'avenir, ils
s’appliqueraient automatiquement a la présente ligne directrice. La rédaction que nous proposons est la suivante :

4 (1) Les informations sur les denrées alimentaires ne doivent pas étre décrites ou présentées a l'aide de la technologie d’'une
maniéere fausse ou trompeuse et doivent étre conformes aux principes généraux énoncés a la section 3 de la Norme générale pour
I'étiquetage des denrées alimentaires préemballées (CXS 1-1985).

Conformément a nos commentaires sur la question iii, nous demandons instamment que soit examinée la question de savoir si la
définition des « consommateurs » dans la NGEDAP devrait étre modifiée pour inclure ceux qui achétent & des fins de restauration,

Nouvelle-Zélande
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plutdét que d’ajouter le terme « acheteurs » dans I'ensemble de ce texte

(1) L'information sur les denrées alimentaires ne doit pas étre décrite ou présentée a 'aide de la technologie d’'une maniére fausse,
trompeuse ou mensongere ou susceptible de créer une impression erronée quant a leur caractéere a quelque égard que ce soit.®

L’Egypte préfére mentionner les « acheteurs » en plus des « consommateurs », afin de rendre les principes plus complets et plus
précis, étant donné que le terme « consommateurs » seul peut ne pas étre suffisant et que le terme « acheteurs » n’est pas
nécessaire pour les « consommateurs ».

Par exemple :

(1) Les informations sur les denrées alimentaires ne doivent pas étre décrites ou présentées en utilisant la technologie par des
mots, des images ou d’autres procédés qui font référence ou suggérent, directement ou indirectement, tout autre produit avec
lequel ces denrées alimentaires pourraient étre confondues, ou de maniére a laisser supposer a I'acheteur ou au consommateur
gue les denrées alimentaires sont liées a cet autre produit.

Egypte

L’information sur les denrées alimentaires ne doit pas étre décrite ou présentée a l'aide de la technologie d’'une maniére fausse,
trompeuse ou mensongeére ou susceptible de créer une impression erronée quant a leur caractére a quelque égard que ce soit.?

La FIA note que les principes 4.1 et 4.2 reprennent les principes 3.1 et 3.2 de la Norme générale Codex pour I'étiquetage des
denrées alimentaires préemballées (CXS 1-1985) (NGEDAP). Si le Comité décide qu’il s’agit d’'un texte complémentaire au
NGEDAP, nous recommandons de supprimer les principes 4.1 et 4.2 et de les remplacer par des phases similaires a celles
proposées dans la section 4 (Principes généraux) du projet de lignes directrices sur le commerce électronique : « Les principes
généraux énoncés a la section 3 de la NGEDAP (CXS 1-1985) s’appliquent a I'information sur les denrées alimentaires, qu’elle soit

Food Industry Asia

fournie sur I'étiquette physique ou par le biais de la technologie. »

Le Costa Rica estime qu’il n’est pas nécessaire de maintenir les principes (1) et (2), étant donné qu’ils sont envisagés dans les
principes 3.1 et 3.2 de la NGEDAP. Il est donc recommandé de les remplacer par une formulation simplifiée, similaire a celle
proposée dans la section 4 (« Principes généraux ») du projet de lignes directrices pour le commerce électronique : « Les principes
généraux de la section 3 de la NGEDAP (CXS 1-1985) sont applicables a I'information sur les denrées alimentaires, qu’elle soit
fournie sur I'étiquette physique ou par le biais de la technologie

Costa Rica

Les informations sur les denrées alimentaires qui est fournie a I'aide de la technologie ne doivent pas étre décrites ou présentées a
I'aide de technologies d’'une maniére fausse, trompeuse ou mensongére ou susceptible de créer une impression erronée quant a
leur nature a quelque égard que ce soit. 3

Colombie

Des exemples de descriptions ou de présentations auxquelles ces principes généraux se référent sont donnés dans les Directives
générales du Codex sur les allégations [4] Décrites dans la section 6 des Normes générales Codex pour 'étiquetage des denrées
alimentaires emballées (NGEDAP)

International
Confectionery Association

L’information sur les denrées alimentaires ne doit pas étre décrite ou présentée a l'aide de la technologie, par des mots, des
images ou d’autres moyens faisant référence ou suggérant, directement ou indirectement, tout autre produit avec lequel ces
denrées alimentaires pourraient étre confondues, ou de maniére a amener [Facheteur-ou] le consommateur a supposer que les
denrées alimentaires sont liées a cet autre produit.

En ce qui concerne les « acheteurs » et les « consommateurs », hous pensons qu’il s’agit de I'achat et de la réception de denrées
alimentaires. Par conséquent, nous pensons qu’il n’est pas nécessaire de mentionner ou de définir le terme « acheteur » dans les
orientations proposées. Une référence aux « consommateurs » tels que définis dans la NGEDAP (CXS 1) est suffisante. L'ICGA

ICGA
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demande que le terme « acheteur » soit supprimé dans I'ensemble du projet de lignes directrices.

L’information sur les denrées alimentaires ne doit pas étre décrite ou présentée a l'aide de la technologie, par des mots, des
images ou d’autres moyens faisant référence ou suggérant, directement ou indirectement, tout autre produit avec lequel ces
denrées alimentaires pourraient étre confondues, ou de maniére a amener [acheteur-ou] le consommateur a supposer que les
denrées alimentaires sont liées a cet autre produit.

International
Confectionery Association

L’information sur les denrées alimentaires ne doit pas étre décrite ou présentée a l'aide de la technologie, par des mots, des
images ou d’autres moyens faisant référence ou suggérant, directement ou indirectement, tout autre produit avec lequel ces
denrées alimentaires pourraient étre confondues, ou de maniere a amener [Facheteurou] le consommateur a supposer que les
denrées alimentaires sont liées a cet autre produit.

Les principes 4.1 et 4.2 reprennent les principes 3.1 et 3.2 de la Norme générale Codex pour I'étiquetage des denrées alimentaires
préemballées (CXS 1-1985) (NGEDAP). Nous recommandons ensuite de supprimer les principes 4.1 et 4.2 et de les remplacer
par une référence a la section 3 de la NGEDAP.

ICGMA

L’information sur les denrées alimentaires ne doit pas étre décrite ou présentée a 'aide de la technologie, par des mots, des
images ou d’autres moyens faisant référence ou suggérant, directement ou indirectement, tout autre produit avec lequel ces
denrées alimentaires pourraient étre confondues, ou de maniére & amener Facheteurou] 'acheteur ou le consommateur a
supposer que les denrées alimentaires sont liées a cet autre produit.

L’'Indonésie propose d’ouvrir les crochets comme suit :

L’information sur les denrées alimentaires ne doit pas étre décrite ou présentée a 'aide de la technologie, par des mots, des
images ou d’autres moyens faisant référence ou suggérant, directement ou indirectement, tout autre produit avec lequel ces
denrées alimentaires pourraient étre confondues, ou de maniere a amener I'acheteur ou le consommateur a supposer que les
denrées alimentaires sont liées a cet autre produit.

Indonésie

L’information sur les denrées alimentaires ne doit pas étre décrite ou présentée a I'aide de la technologie, par des mots, des
images ou d’autres moyens faisant référence ou suggérant, directement ou indirectement, tout autre produit avec lequel ces
denrées alimentaires pourraient étre confondues, ou de maniére a amener [I'acheteur ou] le consommateur a supposer que les
denrées alimentaires sont liées a cet autre produit.

Les principes 4.1 et 4.2 reprennent les principes 3.1 et 3.2 de la Norme générale Codex pour I'étiquetage des denrées alimentaires
préemballees (CXS 1-1985) (NGEDAP). Si le Comité décide qu'il s'agit d’un texte complémentaire au NGEDAP, I''SDI
recommande alors de supprimer les principes 4.1 et 4.2 et de les remplacer par une référence a la section 3 de la NGEDAP.

International Special
Dietary Food Industries

IR ~ )

Union européenne

L’information sur les denrées alimentaires ne doit pas étre décrite ou présentée a I'aide de la technologie, par des mots, des
images ou d’autres moyens faisant référence ou suggérant, directement ou indirectement, tout autre produit avec lequel ces
denrées alimentaires pourraient étre confondues, ou de maniére a amener ['acheteur ou] le consommateur a supposer que les
denrées alimentaires sont liées a cet autre produit.

Nouvelle-Zélande
Voir nos commentaires pour
4(1)

L’information sur les denrées alimentaires ne doit pas étre décrite ou présentée a l'aide de la technologie, par des mots, des

Etats-Unis D’Amérique
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images ou d’autres moyens faisant référence ou suggérant, directement ou indirectement, tout autre produit avec lequel ces
denrées alimentaires pourraient étre confondues, ou de maniére a amener [Facheteurou] le consommateur a supposer que les
denrées alimentaires sont liées a cet autre produit.

Consommateur est le terme le plus approprié et le plus souvent utilisé dans le Codex.

L’information sur les denrées alimentaires ne doit pas étre décrite ou présentée a I'aide de la technologie, par des mots, des
images ou d’autres moyens faisant référence ou suggérant, directement ou indirectement, tout autre produit avec lequel ces
denrées alimentaires pourraient étre confondues, ou de maniére a amener [Facheteurou] 'acheteur ou le consommateur a
supposer que les denrées alimentaires sont liées a cet autre produit.

Le Brésil soutient la suppression des crochets de « acheteur ou » en tenant compte de la clarification fournie par le Canada dans
le document CX/FL 23/47/7 sur 'importance de cette terminologie pour garantir la cohérence entre le champ d'application du projet
de directives et le champ d’application de la NGEDAP.

Brésil

L’information sur les denrées alimentaires ne doit pas étre décrite ou présentée a I'aide de la technologie, par des mots, des
images ou d’autres moyens faisant référence ou suggérant, directement ou indirectement, tout autre produit avec lequel ces
denrées alimentaires pourraient étre confondues, ou de maniére a amener [I'acheteur ou] le consommateur a supposer que les
denrées alimentaires sont liées a cet autre produit.

La Thailande ne s’oppose pas a l'inclusion du terme « acheteur » dans ce projet de document.

Thailande

L’information sur les denrées alimentaires ne doit pas étre décrite ou présentée a I'aide de la technologie, par des mots, des
images ou d’autres moyens faisant référence ou suggérant, directement ou indirectement, tout autre produit avec lequel ces
denrées alimentaires pourraient étre confondues, ou de maniére a amener [I'acheteur ou] le consommateur a supposer que les
denrées alimentaires sont liées a cet autre produit.

L’'ICBA note que les principes 4.1 et 4.2 reprennent déja les principes 3.1 et 3.2 de la Norme générale Codex pour I'étiquetage des
denrées alimentaires préemballées (CXS 1-1985) (NGEDAP). Si le Comité décide qu'il s’agit d’'un texte complémentaire a la
NGEDAP, nous recommandons alors de supprimer les principes 4.1 et 4.2 et de les remplacer par une formulation similaire a celle
proposée dans la section 4 (« Principes généraux ») du projet de lignes directrices sur le commerce électronique : « Les principes
généraux énoncés a la section 3 de la NGEDAP (CXS 1-1985) s’appliquent a I'information sur les denrées alimentaires, qu’elle soit
fournie sur I'étiquette physique ou par le biais de la technologie

ICBA

Méme chose que la réponse précédente.

Costa Rica

Nous suggérons d’améliorer la formulation : qu’il n’induise pas le consommateur en erreur ou qu’il ne le trompe pas

Honduras

Les informations sur les denrées alimentaires ne doivent pas étre décrites ou présentées en utilisant la technologie par des mots,
des images ou d’autres moyens faisant référence ou suggerent, directement ou indirectement, tout autre produit avec lequel ces
denrées alimentaires pourraient étre confondues, ou de maniére a laisser supposer a I'lacheteur ou au consommateur que les
denrées alimentaires sont liées a cet autre produit.

La Colombie s’interroge sur la signification de I'expression « autres moyens » dans le principe 4 (2).

Colombie

Union européenne
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La Nouvelle-Zélande soutient le principe 4 (3) tel qu’il est rédigé. La suppression des mots « et étre compatible avec » dans la
rédaction précédente permet de fournir plus d’informations par la technologie que celles qui figurent sur I'étiquette.

Nouvelle-Zélande

Les informations alimentaires liées a la santé et a la salubrité des produits devant figurer sur I'étiquette ou I'étiquetage d’'une

denrée alimentaire préemballée ne sont pas remplacées par une technologle%m%ﬁanﬁw
le-consommateurpeutfacilement-accedera-ces-informations. Se référer a la section 5 pour les considérations relatives a

l'utilisation appropriée de la technologie pour fournir des informations sur les denrées alimentaires.

ICGA

Les informations alimentaires liées a la santé et a la salubrité des produits devant figurer sur I'étiquette ou I'étiquetage d’'une

denrée alimentaire préemballée ne sont pas remplacées par une technologie,-sauf-s’il-est-certain-que-la-technologie [Facheteurou]
le-consommateur-peutfacilement-accédera-cesinformations. Se référer a la section 5 pour les considérations relatives a

l'utilisation appropriée de la technologie pour fournir des informations sur les denrées alimentaires.
Les modifications ci-dessus sont proposées dans un souci de clarté et de rationalisation du principe

International
Confectionery
Association

Les informations alimentaires devant figurer sur I'étiquette ou I'étiquetage d’'une denrée alimentaire préemballée ne sont pas
remplacées par une technologie, sauf s’il est certain que ['acheteur ou] le consommateur peut facilement accéder a ces
informations. Se référer a la section 5 pour les considérations relatives a I'utilisation appropriée de la technologie pour fournir des
informations sur les denrées alimentaires.

FIVS accueille favorablement ce paragraphe amendé car il n’exige plus que l'information non labellisée soit spécifiquement
couverte par un texte du Codex et laisse aux Etats membres le soin de réglementer de maniére appropriée I'information non
labellisée.

FIVS

Les informations alimentaires sur la santé et la sécurité devant figurer sur I'étiquette ou I'étiquetage d’'une denrée alimentaire

preemballee ne sont pas remplacees par une technologle s%%e%n&%ﬂe@mﬁ%@ns@rmﬂe&r

Nous pensons qu’il n’est pas possible de savoir avec certitude si les consommateurs ont accés a I'information alimentaire en
permanence, méme s’ils disposent de la technologie appropriée, car I'accés peut étre interrompu en raison de problémes
occasionnels de bande passante ou d’autres problemes techniques temporaires. Par conséquent, nous suggérons de modifier le
principe comme indiqué ci-dessus.

ICGMA

Les informations sur les denrées alimentaires qui doivent figurer sur 'étiquette ou I'étiquetage d’'une denrée alimentaire
préemballée ne sont pas remplacées par des technologies, sauf si les conditions sont réunies pour gue ces informations soient
facilement accessibles au consommateur. Voir la section 5 pour les considérations relatives a ['utilisation appropriée de la

technolome pour fournir des mformatlons sur Ies denrees allmentawes I:e&mfepmahen&ahmenta#e&devmqt—ﬂgwepsu#ﬁéﬂq&ette

Le Chili comprend qu'il n’est pas réaliste de savoir avec certitude que les consommateurs ont toujours accés a I'information sur les
denrées alimentaires par le biais de la technologie concernée, étant donné que 'accés peut parfois étre interrompu en raison de
problémes de bande passante ou d’autres problemes techniques temporaires

Chili

Les informations alimentaires devant figurer sur I'étiquette ou I'étiquetage d’'une denrée alimentaire préemballée ne sont pas
remplacées par une technologie, sauf s’il est certain que [I’acheteur ou] le consommateur peut facilement accéder a ces
informations. Se référer a la section 5 pour les considérations relatives a I'utilisation appropriée de la technologie pour fournir des
informations sur les denrées alimentaires.

Les informations sur les denrées alimentaires qui doivent figurer sur I'étiquette d’une denrée alimentaire préemballée ne doivent

Afrique du Sud
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pas étre remplacées par des technologies, sauf s'il existe des dispositions permettant d’exempter certaines informations de
I'obligation de figurer sur I'étiquette d’'une denrée alimentaire. Se référer a la section 5 pour les considérations relatives a
I'utilisation appropriée de la technologie pour fournir des informations sur les denrées alimentaires

Justification : Les seuls cas ou les informations obligatoires peuvent étre omises de I'étiquette ou de I'étiquetage sont ceux ou il
existe une dérogation, par exemple pour les petites tailles d’'unités ou les dérogations a I'étiquetage dans les situations d’urgence.
Il n’est pas approprié de prévoir une option en blanc pour ne pas faire figurer les informations obligatoires sur I'étiquette si ces
informations sont accessibles sous forme numérique, car il n’est pas possible d’avoir toujours un accés numérique pour tout le
monde et a tout moment

Les informations alimentaires devant figurer sur I'étiquette ou I'étiquetage d’'une denrée alimentaire préemballée ne sont pas
remplacées par une technologie, sauf s’il est certain que [Fracheteur-ou] I’acheteur ou le consommateur peut facilement accéder
a ces informations. Se référer a la section 5 pour les considérations relatives a I'utilisation appropriée de la technologie pour fournir
des informations sur les denrées alimentaires.

L’'Indonésie propose d’ouvrir les crochets comme suit :

Les informations alimentaires devant figurer sur I'étiquette ou I'étiquetage d’'une denrée alimentaire préemballée ne sont pas
remplacées par une technologie, sauf s’il est certain que I'acheteur ou le consommateur peut facilement accéder a ces

informations. Se référer a la section 5 pour les considérations relatives a I'utilisation appropriée de la technologie pour fournir des
informations sur les denrées alimentaires.

Indonésie

L’ISDI estime qu'il n’est pas possible de savoir avec certitude si les consommateurs ont accés a I'information alimentaire en
permanence, méme s’ils disposent de la technologie appropriée, car I'acces peut étre interrompu en raison de problémes
occasionnels de bande passante ou d’autres problémes techniques temporaires. Par conséquent, I'lSDI suggéere de modifier le
principe comme indiqué ci-dessus : (4) Les informations sur les denrées alimentaires devant figurer sur I'étiquette ou I'étiquetage
d’'une denrée alimentaire préemballée ne sont pas remplacées par une technologie, sauf si les conditions sont réunies pour que
ces informations soient facilement accessibles [a I'acheteur ou] au consommateur. Se référer a la section 5 pour les considérations
relatives a I'utilisation appropriée de la technologie pour fournir des informations sur les denrées alimentaires.

International Special
Dietary Food Industries

La FA estime que la version révisée de ce paragraphe reste problématique et ne peut la soutenir. Dans sa version actuelle, la
disposition implique que le remplacement ou non d’une information par des moyens électroniques dépend du niveau de « certitude
gue le consommateur peut facilement accéder a cette information ». Mais qui détermine la certitude et selon quels critéres? D’'une
maniére générale, le niveau de « certitude » est difficile a définir, car il dépend a la fois de facteurs individuels et de moyens
électroniques. Il devrait incomber au vendeur de toujours fournir 'information, et non au consommateur de prouver qu’il peut y
accéder. En tout état de cause, les informations relatives a la santé et a la sécurité ne peuvent étre fournies exclusivement par
voie électronique.

European Federation of
Allergy and Airways
Diseases Patients’
Associations

Le principe, dans sa rédaction actuelle, semble faire allusion au fait que la NGEDAP pourrait &tre remplacé par ces lignes
directrices. Il est proposé de modifier le principe comme suit : « Les informations sur les denrées alimentaires qui doivent figurer
sur I'étiquette ou I'étiquetage d’une denrée alimentaire préemballée ne sont pas remplacées par la technologie, sauf s'il est certain
gue [’acheteur ou] le consommateur peut accéder facilement a ces informations. Reportez-vous a la section 5 pour les
considérations permettant de déterminer I'utilisation appropriée de la technologie pour fournir des informations sur les denrées
alimentaires. »

Justification : Comme indiqué dans notre commentaire sur le champ d’application, la NGEDAP est indispensable étant donné que
les présentes lignes directrices visent a permettre la fourniture d’informations supplémentaires par rapport a ce qui est prévu dans
la NGEDAP.

Kenya

Union européenne
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Les informations sur les denrées alimentaires qui doivent figurer sur I'étiquette ou I'étiquetage d’'une denrée alimentaire
préemballée ne sont pas remplacées par la technologie, sauf s'il est certain que [I’acheteur ou] le consommateur peut accéder
facilement a ces informations. Reportez-vous a la section 5 pour les considérations permettant de déterminer I'utilisation
appropriée de la technologie pour fournir des informations sur les denrées alimentaires.

La Nouvelle-Zélande considére que ce principe est trés important, mais qu'il a davantage sa place dans la section proposée
(modifiée a partir de la section 5) sur « l'utilisation appropriée de la technologie pour fournir les informations requises sur les
denrées alimentaires », que nous proposons d’insérer au-dessus de 'actuelle section 4 (voir la réponse a la question a) iv ci-
dessus). Les principes énoncés dans cette section (actuelle section 4) devraient étre axés sur la maniere dont I'information devrait
étre fournie.

Nouvelle-Zélande

Les informations sur les denrées alimentaires qui doivent figurer sur I'étiquette ou I'étiquetage d’'une denrée alimentaire
préemballée ne sont pas remplacées par la technologie, sauf s'il est certain que [I’acheteur ou] le consommateur peut accéder
facilement a ces informations. Reportez-vous a la section 5 pour les considérations permettant de déterminer I'utilisation
appropriée de la technologie pour fournir des informations sur les denrées alimentaires.

La FIA note qu’il n’est pas réaliste de savoir avec certitude que les consommateurs ont accés a I'information alimentaire en
permanence, méme s'ils disposent de la technologie appropriée, car I'accés peut étre interrompu en raison de problémes
occasionnels de bande passante ou d’autres problémes techniques temporaires. Nous proposons donc les amendements
suivants : « Les informations alimentaires requises par un texte du Codex sur I'étiquette ou I'étiquetage des denrées alimentaires
préemballées ne doivent pas étre remplacées par des technologies, sauf si les conditions sont réunies pour que ces informations
soient facilement accessibles a I'acheteur ou au consommateur. »

Food Industry Asia

Les informations sur les denrées alimentaires qui doivent figurer sur I'étiquette ou I'étiquetage d’'une denrée alimentaire

préemballée ne sont pas remplacées par la technologie, saufs’i-estecertain-queflacheteur-oulle-consommateurpeutfacilement

y-aveiraceessauf si, dans certaines situations, la technologie peut étre utilisée pour fournir des informations sur les denrées
ahmentawes—Repeﬁe%—#eu&arDans cc oo, la section 5 pewr-les considerationspermettantde-déterminertutiisation-approprice

infermationsinformations doivent étre prises en compte. pour les considérations permettant de
déterminer I'utilisation appropriée de la technologie

La Thailande propose de supprimer la clause « sauf s'’il est certain que I'acheteur ou le consommateur peut facilement accéder a
cette information ».

Nous sommes d’avis que les informations obligatoires spécifiées dans la norme CXS 1-1985 doivent toujours étre déclarées sur
I'étiquette, et non par la technologie. La clause est répétitive aux deux premiéres considérations mentionnées dans la section 5,

concernant I'infrastructure technologique et 'accés généralisé et égal a la technologie, et n’a donc pas besoin d’étre mentionnée
dans ce principe.

Thailande

Les informations sur les denrées alimentaires qui doivent figurer sur I'étiquette ou I'étiquetage d’'une denrée alimentaire
préemballée ne sont pas remplacées par la technologie, sauf s’il y a une certitude raisonable estcertain que [I’acheteur ou] le
consommateur peut accéder facilement a ces informations. Reportez-vous a la section 5 pour les considérations permettant de
déterminer I'utilisation appropriée de la technologie pour fournir des informations sur les denrées alimentaires.

La norme ici (exigeant « la certitude que le consommateur peut facilement accéder... ») semble un peu plus élevée que la
formulation de la section 5 (« suffisant », « généralisé et égal », etc.). Les Etats-Unis suggérent d’ajouter un qualificatif
(« raisonnable ») pour étre plus cohérent avec la section 5.

Etats-Unis D’Amérique

Les informations sur les denrées alimentaires qui doivent figurer sur I'étiquette ou I'étiquetage d’'une denrée alimentaire
préemballée ne sont pas remplacées par la technologie, sauf s'il est certain que [Facheteur-eu} le consommateur peut accéder

ETATS-UNIS D’AMERIQUE
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facilement a ces informations. Reportez-vous a la section 5 pour les considérations permettant de déterminer I'utilisation
appropriée de la technologie pour fournir des informations sur les denrées alimentaires.

Les informations alimentaires devant figurer sur I'étiquette ou I'étiquetage d’'une denrée alimentaire préemballée ne sont pas
remplacées par une technologie, sauf s'il est certain que [Facheteur-ou] 'acheteur ou le consommateur peut facilement accéder a
ces informations. Reporter-vous a la section 5 pour les considérations relatives a I'utilisation appropriée de la technologie pour
fournir des informations sur les denrées alimentaires.

Le Brésil soutient la suppression des crochets de « acheteur ou » en tenant compte de la clarification fournie par le Canada dans
le document CX/FL 23/47/7 sur 'importance de cette terminologie pour garantir la cohérence entre le champ d’application du projet
de directives et le champ d’application de la NGEDAP.

Brésil

Les informations alimentaires devant figurer sur I'étiquette ou I'étiquetage d’'une denrée alimentaire préemballée ne sont pas
remplacées par une technologie, sauf s’i-est-certain-gue les mformatlons sur les denrees al|menta|res sont exemptees de
l'obligation de figurer sur 'étiquette ou I'étiquetage
Reportez-vous a la section 5 pour les considérations permettant de déterminer I’ utlllsatlon approprlee de la technolog|e pour fournlr
des informations sur les denrées alimentaires.

Les seuls cas ou les informations obligatoires peuvent étre omises de I'étiquette ou de I'étiquetage sont ceux ou il existe une
dérogation, par exemple pour les petites tailles d’unités ou les dérogations a I'étiquetage dans les situations d’'urgence

Il nest pas approprié de prévoir une option générale permettant de ne pas faire figurer les informations obligatoires sur I' étiquette

ou I'étiquetage si ces informations sont accessibles sous forme numérique, car il n’est pas possible d’offrir a tout le monde un
accés numérique a tout moment.

IDF/FIL

Les informations alimentaires devant figurer sur I'étiquette ou I'étiquetage d’'une denrée alimentaire préemballée ne sont pas
remplacées par une technologie, sauf s’-i-est-certain-gue-les conditions sont réunies pour que [’acheteur ou] le consommateur
puisse avoir facilement acces a ces informations. Reportez-vous a la section 5 pour les considérations permettant de déterminer
l'utilisation appropriée de la technologie pour fournir des informations sur les denrées alimentaires.

La ICBA note qu’il n’est pas réaliste de savoir avec certitude que les consommateurs ont accés a l'information alimentaire en
permanence, méme s’ils disposent de la technologie appropriée, car 'accés peut étre interrompu en raison de problémes
occasionnels de bande passante ou d’autres problémes techniques temporaires. Par conséquent, nous reformulons le texte
comme indiqué ci-dessus.

ICBA

Les informations devant figurer sur I'étiquette ou I'étiquetage d’'une denrée alimentaire préemballée ne sont pas remplacées par
des moyens technologiques, sauf si les conditions sont en place et sont facﬂement acceSS|bIes a [I acheteur ou] au
consommateurs-ilest-certain-gue ! . Se référer a la
section 5 pour connaitre les considérations a prendre en compte au moment de determmer I ut|I|sat|on approprlee dela
technologie pour fournir des informations sur les denrées alimentaires

Certains ajustements de la formulation sont proposés, car il n’est pas possible de supposer avec une certitude totale que les
consommateurs auront toujours accés a l'information sur les denrées alimentaires méme s'ils disposent de la technologie
appropriée, car cet accés peut parfois étre interrompu par des problémes de bande passante ou d’autres inconvénients
techniques.

Costa Rica

Les informations alimentaires devant figurer sur I'étiquette ou I'étiquetage d’'une denrée alimentaire préemballée ne sont pas
remplacées par une technologie, sauf s’il est certain que [Facheteur-ou} le consommateur peut facilement accéder a ces
informations. Reporter-vous a la section 5 pour les considérations relatives a I'utilisation appropriée de la technologie pour fournir
des informations sur les denrées alimentaires.

Il est considéré qu’il n’est pas possible de savoir avec certitude si les consommateurs ont accés a l'information sur les denrées

Argentine
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alimentaires a tout moment, méme s’ils disposent de la technologie appropriée.

Il est proposé de remplacer « il est certain que [’acheteur ou] le consommateur a facilement accés a ces informations » par « les
conditions dans lesquelles ces informations sont facilement disponibles ».

Texte proposé :

(4) Les informations alimentaires devant figurer sur I'étiquette ou I'étiquetage d’'une denrée alimentaire préemballée ne sont pas
remplacées par une technologie, sauf si les conditions dans lesquelles ces informations sont facilement disponibles. Reporter-vous

a la section 5 pour les considérations relatives a I'utilisation appropriée de la technologie pour fournir des informations sur les
denrées alimentaires.

Les informations-surles-alimentssur les denrées alimentaires qui deivent-étre-réperteriésdoivent figurer sur I'étiquette ou
I'étiquetage d’'une denrée alimentaire préemballée ne doit pas étre remplacé au moyen d’une technologie, sauf gue-s’ilestcertainsi
les conditions sont réunies pour que ces informations soient facilement accessibles au consommateur. Se référer a la section 5
pour les conS|derat|ons relatlves a I utlllsatlon approprlee de la technoloqle pour fournlr des mformatlons sur Ies denrées
ahmentalres

Le Chili comprend qu'il n’est pas réaliste de savoir avec certitude que les consommateurs ont toujours accés a I'information sur les
denrées alimentaires par le biais de la technologie concernée, étant donné que I'accés peut parfois étre interrompu en raison de
problémes de bande passante ou d’autres problémes techniques temporaires. Par conséquent, nous suggérons de reformuler la
premiére phrase comme suggereé.

Chili

Lorsque les informations sur les denrées alimentaires sont fournies a l'aide de la technologie, la référence sur I'étiquette ou
I'étiquetage doit étre directement liée a ces informations et les informations sur les denrées alimentaires doivent étre disponibles
pendant toute la durée de conservation énoncée du e-Valiment produit telle qu’elle est indiquée par le fabricant sur I'étiquette

physique.

ICGA

Lorsque les informations sur les denrées alimentaires sont fournies a I'aide de la technologie, la référence sur I'étiquette ou
I'étiquetage doit étre directement liée a ces informations et les informations sur les denrées alimentaires doivent étre disponibles
pendant toute la durée de conservation énoncée du e-faliment produit telle qu’elle est indiquée par le fabricant sur I'étiquette
physique.

Les membres de I'ICA ont précédemment recommandé la suppression de ce principe. Toutefois, s’il est inclus, les membres de
'ICA demandent que I'utilisation du terme « directement » soit clarifiée ou qu’il soit supprimé de ce principe. L’établissement d’'un
lien « direct » avec I'information par le biais d’'un format numérique peut constituer un défi dans les situations ou les codes QR sont
a Etats-Unis d’Ameériqueges multiples. Les fabricants devraient avoir la possibilité d’utiliser les codes QR pour fournir des
informations sur les produits en méme temps que d’autres informations telles que les détails d’une recette sur une page
d’information sur le produit.

Pour plus de clarté, I'|CA propose également de modifier le paragraphe 5.5 afin de préciser que les informations fournies par le
biais de la technologie seront disponibles jusqu’a la durée de conservation indiquée par le fabricant sur I'étiquette physique du
produit.

International
Confectionery Association

Lorsque des informations sur les denrées alimentaires sont fournies a I'aide d’'une technologie, la référence figurant n’importe ou
sur I'étiquette ou I'étiquetage doit renvoyer-directement-a-ces-informations-et-a I'information. Le consommateur est averti que les
informations sur les aliments dewraient-étre-disponibles avec des termes tels que « scannez ici pour connaitre la durée de
conservation de l'aliment. les informations sur les ingrédients »

Nous suggérons d’améliorer le principe 4.5 en y incorporant le principe 4.8, car il est plus clair de garder ces concepts liés. Voici
notre proposition de modification.

ICGMA
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L’'ICGMA note également qu’il faut faire preuve de souplesse quant a 'emplacement de la déclaration correspondante.

Nous demandons également plus de clarté sur 'utilisation du terme « directement » ou sa suppression de ce principe.
L’établissement d’un lien « direct » avec l'information par le biais d’'un format numérique peut constituer un défi dans les situations
ol les codes QR sont a Etats-Unis d’Amériqueges multiples. Les fabricants devraient avoir la possibilité d’utiliser les codes QR
pour fournir des informations sur les produits en méme temps que d’autres informations telles que les détails d’'une recette sur une
page d’'information sur le produit.

Lorsque l'information sur les denrées alimentaires est fournie au moyen de la technologie, la référence sur I'étiquette ou
I'étiquetage devrait étre directement liée a cette information et I'information sur les denrées alimentaires devrait étre disponible
pendant toute la durée de conservation des denrées alimentaires. L’acheteur ou le consommateur est averti de ces

sur les ingrédients

formulation suivante est proposée

Chili

Lorsque les informations sur les denrées alimentaires sont fournies a l'aide de la technologie, la référence sur I'étiquette ou
I'étiquetage doit étre directement liée a ces informations et les informations sur les denrées alimentaires doivent étre disponibles
pendant toute la durée de conservation de I'aliment.

L’ISDI suggére d’améliorer le principe 4.5 en y incorporant le principe 4.8, car il est plus clair de garder ces concepts liés. Voici
notre proposition de modification.

Par ailleurs, sans reformuler les principes, I'actuel principe 4.8 pourrait étre déplacé pour suivre immédiatement le principe 4.5. Les
deux principes restent ainsi liés.

(5) Lorsque les informations sur les denrées alimentaires sont fournies a I'aide d’'une technologie, la référence figurant sur
I'étiquette ou I'étiquetage doit renvoyer directement a ces informations et celles-ci doivent étre disponibles pendant toute la durée
de conservation de la denrée alimentaire. Le consommateur doit étre averti de cette information alimentaire par des termes tels
gue « recherchez ici des informations sur les ingrédients » ou toute autre mention similaire.

International Special
Dietary Food Industries

)

Union européenne

Lorsque les informations sur les denrées alimentaires sont fournies a I'aide de la technologie, la référence sur I'étiquette ou
I'étiquetage doit étre directement liée a ces informations et les informations sur les denrées alimentaires doivent étre disponibles
pendant toute la durée de conservation de I'aliment.

La Nouvelle-Zélande estime que I'obligation de disposer des informations « pendant toute la durée de conservation de la denrée
alimentaire » pourrait étre problématique et inutilement contraignante pour les fabricants, par exemple lorsque les formulations
changent ou que le produit n’est plus fabriqué. Nous pensons que l'intention de ce principe est que les informations requises soient
mises a la disposition du consommateur/acheteur. Ceci est couvert par le principe 4 (4). Nous proposons donc de reformuler le
principe comme suit : « (5) Lorsque les informations sur les denrées alimentaires sont fournies a I'aide d’'une technologie, la
référence sur I'étiquette ou I'étiquetage doit renvoyer directement a ces informations

Nouvelle-Zélande

Lorsque les informations sur les denrées alimentaires sont fournies a I'aide de la technologie, la référence sur I'étiquette ou
I'étiquetage doit étre directement liée a ces informations et les informations sur les denrées alimentaires doivent étre disponibles
pendant toute la durée de conservation de I'aliment.

Food Industry Asia
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La FIA considere que les principes 4.5 et 4.8 sont des concepts liés et peuvent étre améliorés soit en incorporant le principe 4.8 au
principe 4.5 en tant que principe unique, soit en faisant suivre le principe 4.8 immédiatement aprés le principe 4.5 en tant que
principe connexe, mais sépare.

Pour I'incorporation du principe 4.8 dans le principe 4.5, nous suggérons d’ajouter ce texte a la fin de la phrase : « L’acheteur ou le
consommateur est averti de ces informations sur les denrées alimentaires par des termes tels que « balayer ici pour obtenir des
informations sur les ingrédients ». ».

Lorsque la _directement les informations sur les denrées alimentaires

, la référence sur I'étiquette ou I'étiquetage doit étre directement liée a ces
informations et les informations sur les denrées alimentaires doivent étre disponibles pendant toute la durée de conservation de
laliment.

La modification visait a limiter le champ d’application du point 4.5 a des produits de détail spécifiques plutét qu'a des informations
alimentaires générales sur le type de produit.

Etats-Unis D’Amérique

Lorsque les informations sur les denrées alimentaires sont fournies a l'aide de la technologie, la référence sur I'étiquette ou
I'étiquetage doit étre directement liée a ces informations et les informations sur les denrées alimentaires doivent étre disponibles
pendant toute la durée de conservation de I'aliment (pas moins de la date de péremption ou de la date d’expiration).

La Thailande propose d’ajouter une clause entre parenthéses apres la durée de conservation. Il s’agit de préciser la durée
minimale pendant laquelle les producteurs de denrées alimentaires doivent conserver ces informations. Toutefois, pour les
denrées alimentaires dont la durée de conservation est supérieure a la date indiquée sur I'étiquette, les producteurs de denrées
alimentaires devraient étre responsables de la mise a jour des informations alimentaires pertinentes pour les consommateurs au
cas ou ils utiliseraient ces produits aprés la date de péremption.

Thailande

Lorsque les informations sur les denrées alimentaires sont fournies a I'aide de la technologie, la référence sur I'étiquette ou
I'étiquetage doit étre directement liée a ces informations et les informations sur les denrées alimentaires doivent étre disponibles
pendant toute la durée de conservation de I'aliment. L’acheteur ou le consommateur est averti de ces informations sur les denrées

alimentaires par des termes tels que « balayer ici pour obtenir des informations sur les ingrédients ».

L’ICBA suggére d’améliorer le principe 4.5 en y incorporant le principe 4.8, car il est plus clair de garder ces concepts liés entre
eux. Ci-dessus, la proposition de modification de I'lCBA.

ICBA

Lorsque les informations sur les denrées alimentaires sont fournies a l'aide de la technologie, la référence sur I'étiquette ou
I'étiquetage doit étre directement liée a ces informations et les informations sur les denrées alimentaires doivent étre disponibles
pendant toute la durée de-conservation de I'aliment.

Honduras

Lorsque l'information sur les denrées alimentaires est fournie a I'aide d’une technologie, la référence sur I'étiquette ou I'étiquetage
doit renvoyer directement a la-durée-de-conservation cette information et I'information sur les denrées alimentaires doit étre
disponible pendant toute la durée de conservation de la denrée alimentaire.

Lorsque l'information sur les denrées alimentaires est fournie a I'aide d’une technologie, la référence sur I'étiquette ou I' étiquetage
doit renvoyer directement a cette information et I'information sur les denrées alimentaires doit étre disponible pendant toute la

Honduras

durée de conservation de la denrée alimentaire.

fournie a I'aide d’'une technologie, la reference surl’ ethuette ou I étiquetage doit renvoyer directement a cette information et

'information sur les denrées alimentaires doit étre disponible pendant toute la durée de conservation de la denrée alimentaire.
L[’acheteur ou Ille consommateur est averti de la présence de ces informations alimentaires par des termes tels que « recherchez

Chili
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ici les informations sur les ingrédients »

Le Chili suggére d’améliorer le principe 4.5 en y incorporant le principe 4.8, car il est plus clair de maintenir ces concepts liés. La
formulation suivante est proposée.

Lorsque les informations sur les denrées alimentaires sont fournies a l'aide de la technologie, la référence sur I'étiquette ou Paraguay
I'étiquetage doit étre directement liée a ces informations et les informations sur les denrées alimentaires doivent étre disponibles

pendant toute la durée de conservation de I'aliment.

Ce point devrait étre corrigé, tant dans ce CL que dans les autres documents.

Les informations sur les denrées alimentaires décrites ou présentées a 'aide de la technologie doivent étre facilement accessibles | ICGA

aux facheteurs-eu-aux}-consommateurs sans avoir a fournir ou a divulguer des informations_personnelles permettant d’identifier
une personne.

Les informations sur les denrées alimentaires décrites ou présentées a l'aide de la technologie doivent étre facilement accessibles
aux facheteurs-ou-aux}-consommateurs sans avoir a fournir ou a divulguer des informations_personnelles permettant d’identifier
une personne.

International
Confectionery Association

Les informations sur les denrées alimentaires décrites ou présentées a l'aide de la technologie doivent étre facilement accessibles
aux facheteurs-ou-auxj-consommateurs sans avoir a fournir ou a divulguer des informations_personnelles permettant-d'identifier
uhe-personne:

Nous proposons de clarifier davantage l'intention du principe 4.6 afin d’assurer une compréhension commune. La nécessité
éventuelle de fournir des informations d’identification personnelle était une préoccupation soulevée précédemment par d’autres
membres et observateurs. Par conséquent, nous suggérons d’ajouter les mots « toute personne » a ce principe, comme indiqué ci-
dessus, et de supprimer « qui est utilisée pour identifier une personne »

ICGMA

Les informations sur les denrées alimentaires décrites ou présentées a l'aide de technologies doivent étre facilement accessibles
aux [acheteurs ou] consommateurs sans gu’il soit nécessaire de fournir ou de divulguer des informations personnelles ou des

elements d |dent|f|cat|on permettant d |dent|f|er une personne E%%%M%%b&demee&wﬂmdeeme&ewmesemees

Le Chili suggére de clarifier I'intention du principe 4.6 afin d’assurer une compréhension commune. D’autres délégations et
observateurs ont déja exprimé leur inquiétude quant a I'’éventuelle nécessité de divulguer des informations personnellement
identifiables. Par conséquent, nous suggérons d’ajouter les mots « aucune identification personnelle » a ce principe, comme
indiqué ci-dessous

Chili

Les informations sur les denrées alimentaires décrites ou présentées a l'aide de la technologie doivent étre facilement accessibles
aux [acheteurs ou] aux consommateurs sans avoir a fournir ou a divulguer des informations permettant d’identifier une personne.

Il est nécessaire de clarifier ce que l'article 4, paragraphe 6, tente d’aborder. Il n’est pas non plus évident de savoir pourquoi les
informations sur les denrées alimentaires devraient étre utilisées pour identifier les individus

Afrique du Sud

Les informations sur les denrées alimentaires décrites ou présentées a l'aide de la technologie doivent étre facilement accessibles
aux facheteurs-ou-aux} acheteurs ou consommateurs sans avoir a fournir ou a divulguer des informations permettant d’identifier
une personne.

L’Indonésie propose d’ouvrir les crochets comme suit :

(6) Les informations sur les denrées alimentaires décrites ou présentées a l'aide de la technologie doivent étre facilement
accessibles aux acheteurs ou aux consommateurs sans avoir a fournir ou a divulguer des informations permettant d’identifier une
personne

Indonésie
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(2) Les informations sur les denrées alimentaires décrites ou présentées a l'aide de la technologie doivent étre facilement
accessibles aux facheteurs-eu-aux} consommateurs sans avoir a fournir ou a divulguer des informations permettant d’identifier une
personne.

Union européenne

Les informations sur les denrées alimentaires décrites ou présentées a l'aide de la technologie doivent étre facilement accessibles
aux [acheteurs ou aux] consommateurs sans avoir a fournir ou a divulguer des informations permettant d’identifier une personne.
La Nouvelle-Zélande soutient ce principe en y apportant 'amendement suivant :

« Les informations sur les denrées alimentaires décrites ou présentées a I'aide de la technologie doivent étre facilement
accessibles aux [acheteurs ou aux] consommateurs sans avoir a fournir ou a divulguer des informations permettant d’identifier une
personne.

Nous pouvons soutenir I'ajout de « acheteurs ou » si telle est la décision de la commission

Conformément a nos commentaires sur la question a) iii, nous demandons instamment que 'on examine si la définition des
« consommateurs » dans la NGEDAP devrait étre modifiée pour inclure les personnes qui font des achats pour la restauration,
plutét que d’ajouter les « acheteurs ».

Nouvelle-Zélande

Les informations sur les denrées alimentaires décrites ou présentées a l'aide de la technologie doivent étre facilement accessibles
aux [acheteurs ou aux] consommateurs sans avoir a fournir ou a divulguer des informations permettant d’identifier une personne

La FIA note que la déclaration fait référence a la capacité des informations a identifier une personne spécifique. C’est pourquoi
nous proposons les amendements suivants : « Les informations sur les denrées alimentaires décrites ou présentées a 'aide de la
technologie doivent étre facilement accessibles aux [acheteurs ou aux] consommateurs sans avoir a fournir ou a divulguer des
informations personnelles permettant d’identifier une personne en particulier. »

Food Industry Asia

Les informations sur les denrées alimentaires décrites ou présentées a l'aide de la technologie doivent étre facilement accessibles
aux [achetedurs-eu-adx}-consommateurs sans avoir a-feurnirou-a-divulguer-des informations permettant d’identifier une personne.

Modifications visant a rationaliser le langage et a renforcer la protection de la vie privée des consommateurs

ETATS-UNIS D’AMERIQUE

Les informations sur les denrées alimentaires décrites ou présentées a I'aide de la technologie doivent étre facilement accessibles
aux facheteurs-eu-aux} acheteurs ou consommateurs sans avoir a fournir ou a divulguer des informations permettant d’identifier
une personne.

Commentaires du Brésil : Le Brésil soutient la suppression des crochets de « acheteur ou » en tenant compte de la clarification
fournie par le Canada dans le document CX/FL 23/47/7 sur 'importance de cette terminologie pour garantir la cohérence entre le
champ d’application du projet de directives et le champ d’application de la NGEDAP.

Brésil

Les informations sur les denrées alimentaires décrites ou présentées a l'aide de la technologie doivent étre facilement accessibles
aux [acheteurs ou aux] consommateurs sans avoir a fournir ou a divulguer des informations qui pourraient permettre d’identifier
une personne spécifique

La FDI recommande d’inclure le mot « spécifique » et de parler de la capacité (« peut ») d’identification plutét que de la question
de savoir s’il « est » utilisé a cette fin.

IDF/FIL

Les informations sur les denrées alimentaires décrites ou présentées a l'aide de la technologie doivent étre facilement accessibles
aux [acheteurs ou aux]-consommateurs sans avoir a fournir ou a divulguer des informations personnelles permettant d’identifier
une personne.

L’ICBA suggére de clarifier davantage l'intention du principe 4.6 afin d’assurer une compréhension commune. La nécessité
éventuelle de divulguer des informations d’identification personnelle était une préoccupation soulevée précédemment par d’autres
membres et observateurs. Par conséquent, nous suggérons d’ajouter les mots « toute personne identifiable » a ce principe,
comme indiqué ci-dessus.

ICBA
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Les informations sur les denrées alimentaires décrites ou présentées a I'aide d’'une technologie devraient étre facilement Costa Rica
accessibles aux [acheteurs ou] consommateurs sans qu’ils aient a fournir ou a divulguer toutesdes informations personnelles

Videntif .
Une adaptation rédactionnelle est proposée pour clarifier l'intention de ce principe.
Les informations sur les denrées alimentaires décrites ou présentées a I'aide de la technologie doivent étre présentées dans une Argentine
langue acceptable pour [I’acheteur ou] le consommateur auquel elles sont destinées.
Il est suggeéré de clarifier davantage l'intention de ce principe afin d'assurer une compréhension commune, étant donné que la
nécessité éventuelle de divulguer des informations personnellement identifiables a été une préoccupation soulevée précédemment
par d'autres membres et observateurs.
Il est proposé d'incorporer la référence a "aucune” et "personnellement identifiable" dans le texte.
Texte proposé :
(6) Les informations sur les denrées alimentaires décrites ou présentées a I'aide de la technologie devraient étre facilement
accessibles aux [acheteurs ou] consommateurs sans qu'ils aient a fournir ou a divulguer des renseignements permettant
d’identifier un individu.
Les informations sur les denrées alimentaires décrites ou présentées a 'aide de la technologie doivent étre présentées dans une Honduras
langue acceptable pour [I’acheteur ou] le consommateur auquel elles sont destinées.
Que signifie utiliser les informations pour identifier une personne ? L'accés a ses propres informations par le biais de cookies, si
c'est de cela qu il s'agit, nous suggerons d'en améliorer la formulation.

3 3 Chili

ou presentees al'aide de Ia technolome doivent étre facHement acceSS|bIes aux [acheteurs ou] consommateurs sans avoir a
fournir ou a divulguer des informations personnelles ou une identification utilisée pour identifier une personne.

Le Chili suggére de clarifier I'intention du principe 4.6 pour assurer une compréhension commune. La nécessité éventuelle de
divulguer des informations personnellement identifiables a déja été exprimée comme une préoccupation par d'autres délégations
et observateurs. Par conséquent, nous suggérons d'ajouter les mots "aucune identification personnelle" a ce principe comme
indiqué ci-dessus.

Lorsque I'étiquette ou I'étiquetage d’une denrée alimentaire préemballée fait référence a des informations sur les denrées
alimentaires accessibles par voie technologique, des informations suffisantes sont affichées sur la plate-forme technologique pour

International
Confectionery

permettre [aux-acheteurs-ou} aux consommateurs de s’assurer que les informations sur les denrées alimentaires se rapportent a Association
cette denrée alimentaire préemballée.
3t < ICGMA
Chili

Le Chili suggére de supprimer le principe 4.7 pour éviter la duplication, car le concept proposé est déja véhiculé dans les
principes 4.5 et 4.6.
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Lorsque I'étiquette ou I'étiquetage d’une denrée alimentaire préemballée fait référence a des informations sur les denrées
alimentaires accessibles par voie technologique, des informations suffisantes sont affichées sur la plate-forme technologique pour
permettre faux-acheteurs-ou}-aux acheteurs ou aux consommateurs de s’assurer que les informations sur les denrées alimentaires
se rapportent a cette denrée alimentaire préemballée.

L’'Indonésie propose d’ouvrir les crochets comme suit :

(7) Lorsque I'étiquette ou I'étiquetage d’'une denrée alimentaire préemballée fait référence a des informations sur les denrées
alimentaires accessibles par voie technologique, des informations suffisantes sont affichées sur la plate-forme technologique pour
permettre aux acheteurs ou aux consommateurs de s’assurer que les informations sur les denrées alimentaires se rapportent a
cette denrée alimentaire préemballée.

Indonésie

(7) Lorsque I'étiquette ou I'étiquetage d’'une denrée alimentaire préemballée fait référence a des informations sur les denrées
alimentaires accessibles par voie technologique, des informations suffisantes sont affichées sur la plate-forme technologique pour
permettre [aux acheteurs ou] aux consommateurs de s’assurer que les informations sur les denrées alimentaires se rapportent a
cette denrée alimentaire préemballée.

L’ISDI suggére de supprimer le principe 4.7 pour éviter la duplication, car le langage proposé est déja véhiculé par les
principes 4.5 et 4.6.

International Special
Dietary Food Industries

(3) Les informations sur les denrées alimentaires décrites ou présentées a I'aide d’'une technologie sont présentées en un seul

Union européenne

La Nouvelle-Zélande soutient le principe 4 (7)

Nouvelle-Zélande

La FIA suggére la suppression du principe 4.7 afin d’éviter la duplication des concepts déja veéhiculés dans les principes 4.5 et 4.6.

Food Industry Asia

Lorsque I'étiquette ou I'étiquetage d’une denrée alimentaire préemballée fait référence a des informations sur les denrées
alimentaires accessibles par voie technologique, des informations suffisantes sont affichées sur la plate-forme technologique pour
permettre [aux-acheteurs-oul-aux acheteurs ou aux consommateurs de s’assurer que les informations sur les denrées alimentaires
se rapportent a cette denrée alimentaire préemballée.

Commentaires du Brésil : Le Brésil soutient la suppression des crochets de « acheteur ou » en tenant compte de la clarification
fournie par le Canada dans le document CX/FL 23/47/7 sur I'importance de cette terminologie pour garantir la cohérence entre le

Brésil

champ d’application du projet de directives et le champ d’application de la NGEDAP.

L’ICBA suggére de supprimer le principe 4.7 afin d’éviter les doublons, étant donné que les termes proposés sont déja repris dans

ICBA

les principes 4.5 et 4.6.

Costa Rica
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Il est suggéré de supprimer le principe 7 pour éviter les doubles emplois, étant donné que l'intention proposée est reflétée dans les

principes 5 et 6.

d Chili
Le Chili suggére de supprimer le principe 4.7 pour éviter les doublons, car le concept proposé est déja exprimé dans les
principes 4.5 et 4.6.
Si I'objectif de la référence figurant sur I'étiquette ou I'étiquetage de la denrée alimentaire préemballée n’est pas explicite pour les ICGA

faeheteursou-lesl-consommateurs, I'étiquette ou I'étiquetage doit étre accompagnée d’une explication sur la maniére de I'utiliser
ou sur le type d’informations alimentaires qui seront trouvées lorsqu’elle sera utilisée (par exemple, « numériser ici pour obtenir
d’'informations sur les ingrédients »). Le code et la mention correspondante doivent étre autorisés partout sur 'emballage des
denrées alimentaires.

L’'ICGA note qu'’il convient de faire preuve de souplesse quant a 'emplacement de I'état correspondant.

Si I'objectif de la référence figurant sur I'étiquette ou I'étiquetage de la denrée alimentaire préemballée n’est pas explicite pour les
faeheteursou-lesl-consommateurs, I'étiquette ou I'étiquetage doit étre accompagnée d’une explication sur la maniére de I'utiliser
ou sur le type d’informations alimentaires qui seront trouvées lorsqu’elle sera utilisée (par exemple, « humeériser ici pour obtenir
d’'informations sur les ingrédients »). Le code et la mention correspondante doivent étre autorisés partout sur 'emballage des
denrées alimentaires.

L’ICA note qu'il convient de faire preuve de souplesse quant a I'emplacement de I'état correspondant. Voir la formulation proposée.

International
Confectionery
Association

(8) SiI'objectif de la référence figurant sur I'étiquette ou I'étiquetage de la denrée alimentaire préemballée n’est pas explicite pour
[les acheteurs ou] les consommateurs, I'étiquette ou I'étiquetage doit étre accompagné d’'une explication sur la maniére de [’ utiliser
ou sur le type d’informations alimentaires qui s’y trouvent (par exemple, « numériser ici pour obtenir plus d’informations sur les
ingrédients »).

La FIVS soutient ce paragraphe amendé.

FIVS

Si l'objectif de la référence figurant sur I'étiquette ou I'étiquetage de la denrée alimentaire préemballée n’est pas explicite pour les
faeheteursou-les}-acheteurs ou les consommateurs, I'étiquette ou I'étiquetage doit étre accompagnée d’'une explication sur la
maniére de l'utiliser ou sur le type d’informations alimentaires qui seront trouvées lorsqu’elle sera utilisée (par exemple,

« numériser ici pour obtenir d’'informations sur les ingrédients »).

Nous suggérons de supprimer le principe 4.7 afin d’éviter les doublons, car la formulation proposée est déja véhiculée par les
principes 4.5 et 4.6. Nous proposons également d’incorporer le principe 4.8 dans le principe 4.5, comme indiqué ci-dessus.

ICGMA

(8) Si I'objectif de la référence figurant sur I'étiquette ou I'étiquetage de la denrée alimentaire préemballée n’est pas explicite pour
les facheteurs-ou-tes}-acheteurs ou les consommateurs, I'étiquette ou I'étiquetage doit étre accompagnée d’'une explication sur
la maniére de l'utiliser ou sur le type d’'informations alimentaires qui seront trouvées lorsqu’elle sera utilisée (par exemple,

« numeériser ici pour obtenir d’informations sur les ingrédients »).

L’Indonésie propose d’ouvrir les crochets comme suit :

Si I'objectif de la référence figurant sur I'étiquette ou I'étiquetage de la denrée alimentaire préemballée n’est pas explicite pour les
acheteurs ou les consommateurs, I'étiquette ou I'étiquetage doit étre accompagnée d’'une explication sur la maniére de l'utiliser ou
sur le type d’'informations alimentaires qui seront trouvées lorsqu’elle sera utilisée (par exemple, « numériser ici pour obtenir
d’'informations sur les ingrédients »).

Indonesia

(Si I'objectif de la référence figurant sur I'étiquette ou I'étiquetage de la denrée alimentaire préemballée n’est pas explicite pour [les

International Special
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acheteurs ou] les consommateurs, I'étiquette ou I'étiquetage doit étre accompagné d’'une explication sur la maniére de I'utiliser ou
sur le type d’'informations alimentaires qui s’y trouvent (par exemple, « numériser ici pour obtenir plus d’informations sur les
ingrédients »).

L’ISDI propose également d’incorporer le principe 4.8 dans le principe 4.5, comme indiqué ci-dessus.

Dietary Food Industries

) . ) )

Union européenne

La Nouvelle-Zélande soutient le principe 4 (8)

Nouvelle-Zélande

La FIA suggeére soit d’incorporer le principe 4.8 dans le principe 4.5, soit de réorganiser le principe 4.8 immédiatement aprés le
principe 4.5, comme indiqué précédemment.

Food Industry Asia

Si I'objectif de la référence figurant sur I'étiquette ou I'étiquetage de la denrée alimentaire préemballée n’est pas explicite pour fles
acheteurs-ou] les consommateurs, I'étiquette ou I'étiquetage doit étre accompagné d’une explication sur la maniére de l'utiliser ou
sur le type d’informations alimentaires qui s’y trouvent (par exemple, « numeériser ici pour obtenir plus d’informations sur les
ingrédients »).

Etats-Unis D’amérique

Si I'objectif de la référence figurant sur I'étiquette ou I'étiquetage de la denrée alimentaire préemballée n’est pas explicite pour les Brésil
facheteursou-ltes}-acheteurs ou les consommateurs, I'étiquette ou I'étiquetage doit étre accompagnée d’'une explication sur la
maniére de l'utiliser ou sur le type d’informations alimentaires qui seront trouvées lorsqu’elle sera utilisée (par exemple,
« numeériser ici pour obtenir d’'informations sur les ingrédients »).
Commentaires du Brésil : Le Brésil soutient la suppression des crochets de « acheteur ou » en tenant compte de la clarification
fournie par le Canada dans le document CX/FL 23/47/7 sur Iimportance de cette terminologie pour garantir la cohérence entre le
champ d’application du projet de directives et le champ d’application de la NGEDAP.
— . — - T — ICBA
L’ICBA suggére d’incorporer le principe 4.8 dans le principe 4.5, comme indiqué ci-dessus.
Si I'objet de la référence figurant sur I'étiquette ou I'étiquetage de la denrée alimentaire préemballée n’est pas explicite pour Honduras

[’acheteur ou] les consommateurs, il doit étre accompagné d’une explication sur la maniére de I'utiliser ou sur le type
d’'informations sur la denrée alimentaire que I'on trouvera lorsqu’on I'utilisera (par exemple, « scannez ici pour obtenir plus
d’'informations sur les ingrédients »).

Il est suggéré de supprimer I'exemple

Union européenne

La Nouvelle-Zélande soutient le principe 4 (9)

Nouvelle-Zélande

La référence et toute mention explicative figurant sur I'étiquette ou I'étiquetage qui renvoie a I'information sur les denrées
alimentaires a laquelle on peut accéder par voie-technologique doivent étre conformes aux sections 8.1.2 et 8.1.3 de la Norme
générale pour I'étiquetage des denrées alimentaires préemballées (CXS 1-1985). Si la référence est dans un format lisible par une
machine, elle doit étre présentée de maniére a étre facilement lue par I'appareil numérique (par exemple, scannée).

IDF/FIL




CX/FL 23/47/7-Add.1

37

COMMENTAIRES SPECIFIQUES

MEMBRE/OBSERVATEUR

Un texte supplémentaire est nécessaire car le texte des sections 8.1.2 et 8.1.3 de la NGEDAP ne s’applique pas directement aux
codes lisibles a la machine tels que les codes QR.

Les informations sur les denrées alimentaires décrites ou présentées a l'aide de la technologie doivent étre claires, bien visibles et
facilement lisibles pour [Facheteur-oul-le consommateur dans des conditions normales d'utilisation de la plate-forme
technologique.

ICGA

Les informations sur les denrées alimentaires décrites ou présentées a l'aide de la technologie doivent étre claires, bien visibles et
facilement lisibles pour [Facheteur-ou} le consommateur dans des conditions normales d’utilisation de la plateforme

International
Confectionery

technologique. Association
Les informations sur les denrées alimentaires décrites ou présentées a I'aide de la technologie doivent étre claires, bien visibles et | ICGMA
facilement lisibles pour dans des conditions normales d’utilisation de la plateforme

technologique.

Les informations sur les denrées alimentaires décrites ou présentées a I'aide de la technologie doivent étre claires, bien visibles et | Indonésie

facilement lisibles pour [Facheteur-ou} 'acheteur ou le consommateur dans des conditions normales d'utilisation de la plateforme
technologique.

L’'Indonésie propose d’ouvrir les crochets comme suit :

(10) Les informations sur les denrées alimentaires décrites ou présentées a I'aide de la technologie doivent étre claires, bien
visibles et facilement lisibles pour I'acheteur ou le consommateur dans des conditions normales d’utilisation de la plate-forme

technologique

Union européeenne

La Nouvelle-Zélande soutient le principe 4 (10)

Nouvelle-Zélande

Les informations sur les denrées alimentaires décrites ou présentées a I'aide de la technologie doivent étre claires, bien visibles et
facilement lisibles pour [Facheteur-ou} le consommateur dans des conditions normales d’utilisation de la plateforme
technologique.

Etats-Unis D’Amérique

Les informations sur les denrées alimentaires décrites ou présentées a 'aide de la technologie doivent étre claires, bien visibles et
facilement lisibles pour [Facheteurou] 'acheteur ou le consommateur dans des conditions normales d’utilisation de la plateforme
technologique.

Commentaires du Brésil : Le Brésil soutient la suppression des crochets de « acheteur ou » en tenant compte de la clarification
fournie par le Canada dans le document CX/FL 23/47/7 sur 'importance de cette terminologie pour garantir la cohérence entre le
champ d’application du projet de directives et le champ d’application de la NGEDAP.

Brésil

Les informations sur les denrées alimentaires décrites ou présentées a l'aide de la technologie doivent étre présentées dans une
langue acceptable pour [Facheteur-ou}] le consommateur auquel elles sont destinées.

ICGA

Les informations sur les denrées alimentaires décrites ou présentées a 'aide de la technologie doivent étre présentées dans une
langue acceptable pour [Facheteur-ou}l le consommateur auquel elles sont destinées.

International
Confectionery
Association

Les informations sur les denrées alimentaires décrites ou présentées a 'aide de la technologie doivent étre présentées dans une ICGMA
langue acceptable pour le consommateur auquel elles sont destinées.
Les informations sur les denrées alimentaires décrites ou présentées a I'aide de la technologie doivent étre présentées dans une Indonesia

langue acceptable pour [Facheteur-ou] 'acheteur ou le consommateur auquel elles sont destinées.
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Union européenne

La Nouvelle-Zélande soutient le principe 4 (11)

Nouvelle-Zélande

Les informations sur les denrées alimentaires décrites ou présentées a 'aide de la technologie doivent étre présentées dans une
langue acceptable pour [Pacheteur-ou] le consommateur auquel elles sont destinées.

Etats-Unis D’Amérique

La langue ou les langues des informations sur les denrées-alimentaires denrées alimentaires décrites ou présentées a 'aide de la
technologie sont indiquées dans une langue-acceptable-etadaptée a [I’acheteur ou] au consommateur-auguel-elles-sent
destinées-dans le pays ou les denrées alimentaires sont commercialisées.

Principe 4. (11) de I'avant-projet de directives pourrait s’aligner plus étroitement sur la section 7.2 de '« Avant-projet de directives
sur la fourniture d’informations alimentaires pour les denrées alimentaires préemballées proposées par le biais du commerce
électronique » grace a cette reformulation.

Canada

Les informations sur les denrées alimentaires décrites ou présentées a 'aide de la technologie doivent étre présentées dans une
langue acceptable pour [Facheteur-ou] 'acheteur ou le consommateur auquel elles sont destinées.

Commentaires du Brésil : Le Brésil soutient la suppression des crochets de « acheteur ou » en tenant compte de la clarification
fournie par le Canada dans le document CX/FL 23/47/7 sur I'importance de cette terminologie pour garantir la cohérence entre le
champ d’application du projet de directives et le champ d’application de la NGEDAP.

Brésil

Les informations sur les denrées alimentaires décrites ou présentées a l'aide de la technologie sont affichées dans une langue
aceeptable pour 'acheteur ou le consommateur visé.

Il est suggéré de 'adapter a la section NGEDAP

Honduras

5. Considérations permettant de déterminer I’utilisation appropriée de la technologie pour fournir des informations sur les

denrées alimentaires

L’'ICGA est d’avis que les critéres de la section 5 constituent un point de départ utile pour la discussion et qu’ils abordent de
nombreux aspects permettant de déterminer si et comment la technologie peut étre utilisée pour fournir certaines informations
obligatoires sur les denrées alimentaires. Toutefois, 'ICGA suggére respectueusement d’apporter quelques modifications
techniques et de supprimer la section 5.4 pour les raisons exposées plus loin.

ICGA

5. Considérations pour décider si la technologie ICGMA
pour fournir des informations sur les denrées alimentaires
Nous proposons de modifier le titre de la section 5 afin de décrire plus précisément I'objectif de ces principes :
Considérations pour décider si la technologie peut étre utilisée pour fournir des informations sur les denrées alimentaires.
Chili

5. Considérations pour demder Si Iatechnolome peut etre utlllsee pour fournlr des mformatlons sur les denrees

ahmentalres C

Le Chili suggére que le titre de la section 5 soit modifi€ comme suit afin de décrire plus clairement les orientations fournies par
cette section. Le Chili suggére de remplacer « devrait » par « peut » comme indiqué ci-dessus, car il s’agit d’'informations
volontaires.

L’Afrique du Sud suggere que I'ensemble de la section 5 soit placé entre [crochets], sous réserve de discussions supplémentaires
visant a clarifier les choses, étant donné que les informations obligatoires sur I'étiquetage des denrées alimentaires sont requises a
la fois pour I'étiquette/I'étiquetage et pour I'utilisation de la technologie.

Afrique du Sud

5. Prlncmes a prendre en compte pour determlner I’ utlllsatlon approprlee de Ia technoloqle pour fournir des informations

Union européenne
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L’ISDI propose de modifier le titre de la section 5 afin de décrire plus précisément I'objectif de ces principes.
Considérations pour décider si la technologie peut étre utilisée pour fournir des informations sur les denrées alimentaires

International Special
Dietary Food Industries

La Nouvelle-Zélande approuve I'objectif de la section 5 de fournir des orientations sur le type d’informations qui pourraient étre
fournies a I'aide de la technologie. Toutefois, nous estimons que cela devrait étre limité aux informations obligatoires sur
I'étiquetage des denrées alimentaires, car d’autres informations peuvent déja étre fournies par le biais de la technologie. Le fait de
limiter cette section aux informations obligatoires sur I'étiquetage des denrées alimentaires est conforme aux points b (i) et b (ii) du
document de projet. Nous ne considérons pas non plus qu’il s’agit de considérations, mais qu’il s’agit également de principes.
Nous proposons donc d’intituler cette section « Utilisation appropriée de la technologie pour fournir les informations requises sur
les denrées alimentaires ».

Conformément a nos commentaires en réponse au point a) iv, nous encourageons également la prise en compte de cette section
avant l'actuelle section 4.

Conformément a ses observations générales, la Nouvelle-Zélande estime que certaines informations devraient toujours figurer sur
I'étiquette physique. Nous considérons que cela incorpore les points clés des points 5.3 et 5.5.

C’est pourquoi nous proposons d’ajouter le principe suivant immédiatement sous le titre « Utilisation appropriée de la technologie
pour fournir les informations requises sur les denrées alimentaires » : « Le marquage de la date, I'identification du lot et
linformation sur les allergénes ne doivent pas étre fournis exclusivement a I'aide de la technologie.

Nous proposons de faire figurer ci-dessous notre principe 4 modifié :

« Les autres informations sur les denrées alimentaires devant figurer sur I'étiquette ou I'étiquetage d’une denrée alimentaire
préemballée ne sont pas remplacées par une technologie, sauf si 'acheteur ou le consommateur peut facilement accéder a ces
informations. L’information facilement accessible signifie que dans la zone géographique ou le pays ou la denrée alimentaire est
vendue, cette information doit étre facilement accessible :

- une infrastructure technologique suffisante pour permettre la fourniture d’'informations sur les denrées alimentaires a I'aide de
cette technologie, notamment en ce qui concerne la prévalence et la fiabilité du service; et

- la population générale, ou un sous-ensemble de la population a laquelle I'information alimentaire est destinée, devrait avoir un
acces généralisé et égal a la technologie dans cette zone géographique ou ce pays, et avoir adopté son utilisation.

Nouvelle-Zélande

L’Egypte considére que les critéres énoncés aux points 3 (b)(i) et (i) du document de projet pour ces travaux sont abordés dans la
section 5 de I'avant-projet de directives figurant a 'annexe Il du document CX/FL 23/47/7.

Egypte

La FIA suggeére que le titre de la Section 5 soit modifié afin de décrire clairement ce a quoi ces principes se rapportent, a savoir
« Considérations pour décider si la technolog|e peut étre utilisée pour fournir des informations sur les aliments ».

Food Industry Asia

5. Considérations perm i term i z ie pour décider si la technologie peut ICBA

étre utilisée pour fournir des informations sur les denrees alimentaires

L’ICBA suggére de modifier le titre de la section 5 afin de décrire clairement ce a quoi ces principes se rapportent, comme indiqué

ci-dessus, et comme suit :

Considérations pour décider si la technologie peut étre utilisée pour fournir des informations sur les denrées alimentaires

5. Considérations permettantde-déterminerlutilisation-appropriée de la technologie peurfeurnir des informations sur Costa Rica
les denrées alimentaires. 5.

Considérations pour décider I'utilisation appropriée de la technologie pour fournir des informations sur les denrées alimentaires

Il est suggéré d’améliorer le titre afin qu’il corresponde davantage au contenu.

5. Considérations permettant de déterminer I’utilisation appropriée de la technologie pour fournir des informations sur Chili
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les denrées alimentaires.

g) Le Chili suggere que le titre de la section 5 soit modifi€ comme indiqué ci-dessus afin de décrire plus clairement les orientations
fournies par cette section. Le Chili suggére de remplacer « devrait » par « peut » comme indiqué ci-dessus, car il s’agit
d’'informations volontaires.

5. Considérations permettant de déterminer I'utilisation appropriée de la technologie pour fournir des informations sur
les denrées alimentaires.

Section 5. Le texte du premier paragraphe semble envisager la possibilité d’utiliser la technologie pour remplacer I'étiquette ou
I'étiquetage physique des aliments préemballés. Si tel est le cas, il convient d’indiquer plus clairement si toutes les exigences de
I'étiquette physique ou de I'étiquetage, ou seulement certaines d’entre elles peuvent étre présentées par des moyens
technologiques, ce qui est particulierement important pour les aspects liés a la sécurité. D’autre part, il n’est pas clair quelles
informations sont visées par « (...) informations sur les denrées alimentaires qui ne doivent pas figurer sur I'étiquette ou
I'étiquetage (...) », étant donné qu’elles ne sont pas spécifiées dans les 8 facteurs visés a la section 5.

Colombie

Les facteurs suivants doivent étre pris en compte pour déterminer si les informations obligatoires sur I'étiquetage des denrées
alimentaires peuvent étre fournies a I'aide d’'une technologie au lieu de I'étiquette ou de I'étiquetage, ou si les informations sur les
denrées alimentaires qui ne sont pas requises sur I'étiquette ou I'étiquetage deivent-étre-peuvent étre fournies a l'aide d’'une
technologie :

ICGA

Les facteurs suivants doivent étre pris en compte pour déterminer si les informations obligatoires sur I'étiquetage des denrées
alimentaires peuvent étre fournies a I'aide d’'une technologie au lieu de I'étiquette ou de I'étiquetage, ou si les informations sur les

International
Confectionery

denrées alimentaires qui ne sont pas requises sur 'étiquette ou I'étiquetage deivent-étre-peuvent étre fournies a l'aide d’une Association
technologie :
Les facteurs suivants doivent étre pris en compte pour déterminer si les informations obligatoires sur I'étiquetage des denrées ICGMA

alimentaires peuvent étre fournies a I'aide d’'une technologie au lieu de I'étiquette ou de I'étiquetage, ou si les informations sur les
denrées alimentaires qui ne sont pas requises sur 'étiquette ou I'étiquetage _fournies a l'aide d’'une
technologie :

Nous suggérons de remplacer « doivent » par « peuvent » car il s’agit d'informations volontaires.

Les facteurs suivants doivent étre pris en compte pour déterminer si les informations obligatoires sur I'étiquetage des denrées
allmentalres peuvent etre fournles a Ialde d une technologle au Ileu de Iethuette ou de Iethuetage—ea—s;—le&miepmanens—sewes

Union européenne

Les facteurs suivants doivent étre pris en compte pour déterminer si les informations obligatoires sur I'étiquetage des denrées
alimentaires peuvent étre fournies a I'aide d’'une technologie au lieu de I'étiquette ou de I'étiquetage, ou si les informations sur les
denrées alimentaires qui ne sont pas requises sur I'étiquette ou I'étiquetage doivent étre- fournies a I'aide d’une technologie :

L’ISDI estime que les informations obligatoires doivent toujours figurer par défaut sur I'étiquette et qu’elles peuvent étre
complétées par I'utilisation de la technologie pour répéter ces informations obligatoires. Ce n’est qu’a titre exceptionnel que des
informations obligatoires peuvent étre fournies uniquement par le biais de la technologie. Nous rappelons donc qu'il peut y avoir de
telles exceptions (par exemple, en raison de la petite taille des unités).

L’ISDI suggeére de remplacer « doivent » par « peuvent », car il s’agit d'informations volontaires :
Les facteurs suivants doivent étre pris en compte pour déterminer si les informations obligatoires sur I'étiquetage des denrées
alimentaires peuvent étre fournies par la technologie en plus de I'étiquette ou de I'étiquetage, ou si les informations sur les denrées

alimentaires qui ne sont pas requises sur I'étiquette ou I'étiquetage (y compris en raison d’exceptions) peuvent étre fournies a
l'aide de la technologie :

International Special
Dietary Food Industries

Les facteurs suivants doivent étre pris en compte pour déterminer si les informations obligatoires sur I'étiquetage des denrées

Nouvelle-Zélande
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alimentaires peuvent étre fournies a I'aide d’'une technologie au lieu de I'étiquette ou de I'étiquetage, ou si les informations sur les
denrées alimentaires qui ne sont pas requises sur I'étiquette ou I'étiquetage doivent étre- fournies a I'aide d’'une technologie :
Dans le prolongement de nos commentaires liés au titre de cette section, la Nouvelle-Zélande estime que ce paragraphe n’est pas
nécessaire.

Les facteurs suivants doivent étre pris en compte pour déterminer si les informations obligatoires sur I'étiquetage des denrées
alimentaires peuvent étre fournies a I'aide d’une technologie au lieu de I'étiquette ou de I'étiquetage, ou si les informations sur les
denrées alimentaires qui ne sont pas requises sur I'étiquette ou I'étiquetage doivent étre- fournies a I'aide d’'une technologie :

La FIA considére qu’il est important que les informations obligatoires soient fournies par défaut sur I'étiquette ou I'étiquetage et que
I'utilisation de la technologie permette de les compléter, soit en répétant les informations obligatoires par des moyens numériques,
soit en fournissant des informations volontaires. Nous proposons donc les amendements suivants : « Les facteurs suivants doivent
étre pris en compte pour déterminer si les informations obligatoires sur I'étiquetage des denrées alimentaires peuvent étre fournies
par la technologie en plus de I'étiquette ou de I'étiquetage, ou si les informations sur les denrées alimentaires qui ne sont pas
requises sur I'étiquette ou I'étiquetage (y compris en raison d’exemptions) peuvent étre fournies par la technologie »

Food Industry Asia .

Les facteurs suivants doivent étre pris en compte pour déterminer si les informations obligatoires sur I'étiquetage des denrées
alimentaires peuvent étre fournies a I'aide d’'une technologie en plus de sur I'étiquette ou de I'étiquetage, ou si les informations sur
les denrées ahmentalres qui ne sont pas requises sur I'étiquette ou I'étiquetage (y compris les exemptions) deivent-étre—fournies-a
aided’ tock :

Il est important que les informations obligatoires continuent a figurer par défaut sur I'étiquette/étiquetage et que I'utilisation de la
technologie vienne les compléter, soit en répétant les informations obligatoires par des moyens numeérigues, soit en fournissant
des informations facultatives.

L’ajout de « y compris en raison d’exemptions » vise a préciser que les deux situations dans lesquelles les informations sur les
denrées alimentaires peuvent ne pas étre nécessaires sur I'étiquette/étiquetage sont soit parce qu’elles ne sont pas obligatoires,
soit parce qu'il existe une exception a la position par défaut.

IDF/FIL

Les facteurs suivants doivent étre pris en compte pour déterminer si les informations obligatoires sur I'étiquetage des denrées
alimentaires peuvent étre fournies a I'aide d’'une technologie au lieu de I'étiquette ou de I'étiquetage, ou si les informations sur les
denrées alimentaires qui ne sont pas requises sur I'étiquette ou I'étiquetage doivent-etre-peuvent étre fournies a l'aide d’une
technologie :

L’ICBA suggére de remplacer « doivent » par « peuvent » car cette partie de la phrase fait référence a des informations
volontaires.

ICBA

Les facteurs suivants dewraient-peuvent étre pris en compte pour déterminer si les informations obligatoires sur I'étiquetage des
denrées alimentaires peuvent étre fournies a I'aide d’'une technologie au lieu de I'étiquette ou de I'étiquetage, ou si les informations
sur les denrées alimentaires qui ne sont pas requises sur I'étiquette ou I'étiquetage devraient étre fournies a I'aide d’'une
technologie.

Il est proposé de remplacer le terme « devraient » dans le chapeau par « peuvent », étant donné qu’il s’agit de dispositions
volontaires.

Costa Rica

Les facteurs suivants devraient étre pris en compte pour déterminer si les informations obligatoires sur I'étiquetage des denrées
alimentaires peuvent étre fournies a I'aide d’'une technologie au lieu de I'étiquette ou de I'étiquetage, ou si les informations sur les
denrées alimentaires qui ne sont pas requises sur I'étiquette ou I'étiquetage devraient étre fournies a I'aide d’'une technologie :

Il est suggéré de remplacer le terme « devraient » par « peuvent », étant donné que cette partie de la phrase fait référence a des
informations volontaires.

Texte proposé :

Argentine
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Les facteurs suivants devraient étre utilisés pour déterminer si les informations obligatoires sur I'étiquetage des denrées
alimentaires peuvent étre fournies a I'aide d’'une technologie au lieu de I'étiquette ou de I'étiquetage, ou si les informations sur les
denrées alimentaires qui ne doivent pas figurer sur I'étiquette ou I'étiquetage peuvent étre fournies a I'aide d’'une technologie :

Le Chili propose de supprimer le principe 5.1 qui fait double emploi avec le principe 5.2.

Chili

Nous suggérons de supprimer le principe 5.1 qui fait double emploi avec le principe 5.2.

ICGMA

Il doit exister une infrastructure technologique appropriée suffisante pour permettre la fourniture d’'informations sur les denrées
alimentaires a l'aide de cette technologie dans la zone géographique ou le pays ou les denrées alimentaires sont vendues,
notamment en ce qui concerne la prévalence et la fiabilité du service.

Union européenne

Il doit exister une infrastructure technologique suffisante pour permettre la fourniture d’'informations sur les denrées alimentaires a
I'aide de cette technologie dans la zone géographique ou le pays ou les denrées alimentaires sont vendues, notamment en ce qui
concerne la prévalence et la fiabilité du service.

L’ISDI suggére de supprimer le principe 5.1 car il fait double emploi avec le principe 5.2.

International Special
Dietary Food Industries

Il doit exister une infrastructure technologique suffisante pour permettre la fourniture d’informations sur les denrées alimentaires a
I'aide de cette technologie dans la zone géographique ou le pays ou les denrées alimentaires sont vendues, notamment en ce qui
concerne la prévalence et la fiabilité du service.

Nous estimons que ce texte fournit davantage d’informations sur ce que I'on entend par « facilement accessible ». C’est pourquoi
nous avons lié ce principe au principe précédent 4.4. dans une nouvelle section proposée (voir les commentaires sur le titre de la
section 5 actuelle pour plus de détails)

Nouvelle-Zélande

Il doit exister une infrastructure technologique suffisante pour permettre la fourniture d’informations sur les denrées alimentaires a
l'aide de cette technologie dans la zone géographique ou le pays ou les denrées alimentaires sont vendues, notamment en ce qui
concerne la prévalence et la fiabilité du service.

La FIA suggere la suppression du principe 5.1 qui fait double emploi avec le principe 5.2.

Food Industry Asia

L’ICBA suggére de supprimer le principe 5.1 qui fait double emploi avec le principe 5.2.

ICBA

Il doit exister une infrastructure technologique suffisante pour permettre la fourniture d’informations sur les denrées alimentaires a
I'aide de cette technologie dans la zone géographique ou le pays ou les denrées alimentaires sont vendues, notamment en ce qui
concerne la prévalence et la fiabilité du service.

Il est suggére de supprimer ce paragraphe, étant donné que le concept d’« infrastructures suffisantes » ne devrait pas étre abordé
dans ce document et pourrait étre considéré comme une condition de sa mise en ceuvre.

En outre, une partie de sa description ou de son approche serait couverte par le point 2 suivant.

Argentine
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Il doit exister une infrastructure technologique suffisante pour permettre la fourniture d’informations sur les denrées alimentaires a | Honduras
l'aide de cette technologie dans la zone géographique ou le pays ou les denrées alimentaires sont vendues, notamment en ce qui
concerne la-prévalence et la fiabilité du service.

Chili
Il est suggéré de supprimer le principe 5.1 qui fait double emploi avec le principe 5.2.
(2) La population générale, ou un sous-ensemble de la population a laquelle I'information sur les denrées alimentaires est ICGA

destinée, doit avoir un accés généralisé-et-égal-a-la technologie dans cette zone géographique ou ce pays, et-aveiradopté-son
gtilisation— cette technologie doit étre largement répandue.

Bien que 'lCGA puisse accepter 'argument selon lequel la population générale devrait avoir accés a la technologie utilisée pour
fournir des informations sur les denrées alimentaires, nous considérons qu’un acces « égal » a la technologie ne signifie pas
nécessairement que cet acces est de qualité égale. Par conséquent, nous suggérons respectueusement de supprimer ce mot.
Nous sommes également d’accord sur le fait que la technologie utilisée pour fournir 'information doit étre familiere a la population
en général, c’est pourquoi nous suggérons de déplacer le mot « répandu » comme indiqué dans la reformulation de la proposition.

La population générale, ou un sous-ensemble de la population a laquelle I'information sur les denrées alimentaires est destinée,

doit avoir un acces généralisé-et-égal-a-la technologie dans cette zone géographique ou ce pays, et-aveiradopté-son-utilisation—

cette technologie doit étre largement répandue.

Nous sommes d’accord pour dire que la population générale devrait avoir accés aux technologies utilisées pour fournir des
informations sur les aliments. Cependant, nous considérons qu’un acces « égal » a la technologie peut ne pas signifier que cet
acces est de qualité égale; par conséquent, nous suggérons de supprimer ce terme. Nous sommes également d’accord sur le fait
que la technologie utilisée pour fournir 'information doit étre familiére a la population générale, et nous suggérons donc de
déplacer le mot « répandu » comme indiqué dans la proposition ci-dessus.

International
Confectionery
Association

La population générale, ou un sous-ensemble de la population auxquels a laquelle I'information alimentaire est destinée, doit avoir
accés ala technolome dans cette zone qeoqraphlque ou ce pavs et Ia technoloqle doit etre Iarqement utilisée. l:a—pepeﬂaﬂen

Le Chili reconnait que la population en général devrait avoir acces a la technologie utilisée pour fournir des informations sur les
denrées alimentaires. Cependant, nous pensons qu’un accés « égal » a la technologie ne signifie pas nécessairement que I'acces
est de qualité égale; nous suggérons donc de supprimer ce terme. Nous sommes également d’accord sur le fait que la technologie
utilisée pour fournir 'information doit étre familiére a 'ensemble de la population, c’est pourquoi nous suggérons de déplacer le
terme « omniprésente »

Chili

La population générale, ou un sous-ensemble de la population a laquelle I'information sur les denrées alimentaires est destinée,
doit avoir un accés -la technologie dans cette zone géographique ou ce

Nous sommes d’accord pour dire que la population générale devrait avoir accés aux technologies utilisées pour fournir des
informations sur les aliments. Cependant, nous considérons qu’un acces « égal » a la technologie peut ne pas signifier que cet
acceés est de qualité égale; par conséquent, nous suggérons de supprimer ce terme. Nous sommes également d’accord sur le fait
que la technologie utilisée pour fournir 'information doit étre familiére a la population générale, et nous suggérons donc de
déplacer le mot « répandu » comme indiqué dans la proposition ci-dessus.

ICGMA

(2) La population générale, ou un sous-ensemble de la population auxquels les informations sur les denrées alimentaires sont

International Special
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destinées, doivent avoir un acces généralisé et égal a la technologie dans cette zone géographique ou ce pays, et avoir adopté
son utilisation.

L’ISDI reconnait que la population en général devrait avoir acces a la technologie utilisée pour fournir des informations sur
I'alimentation. Cependant, nous considérons qu’un acceés « égal » a la technologie peut ne pas signifier que cet acces est de
qualité égale; par conséquent, I'I|SDI suggére de supprimer ce terme. L’ISDI convient également que la technologie utilisée pour
fournir l'information doit étre familiére a la population générale, c’est pourquoi I'l|SDI suggére de déplacer le mot « répandu »
comme indiqué dans la proposition ci-dessus. C’est donc ainsi qu’il faut procéder :

(2) La population générale, ou un sous-ensemble de la population a laquelle I'information sur les denrées alimentaires est
destinée, doit avoir acces a la technologie dans cette zone géographique ou ce pays, et la technologie doit étre largement utilisée.

Dietary Food Industries

La population générale, y compris les populations vulnérables, ou un sous-ensemble de la population auxquels les informations
sur les denrées alimentaires sont destinées, doivent avoir un acces généralisé et égal a la technologie dans cette zone
géographique ou ce pays, et avoir adopté son utilisation. (3) Le méme niveau d’information que celui fourni par 'emballage ou
I'étiquette doit étre assuré. (4) La preuve d’'une compréhension uniforme par les consommateurs et d’'une large utilisation de ces
moyens par les consommateurs doit étre apportée.

Union européenne

La population générale, ou un sous-ensemble de la population auxquels les informations sur les denrées alimentaires sont
destinées, doivent avoir un accés généralisé et égal a la technologie dans cette zone géographique ou ce pays, et avoir adopté
son utilisation.

Nous estimons que ce texte fournit davantage d’informations sur ce que I'on entend par « facilement accessible ». C’est pourquoi
nous avons lié ce principe au principe précédent 4.4. dans une nouvelle section proposée (voir les commentaires sur le titre de la
section 5 actuelle pour plus de détails)

Nouvelle-Zélande

La population générale, ou un sous-ensemble de la population auxquels les informations sur les denrées alimentaires sont
destinées, doivent avoir un acces généralisé et égal a la technologie dans cette zone géographique ou ce pays, et avoir adopté
son utilisation.

La FIA reconnait que la population en général devrait avoir acces a la technologie utilisée pour fournir des informations sur
l'alimentation. Toutefois, nous considérons qu’un accés « égal » a la technologie ne signifie pas nécessairement que I'accés est de
qualité égale. C’est pourquoi nous suggérons de supprimer le mot « égal ». Nous sommes également d’accord sur le fait que la
technologie utilisée pour fournir 'information doit étre familiére a la population générale, c’est pourquoi nous suggérons les
amendements suivants : « La population générale, ou un sous-ensemble de la population a laquelle I'information sur les denrées
alimentaires est destinée, doit avoir acces a la technologie dans cette zone géographique ou ce pays, et la technologie doit étre
largement utilisée. »

Food Industry Asia

La population générale, ou un sous-ensemble de la population a laquelle I'information sur les denrées alimentaires est destinée,

doit avoir un acces généralisé-et-égata-la technologie dans cette zone géographique ou ce pays, et-avoiradopté-son-utilisation—

cette technologie doit étre largement répandue.

L’ICBA reconnait que la population en général devrait avoir acces a la technologie utilisée pour fournir des informations sur
l'alimentation. Cependant, nous considérons qu’un acceés « égal » a la technologie peut ne pas signifier que I'accés est de qualité
égale; par conséquent, nous suggérons de supprimer ce terme. Nous sommes également d’accord sur le fait que la technologie
utilisée pour fournir I'information doit étre familiére a la population générale, et nous suggérons donc de déplacer le mot

« répandu » comme indiqué dans les modifications susmentionnées.

ICBA

La population générale, ou un sous-ensemble de la population visée par I'information sur les denrées alimentaires, doit avoir un
acces large et égal a la technologie dans cette zone géographique ou ce pays et avoir adopté son utilisation.

Le Costa Rica approuve ce principe, mais estime qu'’il serait plus clair s’il était unifié avec le principe 1.

Costa Rica
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La population générale, ou un sous-ensemble de la population visée par I'information sur les denrées alimentaires, doit avoir un
acces large et égal a la technologie dans cette zone géographique ou ce pays et avoir adopté son utilisation.

On considére que la population générale devrait avoir acces a la technologie utilisée pour fournir des informations sur les denrées
alimentaires. Toutefois, il est également considéré qu'un accés « égal » a la technologie peut ne pas signifier que cet acces est de
qualité égale; il est donc suggéré de supprimer ce terme.

Il est également convenu que la technologie utilisée pour fournir I'information doit étre familiére a la population générale, et il est
donc suggéré d'utiliser le terme « répandu » comme indiqué dans les éditions susmentionnées.

La formulation suivante est suggérée :

(2) La population générale, ou un sous-ensemble de la population ciblée par I'information alimentaire doit avoir acces a la
technologie dans cette zone géographique ou ce pays, et la technologie doit étre largement utilisée.

Argentine

-La Qogulatlo
qenerale ou un sous-ensemble de la population ciblée par I'information sur Ies denrees allmentalres d0|t avoir acces a la

technologie dans cette zone géographique ou ce pays, et la technologie doit étre largement utilisée.

Le Chili reconnait que la population en général devrait avoir acces a la technologie utilisée pour fournir des informations sur les
denrées alimentaires. Toutefois, nous pensons qu’un accés « égal » a la technologie ne signifie pas nécessairement que cet accés
est de qualité égale; c’est pourquoi nous proposons d’éliminer ce terme. Nous sommes également d’accord sur le fait que la
technologie utilisée pour fournir 'information devrait étre familiere a la population générale, et nous suggérons donc de déplacer le
mot « répandu » comme indiqué.

Chili

Les informations alimentaires concernant la santé et a la sécurité (par exemple, ingrédients, allergénes, les dates de péremption)

ne doivent pas étre fournies exclusivement a 'aide de technologies-siHeurabsence-surtétiquetie-outétiqguetage-peutcauserun
préjudice ala-santé-d’un-consommateur.

ICGA

Les informations alimentaires concernant la santé et a la sécurité (par exemple, ingrédients, allergénes, les dates de péremption)

ne doivent pas étre fournies exclusivement a l'aide de technologies-si-Heur-absence-surFétiquette-outetiguetagepeutcauserun
I

L’ICA propose de supprimer la deuxiéme partie de la phrase pour rationaliser ce principe.

International
Confectionery Association

Les informations alimentaires concernant la santé et a la sécurité (par exemple, ingrédients, allergénes, les dates de péremption)
ne doivent pas étre fournies exclusivement a I'aide de technologies si leur absence sur I'étiquette ou I'étiquetage peut causer un
préjudice a la santé d’'un consommateur.

FIVS pense qu'il devrait y avoir une option pour I'utilisation de symboles sur les étiquettes papier pour les allergenes, et que les
allergénes devraient alors étre en gras dans la liste des ingrédients, comme c’est actuellement le cas dans I'Union européenne.

FIVS

Les informations alimentaires concernant la santé et a la sécurité (par exemple, ingrédients, allergénes, les dates de péremption)
ne doivent pas étre fournies exclusivement a l'aide de technologies-si-leur-absence-surfétiquetie-ou-letiguetage peut-causerun
préjudice a-la-sante-d'un-consommateur:

Par souci de clarté et de concision, nous suggérons de supprimer « si son absence sur I'étiquette ou I'étiquetage est susceptible
de nuire a la santé d’'un consommateur »

ICGMA

3) Les informations alimentaires concernant la santé et a la sécurité (par exemple, ingrédients, allergénes, les dates de
péremption, avertissement/mention obligatoire (par exemple sur I'étiquette du lait concentré sucré et des aliments destinés a des
fins médicales spéciales) ne doivent pas étre fournies exclusivement a 'aide de technologies si leur absence sur I'étiquette ou
I'étiquetage peut causer un préjudice a la santé d’'un consommateur

Indonésie
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L’Indonésie propose d’ajouter « I'avertissement/la mention obligatoire (comme sur I'étiquette du lait concentré sucré et des
aliments destinés a des fins médicales spéciales) » au principe 5(3) comme suit :

3) Les informations alimentaires relatives a la santé et a la sécurité (par exemple les ingrédients, les allergénes, les dates de
péremption, I'avertissement/la mention obligatoire (comme sur I'étiquette du lait concentré sucré et des aliments destinés a des
fins médicales spéciales)) ne doivent pas étre fournies exclusivement a I'aide de la technologie si leur absence sur I'étiquette ou
I'étiquetage risque de nuire a la santé d’'un consommateur.

Les informations alimentaires concernant la santé et a la sécurité (par exemple, ingrédients, allergénes, les dates de péremption)
ne doivent pas étre fournies exclusivement a I'aide de technologies si leur absence sur I'étiquette ou I'étiquetage peut causer un
préjudice a la santé d’'un consommateur.

L’EFA est préoccupée par la clause suivante : « si son absence sur I'étiquette ou I'étiquetage est susceptible de porter atteinte a la
santé du consommateur ». Nous estimons que les informations relatives a la santé et a la sécurité, par exemple les allergénes, ne
doivent en aucun cas étre fournies exclusivement par le biais de la technologie. En effet, toute denrée alimentaire peut causer un
préjudice au consommateur.

La technologie est un outil utile pour informer sur les ingrédients alimentaires et les allergénes, mais elle doit toujours compléter
les informations complétes sur les allergénes qui figurent sur I'étiquette. Il s’agit également d’'informations facultatives dans la
plupart des administrations (y compris I’UE) telles que I'étiquetage préventif des aIIergénes.

European Federation of
Allergy and Airways
Diseases Patients’
Associations

Union européenne

Les informations alimentaires concernant la santé et a la sécurité (par exemple, ingrédients, allergénes, les dates de péremption)
ne doivent pas étre fournies exclusivement a I'aide de technologies si leur absence sur I'étiquette ou I'étiquetage peut causer un
préjudice a la santé d’'un consommateur.

Conformément & nos commentaires généraux, nous estimons que le marquage de la date et les déclarations d’allergénes ne
devraient jamais étre fournis exclusivement a 'aide de la technologie, en raison du risque que cela pourrait représenter pour les
consommateurs de ne pas disposer de ces informations immédiatement accessibles. Nous avons repris ce concept en suggérant
des changements au début de la section 5.

Nouvelle-Zélande

Les informations alimentaires concernant la santé et a la sécurité (par exemple, ingrédients, allergénes, les dates de péremption)
ne doivent pas étre fournies exclusivement a l'aide de technologies-sHeurabsence-surtétiquetie-out étiquetage-peut-causerun
préjudice-a-la-sante-d’'un-consommateur:

Commentaires du Brésil : Le Brésil considere que I'étiquetage des denrées alimentaires doit toujours comporter des informations
relatives a la santé et a la sécurité afin d’éviter toute atteinte a la santé du consommateur. Par conséquent, nous ne sommes pas
favorables a la déclaration de ce type d’informations exclusivement a I'aide de la technologie et nous suggérons de supprimer la
derniére partie de la phrase. Il n’est pas clair dans quelles situations I'omission de ce type d’'information sur les étiquettes des
denrées alimentaires ne présenterait pas de risque pour la santé du consommateur.

Brésil

Les informations alimentaires concernant la santé et a la sécurité (par exemple, ingrédients, allergenes, les dates de péremption)
ne doivent pas étre fournies exclusivement a I'aide de technologies si leur absence sur I'étiquette ou I'étiquetage peut causer un
préjudice a la santé d’'un consommateur.

A notre avis, les termes « santé et sécurité » ne sont pas clairs, qu’ils se limitent uniquement a la sécurité alimentaire ou qu'ils
incluent la nutrition et les denrées alimentaires destinées a des Etats-Unis d’Amériqueges diététiques particuliers qui peuvent
également affecter la santé des consommateurs. Si cela a été précisé, la clause « atteinte a la santé » devrait également étre
adaptée pour clarifier son champ d’application.

Thailande




CX/FL 23/47/7-Add.1

47

COMMENTAIRES SPECIFIQUES

MEMBRE/OBSERVATEUR

Les informations alimentaires concernant la santé et a la sécurité (par exemple, ingrédients, allergenes, les dates de péremption)
ne doivent pas étre fournies exclusivement a I'aide de technologies si leur absence sur I'étiquette ou I'étiquetage peut causer un
préjudice a la santé d’'un consommateur.

Nous considérons que les principes de la NGEDAP doivent étre respectés, selon les parameétres des chiffres 3 et 4 de la NGEDAP
comme indiqué dans la section 4.2.1.4. Lorsqu’il n’est pas possible de fournir des informations adéquates sur la présence d’un
allergéne au moyen de I'étiquetage, la denrée alimentaire contenant 'allergéne n’est pas mise sur le marché.

En outre, et conformément au principe 3 de ce projet de ligne directrice : Les informations sur les denrées alimentaires décrites ou
présentées a l'aide de la technologie ne doivent pas étre en contradiction avec les informations figurant sur I'étiquette ou
I'étiquetage de la denrée alimentaire préemballée, méme si elles sont présentées dans des langues différentes.

Honduras

ICGA

L’ICA propose de supprimer ce principe, car les consommateurs peuvent avoir des avis divergents sur ce qui constitue les
informations nécessaires pour prendre une décision d’achat en connaissance de cause

International
Confectionery Association

Les informations sur les denrées alimentaires qui sont nécessaires au moment de la vente du produit physique pour prendre une
décision d’achat en connaissance de cause ne doivent pas étre fournies exclusivement par la technologie. Toutefois, les
informations sur les denrées alimentaires qui répondraient aux besoins d’'information du consommateur si elles étaient fournies
pendant I'utilisation du produit peuvent étre fournies par la technologie.

La FIVS est préoccupée par ce principe car il annule l'intérét d’utiliser des moyens électroniques pour I'étiquetage des denrées
alimentaires. Dans le cas des boissons alcoolisées, I'étiquetage des ingrédients et de la valeur nutritionnelle deviendra obligatoire
dans I'UE le 8 décembre 2023, soit sur I'étiquette, soit par des moyens électroniques, ce qui pourrait aller a 'encontre de ce
principe.

FIVS

Le Chili suggere de supprimer le principe 5.4, car il serait difficile d’en assurer le respect étant donné que les consommateurs ont
des opinions différentes sur ce qui constitue les informations requises pour prendre une « décision d’achat éclairée » et que,
d’autre part, la section 5.3 tient compte de ce que signifie la section 5.4

Chili

Nous suggérons de supprimer le principe 5.4. Il serait difficile d’en assurer le respect, car les consommateurs peuvent avoir des

ICGMA
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avis divergents sur ce qui constitue I'information nécessaire pour prendre une décision d’achat en connaissance de cause.

Les informations sur les denrées alimentaires qui sont nécessaires au moment de la vente du produit physique pour prendre une
décision d’achat en connaissance de cause ne doivent pas étre fournies exclusivement par la technologie. Toutefois, les
informations sur les denrées alimentaires qui répondraient aux besoins d’information du consommateur si elles étaient fournies
pendant I'utilisation du produit peuvent étre fournies par la technologie.

L’ISDI suggére de supprimer le principe 5.4. |l serait difficile d’en assurer le respect, car les consommateurs peuvent avoir des avis
divergents sur ce qui constitue I'information nécessaire pour prendre une décision d’achat en connaissance de cause.

Si le principe 5.4 n’est pas supprimé, I'lSDI recommande de le modifier pour qu’il soit plus spécifique quant aux types
d’'informations alimentaires jugées nécessaires au moment de la vente du produit physique pour prendre une décision en
connaissance de cause.

International Special
Dietary Food Industries

Les informations sur les denrées alimentaires qui sont nécessaires au moment de la vente du produit physique pour prendre une
décision d’achat en connaissance de cause ne doivent pas étre fournies exclusivement par la technologie. Toutefois, les
informations sur les denrées alimentaires qui répondraient aux besoins d’information du consommateur si elles étaient fournies
pendant l'utilisation du produit peuvent étre fournies par la technologie.

L’EFA estime que cette disposition doit étre clarifiée, car la fagon dont elle est rédigée actuellement peut induire en erreur. Par
exemple, en ce qui concerne la clause selon laquelle « les informations sur les denrées alimentaires qui répondraient aux besoins
d’'information du consommateur si elles étaient fournies au cours de I'utilisation du produit peuvent étre autorisées a étre fournies
au moyen d’une technologie », cela indique-t-il une exclusivité de la technologie ou non?

European Federation of
Allergy and Airways
Diseases Patients’
Associations

Les Ces Informations sur les denrées alimentaires gui-sent ne sont pas nécessaires au moment de la vente du produit physique

pour prendre une dee&aen deC|S|on d achat en conna|ssance de cause. n&d&vem—pa&e#e—ﬁewme&e*elaswemem—papla

Union européenne

Les informations sur les denrées alimentaires qui sont nécessaires au moment de la vente du prodwt physique pour prendre une
décision d’achat en connaissance de cause ne doivent pas étre fournies exclusivement par la technologie. Toutefois, les
informations sur les denrées alimentaires qui répondraient aux besoins d’'information du consommateur si elles étaient fournies
pendant l'utilisation du produit peuvent étre fournies par la technologie.

La Nouvelle-Zélande ne soutient pas l'inclusion du paragraphe 5(4). Le paragraphe 5(4) va a I'encontre de I'objectif déclaré de
l'article 5, qui est de guider les gouvernements sur les cas ou il peut étre approprié de remplacer par une technologie les
informations sur les denrées alimentaires devant figurer sur I'étiquette ou I'étiquetage d’une denrée alimentaire préemballée. Si les
conditions 5(1) et 5(2) sont remplies, toute information fournie par le biais de la technologie devrait étre mise a la disposition des
consommateurs au point d’achat, ce qui rend l'article 5(4) superflu.

Nouvelle-Zélande

Les informations sur les denrées alimentaires qui sont nécessaires au moment de la vente du produit physique pour prendre une
décision d’achat en connaissance de cause ne doivent pas étre fournies exclusivement par la technologie. Toutefois, les
informations sur les denrées alimentaires qui répondraient aux besoins d’information du consommateur si elles étaient fournies
pendant l'utilisation du produit peuvent étre fournies par la technologie.

La FIA suggére d’étre plus spécifique en ce qui concerne les types d’informations qui doivent obligatoirement figurer sur I'étiquette
physique, car il serait difficile de s’y conformer étant donné que les consommateurs peuvent avoir des points de vue différents sur
ce qui constitue les informations nécessaires pour prendre une décision d’achat en toute connaissance de cause.

Food Industry Asia

Brésil
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Commentaires du Brésil : Cette disposition est subjective. Elle n |nd|que pas clairement quelles informations seraient nécessaires
pour permettre aux consommateurs de prendre une décision d’achat en connaissance de cause et lesquelles répondraient aux
besoins d’information des consommateurs. Nous proposons donc de supprimer ce principe.

Les informations sur les denrées alimentaires qui sont nécessaires au moment de la vente du produit physique pour prendre une
décision d’achat en connaissance de cause ne doivent pas étre fournies exclusivement par la technologie. Toutefois, les
informations sur les denrées alimentaires qui répondraient aux besoins d’'information du consommateur si elles étaient fournies
pendant l'utilisation du produit peuvent étre fournies par la technologie.

L’expression « informations sur les denrées alimentaires permettant une décision d’achat éclairée » n’est pas claire. La plupart des
informations spécifiées dans la norme CXS 1-1985 servent a cette fin. Si possible, nous aimerions suggérer d’ajouter des

Thailande

exemples d’informations qui peuvent étre classées dans cette section.

L’ICBA suggére de supprimer le principe 5.4, car il serait difficile de s’y conformer les consommateurs pouvant avoir des avis
divergents sur ce qui constitue I'information nécessaire pour prendre une décision d’achat en connaissance de cause.

ICBA

Il est suggéré de supprimer le point 4 car il serait difficile a respecter, les consommateurs pouvant avoir des avis différents sur ce
qui constitue l'information nécessaire pour prendre une décision d’achat en connaissance de cause.

Argentine

Nous suggérons de diviser les idées de ce paragraphe, en commencant par « L’information sur les denrées alimentaires, qui
répond aux besoins d’information du consommateur, pour l'utilisation du produit, peut étre offerte a I'aide de la technologie »

Honduras

Le Chili propose de supprimer le principe 5.4, car il serait difficile d’en assurer le respect étant donné que les consommateurs ont
des opinions différentes sur ce qui constitue les informations nécessaires pour prendre une « décision d’achat éclairée » et que,
d’autre part, la section 5.3 explique ce que signifie le principe 5.4

Chili

(5)—I=es Ces mformatlons qw—se#appenen%a—ne d0|vent pas rapporter aun prodwt physique individuel {parexemplele-code-de

: ne-technologie si leur absence sur I'étiquette risquent de
compromettre Ia pOSSIbI|Ite de reller ces mformatlons au prodwt |nd|V|dueI

Union européenne

Conformément & ses observations générales, la Nouvelle-Zélande considére que les informations relatives au marquage de la
date et a l'identification du lot ne doivent jamais étre fournies exclusivement a I'aide de la technologie, car ces informations sont
spécifiques a chaque produit acheté et il n’est pas pratique de fournir ces informations uniques par le biais de la technologie. Nous
avons repris ce concept en suggérant des changements au début de la section 5.

Nouvelle-Zélande

Cette section étant liée aux sections 3 et 4. Si les sections ci-dessus sont modifiées, la présente section peut également étre prise | Thailande
en considération pour plus de clarté.
Nous suggérons d’améliorer la formulation afin qu’elle puisse étre lue de maniére plus claire en ce qui concerne I'idée, ou Honduras

d’éliminer le paragraphe car il est en contradiction avec les principes de la ligne directrice et de la NGEDAP, car il doit étre clair si
le chiffre 4 de la NGEDAP sera obligatoire.
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CGA pourrait soutenir I'inclusion du principe 5.6 selon lequel la technologie peut étre un mécanisme approprié pour fournir aux
consommateurs des informations alimentaires dans des situations spécifiques telles que les emballages de petite taille. Pour plus
de clarté sur I'applicabilité de ce principe, 'ICGA suggére respectueusement que le CCEF décide d’ajouter une note de bas de
page renvoyant aux mémes exemptions que celles décrites dans la section 6 de la NGEDAP (CXS 1).

ICGA

(6) Dans le cas des informations sur les denrées alimentaires qui devraient normalement figurer sur I'étiquette en I'absence de
certaines contraintes, telles que la taille ou la nature de I'emballage _emballage®, il convient d’envisager I'utilisation de la

International
Confectionery

technologie pour permettre aux consommateurs d’accéder a ces informations. INSERER LA NOTE DE BAS DE PAGE 4 : « Deécrit Association
dans la section 6 des normes générales Codex pour 'étiquetage des denrées alimentaires emballées (NGEDAP) »

L’ICA soutient l'inclusion du principe 5.6 selon lequel la technologie peut étre un mécanisme approprié pour fournir aux

consommateurs des informations alimentaires dans des situations spécifiques telles que les emballages de petite taille. Pour plus

de clarté sur I'applicabilité de ce principe, I'lCA suggere au Comité d’'ajouter une note de bas de page renvoyant aux exemptions

décrites dans la section 6 de la NGEDAP.

Dans le cas des informations sur les denrées alimentaires qui devraient normalement figurer sur I'étiquette en I'absence de ICGMA

certaines contraintes, telles pour les produits dont la taile-eula-nature de la plus grande surface est inférieure a 10 cm2 qui
peuvent étre exemptés des exigences en matiére d’emballageprévues aux paragraphes 4.2 et 4.6 &4 4.8 de la NGEDAP
conformément a la section 6 de la NGEDAP, il convient d’envisager I'utilisation de la technologie pour permettre aux
consommateurs d’accéder a ces informations.

Nous soutenons I'inclusion du principe 5.6 et convenons que la technologie peut étre un mécanisme approprié pour fournir aux
consommateurs des informations sur les denrées alimentaires dans des situations spécifiques telles que les emballages de petite
taille. Pour clarifier I'applicabilité de ce principe, nous suggérons toutefois d’ajouter une référence aux exemptions décrites a la
section 6 de la NGEDAP.

Union européenne

Dans le cas des informations sur les denrées alimentaires qui devraient normalement figurer sur I'étiquette en I'absence de
certaines contraintes, telles que la taille ou la nature de 'emballage, il convient d’envisager I'utilisation de la technologie pour
permettre aux consommateurs d’accéder a ces informations.

La Nouvelle-Zélande estime que la fourniture d’informations par le biais de la technologie dans les circonstances décrites au point
5(6) est possible aujourd’hui et considére donc que le point 5(6) n’est pas nécessaire.

Nouvelle-Zélande

Dans le cas d’'informations alimentaires qui doivent normalement figurer sur I'étiquette, mais pour lesquelles des exemptions
temporaires ont été accordées, comme dans le cas de situations d’urgence, il convient d’envisager I'utilisation de la technologie
pour permettre aux consommateurs d’accéder a ces informations pendant la durée de I'exemption temporaire.

L’EFA estime qu’en ce qui concerne les informations relatives a la santé et & la sécurité, ces exemptions ne doivent pas conduire a
la fourniture d’informations exclusivement par des moyens numériques. Cette provision doit étre clarifiée.

European Federation of
Allergy and Airways
Diseases Patients’
Associations

N ; ;
Dans-le nformation men e doivent normalement figure & ette_m nourlesaue

Union européenne

Dans le cas d’'informations alimentaires qui doivent normalement figurer sur I'étiquette, mais pour lesquelles des exemptions
temporaires ont été accordées, comme dans le cas de situations d’urgence, il convient d’envisager I'utilisation de la technologie
pour permettre aux consommateurs d’accéder a ces informations pendant la durée de I'exemption temporaire.

La Nouvelle-Zélande soutient 5(7)

Nouvelle-Zélande
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COMMENTAIRES SPECIFIQUES

Commentaires du Brésil : Ce principe est trop large et ne précise pas quelles exemptions temporaires seraient couvertes. En
outre, le Brésil note qu’'un document de travail sur les dérogations en matiére d’étiquetage dans les situations d’urgence devrait
étre examiné au titre du point 10 de I'ordre du jour de la 47e session du CCFL. En ce sens, le Brésil comprend que ce principe est
prématuré et devrait étre exclu.

Brésil

Dans le cas des informations sur les denrées alimentaires qui doivent normalement figurer sur I'étiquette mais pour lesquelles des
dérogations temporaires ont été accordées, par exemple en cas de situation d’urgence, il convient d’envisager le recours a la
technologie pour permettre aux consommateurs d’accéder a ces informations pendant la durée de la dérogation temporaire.

Aucune référence ne devrait étre faite a des cas particuliers tels que la référence a « comme dans le cas de situations d’urgence »,
étant donné que les pays peuvent avoir un certain nombre de cas exceptionnels a prendre en considération.

Texte proposé :

(7) Dans le cas d’informations alimentaires qui doivent normalement figurer sur I'étiquette, mais pour lesquelles des exemptions
temporaires ont été accordées, comme dans le cas de situations d'urgence, il convient d’envisager I'utilisation de la technologie
pour permettre aux consommateurs d’accéder a ces informations pendant la durée de I'exemption temporaire.

Argentine

Dans le cas d’'informations alimentaires qui doivent normalement figurer sur I'étiquette, mais pour lesquelles des exemptions
temporaires ont été accordées, comme dans le cas de situations d’'urgence, il convient d’envisager I'utilisation de la technologie
pour permettre aux consommateurs d’accéder a ces informations pendant la durée de I'exemption temporaire.

Nous estimons que cette section n’est pas nécessaire et nous demandons qu’elle soit supprimée

Honduras

Union européenne

Dans le cas d’'informations sur I'étiquetage des denrées alimentaires qui ne sont pas accessibles dans toutes les conditions de
vente (comme dans un distributeur automatique) ou par tous les groupes démographiques de consommateurs (comme les
personnes souffrant de déficiences visuelles), il convient d’envisager I'utilisation de la technologie pour faciliter 'accés a ces
informations par les consommateurs..

La Nouvelle-Zélande n’est pas favorable a l'inclusion de cette condition dans la section 5. Il ne s’agit pas de déterminer quand les
informations requises sur les denrées alimentaires pourraient étre remplacées par la technologie. La fourniture d’informations par
le biais de la technologie dans les circonstances décrites au point 5(8) est désormais autorisée pour autant que les informations
figurent également sur I'étiquette/l'étiquetage

Nouvelle-Zélande

Dans le cas d’'informations sur I'étiquetage des denrées alimentaires qui ne sont pas accessibles dans toutes les conditions de

vente {par-exemple-dans-un-distributeuradtomatigue) ou par tous les groupes démographiques de consommateurs {par-exemple

les-malveoyants), il convient d’envisager I'utilisation de la technologie pour faciliter 'accés des consommateurs a ces informations.
Nous suggérons de remplacer le texte par « ayant des besoins particuliers »

Honduras




