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VIntroducciGn

El Comité del Codex sobre Residuos de Plaguicidas tuvo su segunda reunién en
ILa Haya, Pafses Bajos, del 18 al 22 de septiembre de 1967. La reunién fue abierta
por el Presidente, Dr., A, Eruysse, Inspector General de Sanidad, encargado de la
Divigién de Alimentos, Paises Bajos,

Agiptieron a la reunién delegados oficiales, expertos y asesores de los 23
pralgses siguientess Avgentina, Australia, Austria, Bélgica, Brasil, Canadé, Dinamarca,
Estados Unidos de América, Francia, Chana, Irlanda, Israel, Italia, Japén, Noruega,
Fueva Zelandia, Pafses Bajos, Polonia, Reino Unido, Repﬂblica Federal de Alemania,
Suiza, Tailandia y Turquia,

También estuvieron representados los siguientes organismoss CEE, EPPO, GIFAP,
ISO/TC 34, UIQPA,

En el Apéndice I, figura la ligta de los participantes, incluidos los oficiales
de la FAO y la OMS,

Informe del cuarto perfodo de sesiones de la Comisidén del Codex Alimentarius

1, El Comité tomé nots de la decisidén del ouarto perfodo de sesiones de la Comisién
del Codex Alimentarius de que, por el momento, no se hiciesen variaciones ni en el mandatc
ni en los prooedimientos de trabajo del Comité del Codex sobre Residuos de Flaguicidas,
pero que los nuevoa procedimientos propuestos por la FAO y la (MS deberdn someterse a
prueba para ver de qué modo podrén acelerar el estudio de los plaguicidas,

. Designacién de ponentes

2. El Comité decidis que noera nhecesario designar un ponente para la reunidén y que
de la preparacién del informe seAencargarIa ila Secretaria,

3. El Comité tomé nota de que, en varios palses, hay en wigor toleranciaa relati-
vas a algunos de los plaguicidas objeto de examen,

Sin embargo, la mayoria confirmé las tolerancias propuestas que han de someter~
se & la consideracién de los Gobiernos o de la Comisién, segdn proceda,
Eramen de las observaciones de los Gobiernos en el Trédnite 4 acerca de las tolerancias
propuestas en el primer per'odo de sesiones

4, El Comité examiné las observaciones de los Gobiernos (CPFR 67/2,3,4,5,6) en el
Trémite 4 referentes a las tclerancias propuestas en el primer perfodo de sesiones
relativas a malatién, cianuro de hidrégeno, bromuro de metilo y dibromuro de etileno
para los cereales crudos em el punto de entrada en un pafs o en el de entrada em los
canales comerciales internos de una nacicn.

A oontinmacién se exponen los resultados de las deliberaciones del Comité.

a) - Mslatién
Después de una amplia discusién, el Comité confirm$, baséndose en las observa-
ciones de los Gobiernos, la propuesta hecha en el perfodo de sesiones precedente,
de 8 ppm de malatién para los cereales crudos, y recomend$ que la Comisién la
adopte como proyecto de norma provisional (Trémite 5),

b) Cianuro de hidrégeno

Durante la discusién de las observaciones recibidas de los Gobiernos acerca de
la propuesta anterior de 75 ppm de cianuro de hidrégeno para los cereales cru~
dos, la delegacién de la Repdblica Federal de Alemania senald que las cantida~
des de cianuro de hidrégeno superiores 8 5 - 10 ppm son excepcionales emn los
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' cereales importados, que la cifra de 75 p]:m, por lo tanto, le parecfa demasiado
grande y que deseaba estudiar més a fondo la cuestién, La delegacién de Polonia
advirtié al Comité que la cantidad de 75 ppm en el arroz envasado para la venta

' al por menor no seria aceptable en su pais.

Después de discutidos estos pa.recerea, el comité recomend$ la adopcién de la
-cifra de 7? ppm de _cianuro de hidrSgeno oomo proyecto de norma provisional
(Trémite 5 :

El Comité confirmé unénimemente la propuesta precedente de 6 ppm de cianuro de
hidrégeno en la harina y la recomend$ andlogamente (Trémite 55, '

¢)  Bromuro de metilo

El Comité recomend$ por unanimidad la adopcién, en el Trdmite 5, de la toleran-
cia propuesta anteriormente para los cereales crudos de 50 ppm de bromuros
inorgénicos, determinados y expresados emn total de bromuros de todas las pro-
cedencias,

d) " Didbromure de etileno

El Comité se mostr6 unénime en recomendar la adopcién, en el Trémite 5, de la
propuesta hecha en el perfodo de sesiones anterior relativa a una tolerancia
para los cereales crudos, de 50 ppm de bromuros inorgénicos determinados y ex-
presados en total de bromuros de todas las proocedencias,

Definicién de las tolerancias ’

"5 El Comité discutié las cbservaciones reoididas de los Gobiernos acerca de las
expresiones "tolerancia comercial o de importacién" y "residuo aceptable para el con-
sumidor” que se definen en 1a Pagina 9 del Informe del primer periodo de sesiones de

este Comité (Alinorm 66/24) y las propuestas de las delegaciones, Se llamé la aten-
cién del Comité respecto de una propuesta de la Reunién Mixta sobre Residuos de Pla- -
guicidas (FAO: Agriocultural Studies Fo. 733 WHO Techn.‘ Rep. Series, 1967, 370) de que 1la
palabra "tolerancia", cuando se la emplee sola, se refiera a "la concemtraoién que se
permite en los alimentos", pero que esta palabra de‘be slempre calificarse para darle

el sentido preciso.

En la discusién, algu.né.s delegacionea opinaron que era necesario establecer dos
tipos de tolerancias para los residuos de plaguicidas, a saber: para los productos
destinados al comercio internaocional y para los productos en el plano del consumidor,

Casi todas las delegaciones fueron de 1la opinién de gque para los productos des-
tinados al comercio internacional sélo es necesaria una tolerancia que debe obmservarse
en el punto de entrada en el pais de que se trate, El Comité convino en que al propo=-
ner tolerancias se deberisa especificar la fase en que 86 las aplica y que siempre debiera
indicarse el tipo de tolerancia. .

E Comité decidié emplearla designacién "tolerancia®™ debidamente ocalificada pa=-
ra indicar el punto de observancia o determinaoizn, por ejemplos en el punto de impor-
tacién o de consumo, '

Métodos de anélisis

6, El Comité tomé nota de que s88lo dos Oobiernos habfan hecho observaciones acerca
de los métodos de andlisis propuestos por el Grupo de Trabajo de la FAO sobre Residuos
de Plaguicidas en mayo de 1965 para las sustancias mencionadas anteriormente en el

plrrafo 4. Por ello, decidil llamar la atencién de la Comisién sobre la necesidad de
que se pida a los Gobiernos que hagan nuevas observaciones a propbsito de tales méto-
dos para llevar adelante los proyectos de normas provisionales en el Trémite 5, y que
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en el futuro, se recuerde a los Gobiernos que se lea ruega hagan observaoionea acerca
de las tolerancias ¥ los métodos de andlisis,

- El Comité tomé nota de que la UIQPA se ocupa en la cuestifn del anélisis de los
residuos de plaguiocidas y que se ha establecido un enlace entre este organismo y la
Reunién Mixta sobre Residuos de Plaguicidas, -

Diseusi6n de 1a omisién de los Trdmites 6, 7 y 8 t

T, - El Comité discutié si las tolergnciaa propuestas para malatién, cia.nuro de
hidrbgeno, bromuro de metilo y dibromuro de etileno podfan considerarse oompietamente
indiscutibles y sl recomendar a la Comisidn que se omitan los_Trdmites 6, 7 y 8 del
Procedimiento para 1la Elaboracién de Normas del Codex, Se senals al Comité que ocuando
éste recomienda tolerancias, el Grupo de Trabajo de la FAO sobre Residuos de Plaguici-
das recomienda normalmente métodos de anidlisis de los reaiduos de plaguicidas en los
alimentos pertinentes., ¥l Comité decidié por una pequena mayorfa no hacer tal reco-
mendacién, porque las observaciones recibidas de los Gobiernos acerca de los métodos
de anélisis eran insuficientes. :

Comité de Expertos de la OMS en Residuosg de Plgﬁgicidaa-lnformé acerca de la
marcha de los trabajos , .

8.8) . Ingestiones diarias admisibles

El Comité tomé nota de un informe verbal relativo 2 la marcha de las actividades
del Comité de Expertos de la (MS en Residuos de Plaguicidas, El Comité observd
que, tal oomo habfa pedido el Comité del Codex, se habfan establecido ingestio-
nes diarias admisibles (IDA) para los plaguicidas siguientes:

aldrina/dieldrina lindano (gemmahexano)
carbarilo : ‘heptacloro (y epoxi-heptacloro)
DT
ndichlorvos™ m}atlén
difenilo "diazinon®
3 : dimetoato
dibromuro de etileno fosfamidén

bromuro de metilo

Por falta de datos toxicolégicos completamente adecuados se han establecido 'IDAM
temporales para el buté&xido de piperonilo y las piretrinas,

n el informe oonjunto del Grupo de Trabajo de- 13"1?&0 sobre Residuos de Plagui=-
cidas y el Comité de Expertos de la (MS en Residuos de Plaguicidas se explioca
el significado de "IDA .temporal®™ que se reproduce en ol Apéndice II,

b) Residuos despreciables

En el dltimo perfodo de sesiones del"CGmité del Codex sobre Residuos de Plagui-
cidas se recomend8: ‘"que la (MS debiera, em una pré&xima reunién, considerar la

cuestién do las concentraciones de residuos que pueden estimarse despreciables des-

de el punto de vista toxicolSgico en relacién con los residuos no intenciona-
les", El Comité fue informado de que esta cuestidn habfa sido senalada a la
atencién del Grupo Cientffico de la (S sobre Procedimientos para la Investiga-
cién de los 4ditivos Alimentarios Intencionales y no Intencicnales, pero que no
se habia podido llegar a ninguna decisién sobre este punto,

El Comité pidié de nuevo que la Reunién Mixta sobre Regiduos de Plaguicidas exa-
mine una vez més esta cuestién en una futura reunién en relacién con los resi-
duos intencionales y no intenclionales,
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Grupo de Trabajo de la FAO sobre Residuos de Plggg;cidas - Informe acerca

de la marcha de lgg_trabajos

9. El Comité recibié un informe verbal relativoe a la marcha de las actividades
del Grupo de Trabajo de la FAO sobre Residuos de Plaguicidas y una explicacién del
significado de "tolerancias temporales" y "lfmites précticos de residuos", y tomé nota
de la recomendacidn de gque una ﬁtoIerancia temporEIé podria fijarse en cuslquiera de
los dos casos siguientes: ’ ‘ ’

a) cuando tal tolerancia derive de una "IDA temporal;

b) ocuando tal tolerancia derive de una "IDA"® que pudiera sobrepasarse cuando
el plaguicida se aplique de acuerdo con précticas agrfcolas correctas,

4 propbsito de la circunstancia descrita en el punto b) anterior, es oportuno
el siguiente extracto del Inforge de 1967 de la Reunidn Mixta sobre Residuos de Pla-
guicidas (p&gina 13): "debe senalarse que las cifras referentes a las tolerancias
propuestas para determinados compuestos se fijaron sélo después de incorporar en ellas

muchos factores de seguridad, entre los que figuran:

a) un criterio comservador en el establecimiento de las ingestiones diarias
adnisibless

b) el supuesto de que todos los alimentos de un tipo determinado econtienen
el residuocs ’

c) el supuesfo de que el residuo se halla en todos los alimentos dentro del
lfnmite de toleranciaj

d) la adopcién de cifras de consumo grandes, que tnicamente sobrepasarf apro-
ximadamente el 15 por ciento de la poblaciénj cuando el residuc se halle
en nés de un tipo dealimentos se podré suponer que la suma de las cifras
de consumo grandes referentes a todos estos alimentos serd superada por un
sector de la poblacién mucho menor del 15 por cientoj

@) cuando no se dispuso de datos, & menos que la opinién general del Grupo de
Trabajo indicase otra cosa, Be supuso que no habfa desaparicién de residuos
durante el almacenamiento, la manipulacidn o la elaboracién antes del con-
gumo por el hombre",

JE1 Comité tom6 nota asimismo de que estas tolerancias temporales son vdlidas
para un periodo determinado durante el cual se deberd disponer de nuevos datos relati-
vos a la toxicidad y a la desaparacidn de los residuos de plaguicidas durante el alma-
cenamiento y la elaboracién de los alimentos,

10, El Comité tomé nota de la propuesta de que, cuando en los alimentos existan
residuos no intenocionales procedentes de contaminacién circunstancial previa o ambien
tal y cuando resulten del empleo de plaguicidas en una fase anterior en la cadena ali-
mentaria, los Gobiernos empleen "limites préoticos de residuos™ que sean objeto de de-
cisiones administrativas basadas en los residuos que pe hallen realmente,

Definicién de residuos de plaguicidas

11, El Comité recibid un proyecto de definicién de "residuos de plaguicidas™ de la
Secretaria de la FAO, El Comité no pudo llegar a una definicién satisfactoria, y pi-
dié a la Reunibén Mixta sobre Residuos de Flaguicidas que proponga una definicién de
residuos de plaguicidas para el préximo perfodo de sesiones del Comité, Se convino
en que mientras tanto las actividades de este Comité no sean estorbadas por la falta
de tal definicién,
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ﬁesiduos en los piensos Yy _de otras procedeacias

12, El Comité recomend$ que debiera ser obligacién suya odubarse en todos los re-
siduos de plaguicidas, cuslquiera que sea su origen, y pidié a la Comisién que confir-
me eate parecer,

Métodos empleados para estimar las tolerancias

13, El Comité discutid un documento de le deleracién de logs Pafses Bajos relativo
al factor alimentario (CCPR 67710) Ta estimacidn de ia ingestlaﬁ de residuocs de pla=~
guicidas en el Informe de la Reunién Mixta (pégina 11 FAO: Agricultural Studies Fo, 733
WHO Techn. Rep, Series, 1967,370) y un documento de la Secretarfa de la FAO relative a
la estimacifn de lag tolerancias de residuos de pleguicidas (CCrR 3779, {vzase Apén-

dice I11),

14. En el documento CCPR 67/10 se llega & la oonolusién de que el método del roveno
diecilo no es el mejor para determinar la ingestién de alimentos, BEste método lo ka
ompleado en el ocdloulc de tolerancias la Reunién Mixta sobre Residuos de Plaguicidas
en su perfodo de sesiones de 1966, Fa el documento CCPR 67/10 se afirma entre otras
cosas, que el méicdo del noveno decilo representa un factor de seguridad més, que no
tiene en cuenta la compensacm&n de los diferentes artfoulos alimenticiosy y que no se
dispone, y probablemente no se dispondrd em un perfcdo de tiempo razonable, de valores
realiatas del noveno decilo aplicables a las condiciones mundiales,

La delegacién canadiense senalé que ol factor adicional de seguridad correspon-
disnte al empleo del méiodo del noveno decilo representa menos de un orden de magnitud,
mientras que otros factores de seguridad, como son el supuesto de que todos los alimen~
tos de un tipo determinado oontiemen ol residuc, y el supuesto de que 8l residuo se
halla en todos los alimentos dentro del limite de tolerancia, represemtan factores adi-
cionales de seguridad que entranan 6rdenes diversos de magnitud (véase pérrafo 9).

15, El Comité decidis remitir estas cuestiones a 1la Reunién Mixta sobre Residuos de
Plaguicidas, con el Tuego de que estudie y compare la aplicacién de los distintos mé-
todos de determinacién de las ingestiones de alimentos, para que los comités del Codex
puedan emplear el procedimiento més realista,

16, En la discusién del doocumento CCPR 67/9, el Comité confirmé el procedimiento
propuesto por la Secretarfa de la FAO relativo al céloulo de la ingestién de residuos
de plaguicidas, y lo remitié a la Reunién Mixta sobre Residuos de Plaguiocidas, después
de introducir en 81 las siguientes modificacioness

a) la dltima oracién del cuarto pérrafo debe decir: "la "IDA"™, cuando se la
calcule a partir de datos de consumo apropiados™;

b) se debe suprimir la segunda lfnea de 1a pégina 2 (el CCPR 67/9, asf modifi-
. cado figura en el Apéndice III), _

El Comité disocutié también la cuestién del establecimiento de toleranciaa basadas
en précticas agricolas correctas, El Comité convino en que tales tolerancias son acep-
tables cuando la ingesti diaria per capita de residuos de plaguicidas, ocalculada par- -
tiendo de las tolerancias propuestas y de Ios datos pertinentes sobre el consumo de
alimentos, no sobrepasa la "IDA", :

Por el contrario, en los casos en que la ingestién diaria calculada supere ma-
nifiestamente la IDA, la tolerancia propuesta podr4d ser aceptable cuando se disponga de
datos oportunos, por ejemplo, estudios de la velocidad de desaparicién o de la racién -
alimenticia total, etc., que indlquen que la ingestifn real estimada no es mayor que la
IDA,
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Mientras tanto, tales tolerancias s6lo podrfan ser aceptables ccn cardoter tem-
poral (véase Apéndice III), . :

17. - En vista de la gran disorepancia que hay emtre las ingestiones calculadas &
partir de tolerancias y las demostradas por encuestag de lo que el consumidor compra
en el mercado ya emprendidas, el Comité recomend$ insistentemente que los Gobiernos
organicen encuestas de sondeo (por ejempIo acerca de ias comidas que se dan en los
restoranes, de ia racién alimentiocia total, y de lo que el consumidor compra en el
mercado), que permitan a 1la Reunién Mixta sobre Residuos de Plaguicidas efectuar una
valoracifn de la ingestién real de residuos de plaguicidas., Todos estos datos, ¥y
cualesquiera otros de que se disponga relativos a los residuos de plaguicidas, meta~
bolitos y productos de degradacién en los alimentos crudos y en los elaborados, ge
deberén remitir directamente al Jefe de la Subdireccién de Proteccidén de Cultivos,
Direccién de Fitotecnia y Protecoién Fitosanitaria, FAO, Roma,

Propuestas, en el Trémite 2, de tolerancias orales y 1imites précticos

tolerancias tem

de residuos |véase Apéndice IV
P

18, VM&todos de anilisis

Siempre que se somete a la comsideracién de los gobiernos un limite préotico de
residuos, o una tolerancia temporal, o una tolerancia, se requiere también el parecer
de aquéllos acerca del m$todo apropiado de anélisis incluido en las monografias presen~
tadas por la Reunién Mixta sobre Residuos de Plaguicidas,

a) Aldrina y dieldrina

El Comité examiné el dooumento CCPR 67/12 titulado "Aldrina y dieldrina",
preparado por la delegaciém de los Palfses Bajos con la asistencia de la
delegacién del Reino Unido, y las recomendaciones de la Reunién Mixta sobre
Residuos de Plaguiocidas relativas a estos productos,

El Comité convino:

1, Teniendo en cuenta los muevos datos taxicolégioos adquiridos reciente-
mente, pedir a la Reunién Mixta sobre Residuos de Plaguicidas que vuel-
va a examinar la cifra de 0,001 mg/kg de peso corporal recomendada para
la ingestién diaria admisible de aldrina y dieldrina, y que examine las
recomendaciones relativas a las tolerancias.

2. Invitar a los Gobiernos a que hagan observaciones, en el Trémite 3,
acerca de los limites prédcticos de residuos que figuran en el Apéndice
IV y de los métodoe analiticos que se presentan en el Informe l/ de la
Reunién Mixta con la adicién de 0,1 ppm en la yema de buevo, Se llamé
la atencién de los Gobiernos sodbre las opiniones de las delegaciones,
opiniones que se resumen en el Apéndice V. Este informe se remitird a
la FAO y a 1a OMS para que pueda ser estudiado a fondo por la Reunién
Mixta sobre Residuos de Plaguiscidas,

b) Difenilo

El Comité discutié la recomendacién de la Reunién Mixta sobre Residuos de
Plaguicidas y confirmé una tolerancia de 110 ppm de difenilo en los agrios,

¢) Carbarilo

El Comité tom6 nota de que existen nuevos datos toxicolégicos relativos a
este compuesto, y que la Reunién Mixta sobre Residuos de Plaguicidas tenia

l/ "Evaluation of some pesticides residues in food" (Evaluacién de algunos residuos
de plaguicidas en loe alimentos) (FAO/PL: CP/15, WHO/Food Add.6T,32)
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el propésito de examinar estos nuevos datos en su préximo perfodo de sesio-
nes, La UIQPA estf examinando los sstudios referentes a la naturaleza qui-
mica de los residuos finales de carbarilo,

El Comité, pues, decidié remitir la cuestién de la IDA y las tolerancias a
la Reunién Mixta pero pidié que se inoluya la carne y la carne de ave en=-
tre los alimentos que deben examinarse y que se estudie también la natura-
leza de los metabolitos de carbarilo. ‘

DDT

El Comité examiné las recomendaciones de la Reuniér Mixta sobre Residuos
de Plaguicidas, perc observé que dichas recomendaciones se referfen al DDT
¥y no tenfan en cuenta los metabolitos, tales como DDD y DDE, que tienen
especial importancia en ociertos alimentos. Se acordé pedir a la Reunién
Mixta que vuelva & examinar la IDA, pero se decidid someter la cuestién de
las tolerancias y los limites précticos de residuos recomendados por la
Reunién Mixta sobre Hesiduos de Plaguicidas a los Gobiernos para que éstos
hagan sus obsérveciones, Pars informacién de los Gobiernos se prescntan
en el Apéndice VI las recomendaciones de las delegaciones relativas a las
tolerancias y las cuantfas de los residuos précticos.

El Comité opiné que serfa necesario que la Reunién Mixta sobre Residuos de '
Plaguicidas recomendase cifras independientes para cada grupo de hortalizas,
en vez de proponer ung gama de ellas.

Bromuro de metilo y dibromuro de etileno

El Comité examind las recomendaciones de la Reunifn Mixta sobre Residuos de
Plaguicidas referentes a las tolerancias temporales para diversos productos,
que se exponen en el Ap&ndice IV, y tomé nota de que la folerancia de

50 ppm de bromuros inorgénicos expresados en total de bromuros en los ce-
reales crudos fue confirmada ya en el Trémite 4, Xl Comité confirmé igual-
mente las recomendaciones de la Reunién Mixts y decidié pedir a los Gobierw
nos que hagan observaciones socbre ellas en el Trimite 3, Las tolerancias
propuestas figuran en el Apéndice IV.

Lindano (gamﬁza.hexa.nol

La atencién del Comité se dirigié hacia la presencia de residuos de los
isémeros alfa y beta del gammahexano, Se expresé la oonveniencia de que
se recopilen datos sobre esta cuestién, El Comité confirmé las recamenda~
ciones de la Reunién Mixta sobre Residuos de Plaguicidas relativas a las
tolerancias temporales y los limites pricticos de residuos gque figuran en
el Apéndice 1V, y pidié a los Gobiernos que hagan comentarios sobre esto,
a la vista de la informacién contenida en el Apéndice VII,

Heptacloro y epoxi-heptacloro

El Comité confirmé las tolerancias temporales y los limites précticos de
residuos recomendados porla Reunién Mixta sobre Residuos de Plaguicidas y
pidié a los Gobiernos que hagan sus observaciones a propésito de las pro-
puestas que figuran en el Apéndice VI, teniendo presente la informacién
contenida en el Apéndice VIII,

Fosfuro de hidrégeno

Al discutir las propuestas de la Reunién Mixta sobre Residuos de Plaguici-
das, el Comité observé que no se habfa propuesto ninguna IDA para este com-
puesto, Se destacs a la atenciénm del Comité el hecho de que los cereales
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traitados con fosfuro de aluminio, si se los limpia y lava bien antes de
transformarlos en alimentos, no contienen residuos del fumigante, La tole-
rancia reccmendada de 0,1 ppm de fosfuro de hidrégeno para los cereales

. orudos en el comercio internacional se basa en el hecho de que en los ali-
mentos listos para ser consumidos no aparecerd residuo alguno,

El Ccmit$é tomb nota de que la tolerancia de 0,1 ppm se califica erréneamente
de "temporal” en la pdgina 14 del informe de 1967 de la Reunién Mixta sobre
Residuos de Plaguicidas. ' o

El- Comité confimb la recomendacién de la Reunién Mixta y pidié a los Go-
biernos hagan sus observaciones acerca de esto en ¢l Trémite 3.

i) Malatién

Se observé que la tolerancia de 8 ppm en los cereales crudos en el comercio
internacional habia sido confirmada ya en el Trémite 4.

El Comité oconfirmé las otras tolerancias que figuran en el Apéndice IV, pero
decidié suprimir las palabras "y productos cereales", El Comité pidié a
los Gobiernos que hagan sus observaciones aceroca de estas propuestas em el
Trémite 3, basédndose en la informacién que figura en el Apéndice IX,

J) Compuestos orgénicos de mercurio

Se presenté un extenso dooumento preparadc.por la delegaciém del Reino A
Unido con la asistencia de Suecia, del que se desprendfa que el arroz japo=
nés contiene cantidades considerables de mercurio,

La delegacién japonesa senald que en un futuro préximo se prohibirs el em-
Pleo de compuestos orgénicos de mercurio en la produccién de arroz., EL
Comité decidib remitir este documento a la Reunién Wixta sobre Residuos de
Plaguicidas para que la cuestién de los ocompuestos orgénicos de mercurio
sea examinada de nuevo, :

k) Butéxido de piperonilo

‘Se tom8 nota de que la IDA fijada por la Reunién Mixta sobre Residuos de
Plaguioidas era temporal, y que se harfa una nueva evaluaoién en oinco
ancs, en caso de que se dispusiese de nuevos datos toxicolégicos, E1
Comité confirm8 las propuestas de la Reunién Mixta sobre Residuos de Pla
guicidas que se recogen en el Apéndice IV, e invité a los Gobiernos a que
hagan observaciones, en el Trémite 3, relativas a las tolerancias tempora-
les propuestas,

1) Piretrinas

El Comité confirmé la recomendacién de la Reunién Mixta sobre Residuos de
Plaguiocidas que figura en el Apéndice IV, pero observd que la IDA estable-
cida era temporal, y que se examinarfa nuevamente en tres anos, caszo de que

se dispusiera de nuevos datos toxiocolégicos. Se Ridié a los gobiernos que
bagan observaciones acerca de egta propuesta en el Tramite 3.

Adiciones y supresiones en la Lista II de Prioridades

19. El Comité volvié a examinar la Lista II de Prioridades de ocompuestosque examinarg
la Reunién Mixta sobre Residuos de Plaguicidas en diciembre de 1967, y acord$ suprimir

. la endrina de esta lista, en vista de que actualmente se efectiian amplias investigaciones
3obre este compueato, '
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Se presenté un documento de trabajo referente al "dichlorvos" preparad§ por
la delegacién del Reino Unido (CCPR 67/14) 1/, en que se hace un amplio examen de los
datos toxicolégicos y de los referentes a los residuos. ‘

En contraste con las recomendaciones contenidas en este documento de trabajo,
la delegacién suiza sugiere que se establezoa una tolerancia internacional para el
"dichlorvos", IR ‘

El Comité remitié este documento a lé‘Béuniﬁn Mixta sobre Rosiduos de Plagui-
cidas para que ésta lo estudie, . wo : :

20, Se senal$ al Comité qﬁe la‘ﬁeuni6ﬁ’Miiia sobre Residuos de Plaguicidas se oocu~
pard en la Lista IT de Prioridades sobre plaguicidas y en todas las cuestiones que le
traslade el CCRP. ‘ v

Establecimiento de las Listas III, IV y V de Prioridades

21, Segfn acord$ en su primera reunién (Alinorm 66/24, pirrafo 11), el Comité basé
su examen de las prioridades em si los plaguicidas se emplean exiensamente en los ali-
mentos que circulan en el comercio internacional y si dejan residuos que pueden ser
peligrosos, habida cuenta de la cantidad en que se consumen los alimentos.

a) Al establecer la Lista III de Prioridades. el Comité tuvo presentes aspec-
tos précticos tales como el agrupamiento de los plaguicidas en insecticidas,
herbicidas, fungicidas, etc., puesto que esto facilitarfa la labor de -la
Reunién Mixta.

Después de examinar diversas propuestas, el Comité decidi$ incluir 88lo los
insecticidas en la Lista III que ha de examinar la Reunién Mixta sobre Re-
siduos de Plaguicidas en 1968, Esta lista se recoge en el Apéndice X,

b) En lo que se refiere a la Lista IV de Prioridades, se adopté una propuesta
en el sentido de que Gnicamente debieran incluirse en aquélla los fungici-
das, en atencién a la ya considerable cantidad de trabajo que la Reunién
Mixta sobre Residuos de Plaguicidas tendré que desarrollar em su perfodo
de sesiones de 1969, '

Sin embargo, se convino en que esta lista de prioridades podrfia complemen-
tarse con otros compuestos, no fungicidas forzosamente, a condicién de que
se scmeta a la consideracién del tercer perfodo de sesiones del CCRP una
breve memoria en que se describa le necesidad tecnolégica y la importancia
en el comercio internacional de los compuestos de que se trate,

22, Durante la discusién de las listas de prioridades, se hicieron las siguientes
solicitudes y observaciones: '

‘,a) La OMS pidié que los Gobiernos presenten una lista de fabricantes relaciona-
dos con la produccién de los compuestos que se mencionan en las listas dé -
prioridades. B

b) EL Jefe del Grupo de Trabajo de la FAO invité a los Gobiernos a que presen- -
ten estadfsticas relativas al porcentaje de productos agricolas que actual-
mente se iratan con un determinado plaguicida y datos concernientes a la
desaparicién de los residuos durante la elaboracién de tales productos,

¢) La delegacién de Australia llamé la atencién acerca del hecho de que“los%
residuos que quedan ocuando se hace uso de préeticas agricolas correctas:
varfan de unos a otros pafses, y que los pafses importadores debieran re-
conocer las précticas agricolas correctas de los pafses exportadores y
estipular tolerancias acordes con ello, * - '

1/ Y CCPR 67/14 Add.l.
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23. Mientras el Comité discutia la cuestién de qué plaguicidas bhan de examinar en
futuras reuniones mixtas el Grupo de Tradbajo de la FAO y ol Comité de Txpertos de la
~ MS on Residuos de Plaguicidas, ol representante de la OMS exploré$ la conveniencia y
factibilidad de que los plaguiocidas de la Lista IV de Prioridades, juntamente con los
de la Lista III, sean estudiados por el Comit§ de Expertos de la (MS en Residuos de
Plaguicidas en 1068, en vez de em 1969, como propusc este Comité, Este examiné las
ropercusicnes de eate procedimiento propuesto sobre 8l programa proyectado para el
establecimiento de recomendaciones de ingestiones diarias admisibles, tolerancias y
métodos de anélisis. Se hizo observar que probablemente no podrd disponerse hasta 1969
de los datos toxicelégicos relativos a algunos de los pleguicidas,

Por esta y otras razones se recomiendsa insistentemente que la Comisién del
Codezx Alimentarius informe al Director Ceneral de la (MS de la necesidad de que se
tengan reuniones anualea para facilitar 8l establecimiento de ingesticnes diarias ade
migibles, de tolerancies y de méiodos de anélisis para residuos de plaguicidas, en
bien de la proteccién de la galud del consumidor y de la eliminacién de las barreras
gua se oponen 81 comersio internaolonal de alimentos, :

El Grupo de Trabajo de la FAO gobre Residuos de Plaguicidas se reunird en 1969,

Asignacién de las actividades futuras

24. El Conité convino en que serim conveniente que oada Gobierno aceptase asiggacio—
nes de misiones y preparase documentos de trabajo parafituros perfodos de sesiones de
1a Reunidn Mixta sobre Residuos de Plaguicides. Hstos documentos de trabajo deberén
rodactarse con arreglo al modelo de las monografias de las Reuniones Mixtas
("Evaluation of some pesticides residues in food", FAO, PL: CP/15, WHO/Food Add.67/32),
y dos ejemplares de los miesmos se deberén enviar tanto al Jefe de la Subdireccién de
Protecciénde Cultivos, Direcocién de Fitotecnia y Proteccisn Fitosanitaria, FAO, Roma,
como al Jefe de Aditivos Alimentarios, OMS, Ginebra, oon la sntelacién debida para gue
los expertos gque participen en las Reuniones Mixtas tengan tiempo pars estudiarlos,
Asimiesmo se enviardn dos ejemplares de tales documentos de trabajo al Presidente del
Comité del Codex sobre Residuos de Plsguicidas., El tipo de informacién que se requie-
re se ha indicado en los varios informes y monograffas de la FAO y de la OMS,

Iista III !gue habrd de remitirse antes del 1° de agosto de 1968)

Oxido de etileno Repﬁblioé Federal de Alemania, asistida por
el Reino Unido

Metil "azinphos" Repiblica Federal de Alemania
"Fosfamidon" . Suiza
Endrina _ Estados Unidos

Arseniato de plomo y arseniato de calcio Canadé, asistidoc por el Reino Unido

"Fenchl orphos™ " Estados Unidos
"Dioxathion” ’ Estados Unidos
"Ruelenef"  Estados Unidos
"Clorcbencilato Suiza
Cloropropilato Suiza

"Coumaphos™ Repdblioca Federal de Alemania
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‘ "Oxythioquinox™ A ' Reptibiica Federallde Alemania
"Ethion" &)
"Dicofol" a) :
Lista IV (que habré de remitirse antes del 10 de agosto de>1262}
"Binapacryl"® Repdblica Federal d§ Alemania
"Dichlofluanid® ‘ Repﬁbliga Federal de Alemania
Compuestos orgénicos de estano _ Pafges Bajos
- Captan . Ebt;dos Uhidoa.
Foipet oo Estados Unldos
Difolatan f : Estados Unidos
Crtofenilfenol.KY‘salfs6dioa) ' Estados Unidos

*Dinocap" a)
"ouintozene® 5)

Recomendaciones hechas a la Comisién en el primer perfodo de gesiones del

Comitd del Codex sobre Residuos de Plaguicidas

25, Recomendaciones relativas al mandato del Comité del Codex sobre Residuos de
Plaguicidas (véase pég. 9 dsl documento Klinorm 66/24, pérrafos 1 y 4) se hicieron

al ouarto perfodo de sesiones de la Comisién del Codex Alimentarius., ILa Conisién de= .
¢idié que no harfa cambios ni en el mandato ni en los procedimientcs de trabajo pro-—
puestos y remitié la cuestién al Comité del Codex sobre Residuos de Plaguioidas para
nuevo estudio, ‘ :

Después de una amplia deliberacién, el Comité hizo la msiguiente nueva recomen=.
daciéns "Que el procedimiento de establecimiento de tolerancias, que sé expone en el
pérrafo 36 del informe del tercer perfocdo de sesiones de la Comisién del Codeax Alimenw
tarius (Alinorm 65/30, pég. 25), se modifique levemente en el sentido de que se pida
& los Bstados Miembros que proporcionen datos taxicolégicos al Comité del Codex y a
ia CMS™, :

26, Se volvié a examinar la propuesta original de que se estableciesen "tolerancias
internacionales provisionales® que no se basen en oifras de la ingestién diaria admi-
sible, La delegacidn del Reino Unido manifest6 que sra adn necesario establecer '
"4olerancias internacionales provisionales" para aquellos plaguicidas respecto de los
cuales ia Reunién Mixta sobre Residuos de P ioidas no ha establecido todavia una
IDA,” La delegacién manifest sus dudas acerca de la validez de los cdloulos matemAti-
cos hechos para llegar a las ingestiones partiendo de las tolerancias y de la utilidad
de comparar la IDA con las ingestiones calouladas,

La Delegacifn del Reino Unido sugirié que el Comité @l Codex sobre Residuos de
Plaguiocidas debiera poder establecer tales tolerancias internacionales provisionales
tomando como base las précticas agricolas ocorrectas, siempre que la Reunién Mixta sobre
Residuos de Plaguicidas hubiese podido efectuar una evaluacién toxicolégica de los pla-
guicidas del caso y que luego se hubiesen realizado encuestas de lo que el oonsumidor

a) Ningdn pafs ha asumido la responsabilidad de la ﬁréparaciGn del documento de trabajo.
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compra en el mercado, El Comité acord$ no hacer tal recomendacién en vista del nuevo
procedimiento adoptado por la Reunién Mixta sobre Residuos de Plaguicidas relative a
la recomendacién de ingeationes dzar;as admmsibles temporales ¥y de toleranciaa tempo-
rales, .

Otras cuestiones
27. La Secretarfa Técnica de la FAO se compromet16 a preparar para el préximo pe-

riodo de sesiones del Comité del Codex sobre Residuos de Plaguicldas, una ligta de
tolerancias legales relativas a plaguicidas en vigor en varios paises,

28, A peticién de algunas delegaciones, la Seéretarfa Técnica de la FAO se compro-
metié a preparar un glosario en que se explique el .pignificado de los términos emplea~
dos en los informes*de las Reuniones Mixtas sobre Residuos de Plaguicidas y del Comité
del Codex sobre Residuos de Plaguicidas.

29. La Secretaria de la FAO prometié recopilar, medlante encuestas realizadas entre
los consumidores, estudios de la racién. alimenticia total, etc., datos relativos a los
residucs que quedan ‘en los alzmentos Yy preparar un documento para el préximo perifodo
de sesiones de este Comité.

' 30. La delegaciGn australiana manifesté qué es necesario que las recomendaciones y
conclusiones pertinentes de la Reunién Mixta sobre Residuos de Plaguicidas se reciban
. 1o antes posible después de cada periodo de sesiones,
La‘Secretaria.de la FAO se cqmprcmetid a facilitar tal informacién.

Fecha del préximo;periodo de sesiones

31, Se presenté un documento preparado por la Secretarfa de la FAO (CCPR 67/11(1))
en que se senalan las fechas propuestas para los perfodos de sesiones de la Reunién
Mirta sobre Residuos de Plaguicidas y de este Comité, IEn tal documento se manifiesta
que, para facilitar la labor relativa a los residuos de plaguiocidas, es esencial que
la Reunién Mixta sobre Residuos de Plaguicidas se celebre apraximadamente dos meses
después de cada periodo de sesiones de este Comité, Esto permitiria a la (MS y a la -
FAQ disponer del informe y las monograffas de la Reunién Mixta sobre Residucs de
Plaguicidas con tiempo suficiente para diatribuirlos dos meses antes de los periodos
de sesiones de este Comité.

La Secretarfa de la FAO manifesté que las monografias de la Reunién Mixta sobre
Residuos de Plaguloldas estarfan listas para el primero de julio de 1968,

- También seria posible que este Comité remitiese las cuestiones urgentes a la
Reunién Mixta sobre Residuos de Plaguioidas'para su estudio,

Se recomend$ que el préximo periodo de sesiones de este Comité se oelebre a
primeros de octubre de 1968 en los Pafses Bajos, .
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APENDICE I

LISTA DE PARTICIPANTES

Repregentantes
ARGENTINA

Observador
AUSTRALIA

Delegados
AUSTRIA »

o Delegado

BELGICA

Delegados
BRASIL

Cbservador
CANADA

Delegados

Sr., Vicente Brunini
Consejero Agricola
Enbajada Argentina,
Piazza dell'Esquilino, 2
Roma, Italia

Mr. J.D. Macfarlane

First Assistant Secretary
Department of Primary Industry
Canberra

¥r, J.T. -Snelson

Pésticides Co-ordinator
Department of Prlmary Industry
Canberra

Mr, J.P. Warry
Department of Health
Canberra

Prof. Irg. Diplomado Dr., F. Beran,
Direotor del Bundesanstalt fir
Pflanzenschutz,

Trunnerstrasse, 5,

A-1020 Viena

Prof, Em., Tilemans,

Ministdre de 1l'Agriculture,

Directeur de la Station de Phytopharmacie
de 1'Etat

Gembloux

Dr, G, Thomas

Conseiller au Ministdre de la Santé
publique,

Institut d'Hygidne

14, rue Juliette Wytsman,

Bruselas

Sr, Dibégenes da Silva Cardoso
Ministerio de Agricultura
(Servicio Fitosanitario)

Rio de Janeiro

Dr, Hc Hurtig |
Research Co-ordlnator (Pestloides)

Department of Agrlculture»,

Ottawa
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Yelegados
DINAMARCA )
Delegados
ESTADOS DNIDOS
DE AMERICA ,
Delegados
Observador
Asesores
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Dr. D.G. Cha.pman

Asgistant Director-General,

Food and Drug Directorate,

Departuent of National Health and Welfare,
Tunney's Pasture,

Ottawa

Sr. E, R, Houghton
Supervisor Pesticide Unit
Plant Products Division
Department of Agriculture
Ottawa

Sr. F, Bro-Rasmussen

Laboratorio Nacional de Plaguicidas
Amager Faelledvej 56,

Copenhague S,

Sr. Sgren C. Hansen

Servicio Nacional Sanitario de Dinamarca,
St. Kongensgade 1,

Copenhague K,

Dr. 0,G. Fitzhugh

Division of Taxicological Evaluation
Food and Drug Administration,
Department of Health,

Education and Welfare

W4shington D,C, 20204

Ir. K.C. Walker

Agsigtant to the Deputy Admlnistrator
Farm Research,

Agricultural Research Service

U.S. Department of Agriculture
W&shington Do c' 20250

Mr. G.E, Hilbert,
U.S. Department of Agriculture,
Wé&shington D, C, 20250

Dr, J.P, F‘I‘awley,
Hercules, Inc,
Wilmington, Delaware

Dr, R.P, QOlasser,

Shell Chemical Company,
110 Weast 51st Street,
Fueva York, N.W, 10020

Mr. G.E, Lynn,
The Dow Chemical Company

"Midland, Michigan
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FRANCIA

Delegado M. G. Viel, :
Directeur de Recherches,
Institut National de la Recherche
Agronomique,
Laboratoire de Phytopharmac:e,
CNRA Route, St, Cyr 78
Versalles

QHANA . ,

Delegado Dr, L.K.,A, Derban, ‘
Ghana Medical School
P.0O, Box M. 4236
Accra :

TRLANDA

Delegado Prof, D.McAleese

' Agriocultural Chemistry Department,
University College,
Glasnevin, Dublin 9

ISRAEL

Delegados DIr, Ch. Resnick
' Director de la Divisién de Plaguicidas
Ministerio de Agricultura
Jaffa

Sr, A, Eisenberg,
Toxio6logo Alimentario,
Ministerio de Sanidad
Jerusalem

Sr. Z. Rapoport,

Congejero Agricola,
Embajada de Israel
Bruselas ° (Bélgicas

Dr, J, Cohen,
Consejero Econémico,
Inbajada de Israel,
La Haya (Pafses Bajos)

ITALIA _
Delegado Prof, Dr, Nicol$§ Gandolfo,
Istituto Superiore di Sanitid
Corso Trieste 140
Roma

JAPON
Delegado Dr. Kohei Kojima,
Oficial Técnico,
Ofiocina de Sanidad Ambiental,
Ministerio de Sanidad y Bienestar,
Tokio




NORUEGA .
Delegado
NUEVA ZELANDIA
Delegado
PATISES BAJOS
Delegados
_ Asesores
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Pl‘ofo 0. Dy'bing,

Colegio de Veterinaria de Noruega
Departamento de Farmacologia

¥ Toxicologia

Ullevélsveien T2

Oslo, 4

Dr, A,T. Johns,
Asgistant Director~General of the

" Department of Agriculture

P,0, Box 2298,
Wellington C.1

Dr.. A, Kruysse,

(Presidente de la Reunién)

Inspector General de Sanidad Encargado de la
Divieién de Alimentos . '

Dokter Reijerstraat 10,

Leidschendam

Dr, N, van Tiel,

Director del Servicio Fitosanitario
Geertjesweg 15, ‘
Wageningen

Dr. G.,J, van Esch,

Jefe del Laboratorio de Taxicologia,
Instituto Nacional de Sanidad
Sterrenbos 1,

Utrecht

Dr. A.F.H, Besemer,

Oficial Cientifico Superior
Departamento de Plaguicidas,
Servicio Fitosanitario
Geertjoesweg 15,

Wageningen

Dr, F.E, Loosjes,

Oficial Cientffico Superior,
Departamento de Plaguicidas,
Servicio Fitosanitario,
Geertjesweg 15,

Wageningen

Dr. S.L. Wit,

Laboratorio de Toxicologia,
Instituto Nacional de Sanidad
Sterrenbos, 1

Utrecht

Drs, J.E. Hellingman,
N.V., Verdugt,
Papesteeg 10

Tiel
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PATSES BAJOS (cont.)
Asesgores Ir. J.B, De letter,
Laboratorio de Investigaciones de la
Unilever Duiven, :
PB T
Zevenaar

Dr. O.R. Offringa,
Phlllps Dupha.r N. V.,
Weesp

Dr, H.G.S., van Raalte,

_ Shell Internationale Research Mla.,
C. van Bylandtlaan 30,
. 'g=Cravenhage

POLONTA
Delegados Dr, T, KaZmierczak
’ Ministerio de Comercio Exterior
Oficina de Inspeccl6n de 1a Calidad
Stpinska 9,
. Varsovia 36

Mre, E, Cwiertniewska,

Ministerio de Sanidad y Bienestar Pdblico,
Instituto de Higiene de los Alimentos,

24 Chocimskastr.

Varsovia

REINO UNIDO
Delegados Dr, R, de B, Ashworth,
Senior Principal Scientifioc Officer
" Plant Pathology Laboratory
Ministry of Agriculture,
Fisheries and Food

Harpenden,
Hertfordshire

Mr, P,N.M. Moore,

Principal Ministry of Agriculturs,
Fisheries and Food,

Great Westminster House,
Horseferry Road,

Londres 8.W.1l

gr. 7,P, O'Mara,

Chief Executive Officer,
Ministry of Health,
Russell Square,

Londres W.C.1

Dr. E.E, Tu.l'tle,

Senior Principal Scientifio Officer,
Infestation Control lLaboratory,
Ministry of Agriculture,

Fisheries and Food,

Hook Rise South, Tolworth, Surbiton,
Surrey




REINO UNIDO (cont.) .

Asesores
REPUBLICA FEDERAL
DE ALEMANI
Delegados
Asesores
Delegado
Asesores
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Dr, D.E. Stevenson,

"Shell® Research Ltd., Tunstall Laboratory,
Broad Oak Road,

Sittingbourne, Kent

Mr, J, Wilen,

o/o H.J, Heinz and Company Ltd.
Hayes,

Middlesex

Sr. H.P, Mollenrhauer,

Oberregierungsrat, Bundesministerium flr
COesundheitawesen,

Pogtfach 490,

532 Bad Godesberg

Dr. H. Drees, 4
Ministerialrat, Bundesministerium flir
ErnBhrung, Landwirtsohaft und Forsten,
53 Bonn

Prof, Dr. F. Bir,
Bundesministerium flir Gesundheitswesen,
532 Bad Godesberg

Dr. H, Tietz,

Bund fiir Lebensmittelrecht und Lebens-
mittelk'lmde; e.V, ’ .
Bonn .

Dr., H. Rauscher,

Industrieverband fir Pflanzenschutz und
Sch#dlingsbekimpfungsmittel e,V,,
Franofort del Main

nl'. Ao Midller ’

Industrieverband fir Pflanzenschutz und
Sch#dlingsbeklmpfungsmittel e,V,,
Francfort del Main

Dr, H, Forster,
Quimico Muniecipal,
Ausstellungsstrasse 90,
Zurich

Sr. E. Hutter,

Sociedad Suiza de las Industrias Quimicas,
Gottfried Kellerstrasse 7,

Zurich

Dr. K. Imhof,

Ursina Ltd,,
Brunnadernstrasse 42,
Berna




SUIZA (cont.)

Agesor
TATLANDIA

Delegado
TURQUIA

Delegados
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Sr. M, Spindler,
J.R. Geigy A.G.
Basilea

Sr. Chuvid Ratanachai
Chief of Food and Drug Control Divieion
Ministry of Public Health

Bangkok

Sr, Talip Oden,

Jefe del Laboratorio, Instituto de
Productos Quimicos y Equipo Fitosanitario
Ankara

Sra, Cana Otaci

Jefe del Laboratorio de Residuos,
Instituto Fitosanitario

Estambul

ORGANIZACION DE LAS NACIONES UNIDAS FPARA LA AGRICULTURA Y LA ALIMENTACION

Dr. L.G, Ladomery
Oficial de Normas Alimentarias,
FAO, Roma (Italia)

Ir. P, V. Whitteore,
Subdireceién de Proteccién de Cultivos,
FAO, Roma (Italia)

ORGANIZACION MUNDIAL DE LA SALUD

Dr, F.C. Lu,
Jefe, Aditivos Alimentarios
OMS, Ginebra (Suiza)

Prof, R, Truhaut,
Asesor Temporal de la QMS,
Ginebra, Suiza

COMUNIDAD ECONOMICA FUROPEA

Ir. S. Dormal - van den Bruel,
Direction Générale de l'Agrioulture
Beriaymont

129, rue Stevin,

Bruselas 4, Bélgica

ORGANIZACION EUROPEA Y MEDITERRANEA DE PROTECCION FITOSANITARIA

Prof, Dipl, Ing., Dr. F. Beran,
Trunnerstrasse 5,
A-1020 Viena (Auetria)
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Sro Jo de Bl'uin,

¢/o Philips Duphar N.V.,
Apollolaan 151,
Amsterdam-z.

_ ORGANIZACION INTERNACTONAL DE UNIFICACION DE NORMAS
Comité Tonico 34 (1S0/1C 34) y Subcomités Técnicos (ISO/TC 34/5C5)

Ir, J.B. Roos,

Estaoién lechera del Gobierno
Vreewi jkatrast 12D,

Leiden

Ir, L.G.M, T, Tuinstra,
Estacién Lechera del Gobierno

Vreewi jkst
lesoy nJ straat 12b,

SECRETARTA TECNICA

Drs., L.J. Schuddeboom,
Direccién de Sanidad,
Divigién de Alimentos
Dokter Reijersstraat 10,
‘Leidschendam

Iro L P. Flipse,

Jefe de la Oficina de Plaguio1das
Comité de Fitofarmacia,
Geertjesweg 15,

Wageningen

Mrsc ms. Eo Ao Hc van Heanstr&-Lequin,
~Laboratorio de Toxicologia

Instituto Nacional de Sanidad
Sterrenbos,; 1

Utrecht

Drs, F.W., v.d. Kreek,
Dirececién de Sanidad
Divisién de Alimentos
Dokter Reijersstraat 10,
Leidschendam

Drs, H.G, Verschuuren,
Laboratorio de Toxicologia
Instituto Nacional de Sanidad
Sterrenbos 1,

Utrecht

SECRETARIA ORCANICA

Sr. I.A, Alkema
Direccién de Sanidad
Divisién de Alimentos
Dokter Reijersstraat L0,
Leidschendam

Sr, J. Drijver,

Centro Agricola Interiacional
Generaal Foulkesweg 1,
Wageningen *
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njunto del Grupo de Trabajo de la FAO sobre Residuos de Plagui

de 1a OMS en Res 40t Agrioultural Studies N. {33 WHO

La presente Reunién Mixta de Expertos )Jconvino en aceptar los principios estable~
cidos en informes anteriores relativos a la fijacién de ingestiones diarias admisibles.
Sin embargo, también convino em utilizar un mayor margen de seguridad en los casos en
que se hayan referido varios estudios prolongados y en aquellos en que la dosis minima
haya mostrado un efecto de significacién dudosa, Bsto se hizo para unos cuantos pla~

guicidas, La posibilidad de adoptar lo que se ha denominado ingestiones diarias admi-~

sibles temporales (IDA temporal) 1/ se ha examinado también para llegar a cifras de
tolerancias temporales., De consecuencia, se han estimado ahora algunas IDA temporales
para algunos plaguicidas, en la inteligencia de que se dispondrd de los necesarios
datos taxicolégicos en un perfodo de tiempo determinado,

Estas IDA temporales han requerido la aplicacién de un factor de seguridad
grande. (A veces es todavia completamente imposible estimar una IDA), La cifra se
revisard en un perfodo de tiempo especificado establecido en las mcnografias pertinen~
tes., Cuando no se haya hecho nada para facilitar las nuevas pruebas requeridas, se
supondrd que ni los fabricantes ni los pafses usuarios est4n interesados em continuar
el uso del plaguicida,

l/' Para conocimiento de la significacién y las limitaciones del establecimiento de
estas cifras se remite al lector al Informe del Grupo Cientiffico sobre los Prooce-
dimientos para Investigar los Aditivos Alimentarios Intencionales y no Intencio-
nales (WHO Techn, Rep., Ser., 1967, 348).
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APERDICE IIX

M6todos empleados para estimar las tolerancias, CCPR 67/9, modificado por la reunién

Los métodos empleados por el Grupo de Trabajo de la FAO sobre Residuos de Pla-
guicidas en la dltima Reunién Mixta para estimar las tolerancias se examinan amplia-
mente en la Seccién 2,3, piginas 10 a 13, del documento SP,10/115,

Sin embargo, debido a la reciente ideacién de métodos multidetectores para el
anilisis ds residuos de plaguicidas, se dispone actualmente de procedimientos r4pidos
que permiten determinar la cantidad de residuos de plaguicidas en los alimontos en
cualquier fase de la produccibn, distribucién y elaboracién de los mismos, En algunos
palses estos procedimientos se utilizan ya para eondear el abastecimiento de slimentos
¥ obtener una medida realista de la ingestién potencial de plaguicidas por parte del
consumidor, Hetos programas de sondeo comprenden "estudios de las ocomidas que se dan
en los restaurantes™, “estudios de la racién alimenticia total® y "encuestas de lo que
el consumidor compra en el mercado"™., En los pafses donds se han efectuado sncuestas
de este tipo no se sobrepasa la IDA para cada plaguicida, aun cuando un céloulo pura=
mente aritmético de las tolerancias en los productos agricolas (tolerancias comercia-
les) pudiera hacer pemsar lo contrario, Los programas de sondec son dtiles para de-
terminar la cantidad real de residuos ingeridos por el consumidor, y si una tolerancia
requerida por una préctica agricola correcta se acerca & 1a IDA o la supera.

Se comprende que habré variacicnes regionales, estacionales y anuales en los
resultados de estos sondecs de la cantidad de residucs ingeridos por el oonsumidor, y
que tanto los alimentos producidos em un pais como los importadoe en 81 estarédn suje-
tos a tales variaciones, Sin embargo, los valores medios obtenidos en dichas encues-
tas anuales serén muy tiiles,

En las monograffas derivadas de la Reunién Mixta PAO/CMS sobre Residuos de
Plaguicidas de 1966, se han incorporsdo muchos factores de seguridad (por ejemplo el
supuesto de gue todos los alimenios de un tipo determinado contienen el residuo y, en
algunos casos, no hay desaparicifn de residuos durante el almacenamiento, la manipula-
oién o la elaboracién antes del consumo por el hombre),

Por consiguiente, el Grupo de Trabajo de la FAO sobre Residuce considers que,
en su labor futura, las tolerancias propuestas ge basarén ante todo em los requisitos
de una préctica agrfcola correcta, excepto cuando estas tolerancias relativas a los
productos agricolas crudos puedan sobrepasar la IDA cuendo se la calecule a partir de
datos de consumo apropiados.

En estos dltimos casos, se las designard "tolerancia temporal® pars un perfodo
no superior a cinco anos, La necesidad de una "{olerancia temporal’ quinquenal deri-
vari de una o mé&s de las situaciones siguientes:

a) Informacién incompleta acercs de la naturaleza qufmioca del residuo Gltimo
en el producto agrfcola purc o en el alimento elaborado, tal oomo lo ingie-
re el hombre,

b) Informacién inadecuada acerca de la desaparicidén de residucs durante el
almacenamiento, la manipulacién o el consumo por el hombre (incluidas las
hojas de balance metabSlico en plantas y animales),

c) Informacién incompleta aceroa de la ingestién real de residuos por el
consumidor,
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Durante este perfodo, el COrupoc de Trabajo de la FAO sobre Residuos de Plaguicidas re-
comendard que todo Estado Miembro que emplee cantidades significativas de los plagui-
cidas objeto de estudio o que importe alimentos que contengan estos residuos efectde
un programa de sondeo para analizar los residuos que realmente ocontiene la racidn ali-
nentioia de la poblacién y determinar la ingestién real por parte del consumidor,

Estos datos deberén remitirse directemente al Grupo de Trabajo de la FAO sobre Residuos
de Plaguicidas que los examinargd en lo que respecta a la eficacia de las tolerancias
propuestas para mantener la ingestidn de residuos de plaguicidas en un valor inferior
a la IDA,

Como la IDA se establece en el supuesto de una ingestién diaria durante toda
la vida, el perfodo quinquenal para las tolerancias temporales s8lo abarcard un perio-
" do de tiempo inferior al 10 por ciento ds la duracién de la vida del hombre.

Se considera que el Grupo ds Trabajo de la FAO debe adoptar tales medidas adi-
cionales al proponer tolerancias para residuos con el fia de lograr que los productos
alimenticios y 1la conservacién puedan ampliarse,; teniendo debidamenite en cuenta la
necesidad de salvaguardar los intereses del consumidor.

Adem&s,; el CGrupo de Trabajo de la FAO desea respetucsamente llamar la atencidén
de loz Estados Miembros de este Comité del Codex acercs de la necesidad de nuevas
investigaciones, tal como se reccmienda en las diferentes monograffas, de informacién
sobre los sistemas de empleo d¢ los plaguicidas en los Bstados Miembros, sobre los
residuos resultantes de los programas experimentales, sobre los residuos que se hallan
en el comercio, y sobre la desapariocidn de residuos durante el almacenamiento y la
elaboracién de los alimentos. Bstos datos serédn muy importantes en lo futuro para la
proposicién de tolerancias internacionales para los residuos de plaguicidas que sean
précticas y seguras, tanto para el usuarioc como para el oconsumidor., Estos datos debe-
ré&n estar en posesibn del Grupo de Trabajo de la FAO sobre Residuos de Plaguicidas a
principios del ano en que este Comité del Codex proponga la evaluacién de los residuos
de un plaguicida por la Reunidén Mixta FAO/QMS sobre Residuos de Plaguicidas,
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APENDICE IV

TOLERANCIA PROPUESTA, TOLERANCIAS TEMPCRALES Y LIMITES PRACTICOS DE

RESTDUOS EN EL TRAMITE 2 *+)

TOLERANCIAS
difenilo
fosfuro de hidrégeno

malatién | ,

TOLERANCIAS TEMPORALES

dibromuro de etileno y
bromuro de metilo +)

lindano

2pn

110
0,1
8,0

4,0
6,0
3,0

400
250
75
100
50
‘20
30
30
20
0,5

3,0
0,1

Alimento

Agrios

Cereales crudos

Frutas frescas y éecas

(excluidos los agrios),
nueces

Agrios
Hortalizas de hoja
Otras hortalizas

Huevos secos, especias,
hierbas

Higos secos

Aguacates

Pasas, ditiles

Melocotones secos

Cirﬁelas pasas

Otras frutas secas

Agrios, fresas

Otras frutas fresoas
Cereales corudos

Hortalizas, frutas pequenas

Productos lécteos (con arre-
glo a la graaa?

+) Se ruega a los Gobiernos que hagan sus observaciones acerca de estas pro-
puestas en el Tré&mite 3 del Procedimiento para la Elaboracién de Normas
del Codex,

++) Expresados en total de bromuros inorgénicos,




' TOLERANGCIAS TEMPORALES

heptacloro y
epaxi~-heptacloro
(procedente de aplicacién a

semillas y al suelo solemente)

butéxido de piperonilo

piretrinas

LIMITES PRACTICOS DE RESIDUOS

aldrina y dieldrina

lindano

heptacloro y
epoxi-heptacloro

0,1

20
8,0

3,0
1,0

0,003
0,2
0,05
0,004
0,7

0,05
0,05
0,002
6,025
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Alimento

Rafces y tubérculos
(eparte 1la patata)

Coles

Lechugas

HEspinaocas

Otfas hortalizas de hoja
Cereales crudos
Frutas (para conserva)
Frutas secas
Hortalizas secas
Semillas oleaginosas
Kueces de 4rbol
Cereales orudos

Frutas (para conserva)
Frutas secas
Hortalizas secas
Semillas oleaginosas
Nueces de &rbol

Leche entera

Carne (oon arreglo a la grasa)
Hortalizas

Leche entera

Carne y aves (con arreglo a
la grasa)

Carne (con arreglo a la grasa)
Patatas
Leche entera

Productos l4oteos (ocon
arreglo a la grasa)



ALYRINA Y DIELIRINA

Obgervaciones, adiciones y iaiiéoiones.a laé propuestas de la'Reunién Mixta de
1fmites précticos de residuos (temporales), on ppm.

Propuesta deo

la Reunién PATSES ESTADOS UNIDOS
Mixta AUSTRALIA AUSTRIA BELGICA CANADA FRANCIA BAJOS DE AMERICA
Leche 1/ 0,003 - 0,008 0,004 0,004 0,003 0,012
Carne 1/
(oon arreglo a la )
grasa) 0,2 0,25 0,2 0,25 0,2 0,25
Hortalizas 0,05 0,1 0,1 c,1 >0,05 0,05 0,1

Productos léoteos 2/
(con arreglo a la .

Yema de huevo 2/ _ 0,1 0,1 0,1 0,1

l/ Los espacios en blanco quieren decir que no se hizo ninguna observaciin acsroa de la propuesta.

g/ Recientemente propuesta en el'segundo perfodo de sesiones del Comité del Codex sobre Residuos de Plaguiocidasj
los espacios en blanoo quieren decir que la cuestién estd por estudiar. !

2 eur8pd

A G9IANEdY
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|



Obéervacione
prédoticos de residuos

N
Cer

DDT

-

pues tas de lé‘Run Mixta de tolerancias temporales eoomendad 5,

adiciones y

variaciones a las pro

2/ Incluidos los metabolitos

decir que no se hizo ninguna
observacién acerca de la propuesta é/

4/ La Rep, Fed, de Alemania propuso
rara las mismas frutas y hortali-
zas 1,0

verfodo de sesiones del CCRP

Los espacios en blanco quieren
decir que no se hiszc ninguna
propuesta .

12 ToICNAdY
Lz suiSeq

¥2/99 WHONITY

|
|
Propuesta
de la ESTADOS
Reunién REP,FED, DE PAISES NUEVA REINO UNIDOS
Mixta _ (AUSTRALIA AUSTRIA BELGICA CANADA ALEMANTA BAJOS ZELANDIA UNIDO DE AMERICAI
Fy4 2 ¥ ¥y 2 2 ¥ & 7
Tolerancias ] bayas 1,0 l-3 (o]
recomenda- | agrios 4,0 para 0 4 g
das otros frutos de &rbol - 7,0 todos 1,0 0 43 1,0
hortalizas , 1,0-7,0 . los 1,0 0 1,0
carne, pescado; 7,0 Eproduo- 0
aves zoon arreglo a la tos :
grasa) . _ : .
Propuesta Manganas, peras, - 1,0
reciente uvas y coles
5/ 6/ Una amplia serie de
alimentos — 7,0 T40
Manzanas — 5,0 .
Grosellas negras —— 3,0.
Limites Leche 0,005 }»0,005 0,04 30,005 | 0,02 0,05
préoticos ?roduotos 140cteos : :
de resi- oon arreglo a la
duos 3/ grasa) 0,2 50,2 1,0 >0,2 1,0 1,25
Propuesta ((:arne s oto,
reciente con arreglo a la .
grasa) 5/ -— «£T7,0
huevos 0,5
1/ ¥o se incluyen los metabolitos 3/ Los espacios en blanco quieren 5/ Projmesta hecha en el segundo



LINDANO

orales reoomendadas lfmtes-

Observaciones, adiciones y variaciones a las propuestas de la Reunién Mixta de tolerancias tem
practicos de residuos

Propuesta de
la Reunién
Mixta AUSTRALIA  CANADA PAISES BAJOS REINO UNIDO
Tolerancias Cereales 0,5 ‘
recomendadas y ' ’
Hortalizas, frutas
pequenas 3,0 2,0
Productos lécteos
(oon arreglo a la grasa) 0,1 1,25 . 0,2
Propuesta 2/,3/ Huevos enteros 0,1
reciente Yema de huevo 0,2
Graga de ocerdo . 4,0
Grasa de vacuno _ 7,0
Limites prédoticos | Leohe 0,004 0,005
de residuos y :
Carne y aves (oon arreglo :
a la grasa) , 0,7 2,0

_1_/ Los espacios en blanco quieren decir que no se hizo ninguna obsérvaoio'n acerca de la propuesta,
. y En el segundo perfodo de sesiones del CCRP,

}/ Los espacios en bdlanco quieren decir que la ocuestién estd por estudiar,

: gz eut@pd
' v2/g89 WIONITV

TR EOLINALV
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APENDICE VIII

BEPTACLORO Y EPOXI-HEPTAGLORO .

Observaciones, adiciones y variaciones a las propuestas de la Reunién Mixta de lfmites
practicos de residuos (temporales), en ppm,

Propuesta de
la Reunién ESTADOS UNIDOS
Mixta . - CANADA DE AMERICA
Carne (con arreglo a la grasa) 0,05 - ' 0,25 0,1
Patatas 1/ 0,05
Productos lécteos (con arreglo |- )
a la grasa) ) 0,025 0,1 0,3

;/ Los espacios en blanco quieren decir que no se hizo ninguna observacién acerca
" de la propuestsa,




MALATIONR

Cbservaciones, adiciones variaciones a las propuestas de la Reunién Mixta de
Tolerancias Eemgorafes reoomendadas, en ppm,
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APENDICE IX

Propuesta de
la Reunién ESTADOS UNIDOS
Mixta CANADA PAISES BAJOS DE AMERICA

Frutas frescas y secas
(excluidos los agrios),
nueces, cereales 1 8,0
Agrios 1/ 4,0 8,0 8,0
Hortalizas, de hoja 6,0 8,0 3,0 8,0
Otras hortalizas 1/ 3,0 8,0 8,0
Carne (de vacuno, de aves,
de cerdo, de ovinos) '

2/, 3/ - 4,0 4,0

l/ Los espacios en blanco quieren decir que no se hizo ninguna observacién acerca de

la propuesta,

LN

Propuesto recientemente en el segundo perfodo de sesiones del CCRP,

Los espacios en blanco quieren decir que la ocuestién estd por estudiar.



Prioridad I:
‘{modificada)

Prioridad IIs
revisada
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APENDICE X

LISTAS DE PRIORIDADES

DDT y metabolitos

Lindano

Aldrina y dieldrina

Heptaocloro

Malatién

Carbarilo

Fosfuro de hidrégeno (derivado de fosfuro de aluminio)
Dibromuro de etileno (como tal)
Bromuro de metilo (como tal)
Butéxido de piperonilo
Piretrinas

Difenilo

Compuestos orgénicos de mercurio
Disulfuro de carbono
Tetracloruro de carbono
Ciordano

"Deme ton-S-methyl "

"Diazinon"

"Dichlorvos"

Dimetoato

i tiocarbamatos

"Endosulfan”

Dicloruro de etileno

Paratién

MUK 264
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Prioridad IIIs Insecticidas

Metil - "azinfos™
Fosfamidon
Endrina
Qxido de etileno
Arseniato de plomo
Arseniato de calcio
"Ethion"
"Dicofol™ _
"Fenohl orphos”
"Dioxathion™
"Ruelene R
Clorobencilato
Cloropropilato
"Coumafos"
"xythioquinox®
Prioridad IV: ' Fungicidas

"Binapaoryl®

"Dinocap"
"Quintozene™
"Dichlofluanid® ‘
"Captan”

Folpet

Difolatan

Compuestos orgénicos de estano

Orto-fenilfenol (+ sal sédica)
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Prioridad V: Herbicidas

"Atrazin®
"Simazin®

; #Prome thryn®

| #Barban®

! "Di-allate”

"Paraquat®

"Diquat®

| 244~D

} 2,4,5-

1 "Pyrazon (=PCA)"

Examen de las listas de prioridades por la Reunién Mixta de Fxpertos en
Residuos de Plaguicidas (RMRP) y el Comité del Codex sobre Residuos de
Plaguicidas (CCRP) 1/

RMRP CCRP
1 diciembre 1967 2/
II diciembre 1967 cctubre 1968
II1 diciembre 1968 1969
Iv 1969 1970
v 1970 _ 1971

1/ Calendario tentativo de reuniones

_zy Fuevo examen de la Lista I modificada que ya ha sido evaluada por la Reunién
Mixta sobre Residuos de Plaguicidas em noviembre de 1964,




