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Viazené damy, vazeni pani,

vaprili 2005, teda v obdobi, kedy sa rieSili strategické pristupy k spdsobu
odstranovania nasledkov vetrovej smrSte znovembra 2004, sa komunita odbornikov
a zastupcov stran zainteresovanych na vyuzivani lesnej krajiny v oblasti Vysokych Tatier
stretla na medzindrodnom stretnuti vo Zvolene s cielom hladania strategickych zamerov
manazmentu lesnych porastov poSkodenych pdsobenim vetrovej smrste. Tato konferencia
bola organizovand v gescii vlady Slovenskej republiky, EHK OSN a FAO, teda na drovni,
ktord jednoznacne potvrdila doleZitost’ rieSenej problematiky ako aj vaZznost’ rozsahu $kod

spdsobenych na lesnych porastoch.

Konferencia sa stretla s r6znorodostou zaujmov a nizorov v niektorych oblastiach,
ktoré boli prednesené zainteresovanymi stranami a ktoré boli viac menej Specifikované prave
k dizemiu TANAP. Respektujic jednotlivé nazory a beric do tivahy skutocnost’, Ze Slovenska
republika je viazand paneurdpskymi dohodami o trvalo udrzatenom obhospodarovani lesov
a zavidzkami Clenského statu Eurépskej unie v oblasti ochrany prirody (siet’ chranenych tizemi
NATURA 2000) konferencia odporucila, ,,aby rozhodnutia o ekonomicky efektivnom rozvoji,
vypracované kompetentnymi orgdnmi, boli prioritne zaloZené na ochrane prirodného
a kultirneho dedicstva, reSpektujic zakony a vlastnicke prava a vyuZzivajic ucastnicky pristup

pri dosahovani konsenzu®.



UZ v obdobi, kedy prebiehala tito diskusia, boli vypracivané zdkladné rozvojové
dokumenty, ktoré vytvérali predpoklady pre odstrdnenie ndsledkov vetrovej smrSte a ktoré
zaroven definovali rdmcové postupy pri obnove poskodenych lesnych porastov s cielom
urychleného odstranenia $kdd sposobenych vetrovou smrStou a ndslednej obnovy lesa
zameranej na pestovanie lesnych porastov schopnych plnit’ vSetky pozadované funkcie lesa na
uzemi najstarSiecho ndrodného parku na Slovensku. Je jednoznaéné, Ze ¢i uZ ,,projekt na
spracovanie ndsledkov veternej kalamity*, tak aj ,,projekt ochrany lesa®, ,,projekt
protipoZiarnej ochrany lesa® a ,,projekt revitalizacie lesnych ekosystémov na tzemi Vysokych
Tatier vychddzali z tychto odporii¢ani a reSpektovali ich. Ak vSak dnes, teda po Styroch
rokoch mdzeme hodnotit’ vSetko, ¢o sa na uzemi Vysokych Tatier, na ktorom boli poskodené
lesné porasty v dosledku vetrovej smrste v novembri 2004, udialo, musime brat’ do tvahy
predovsetkym stav lesnych ekosystémov, stav chranenych tuzemi a vSetky okolnosti, ktoré
s problematikou odstranovania kalamity suvisia. Ak hodnotime tento stav z pohladu
lesnickeho, na jednej strane mdZeme jednoznacne konstatovat’, Ze za enormne kratku dobu sa
podarilo odstranit’ dosledky vetrovej kalamity, za ¢o patri pod’akovanie vSetkym tym, ktori
prispeli akoukol'vek mierou v prospech priace koordinovanej a zabezpecovanej ako
v posobnosti SL TANAP na lesnych pozemkoch vo vlastnictve 3titu, tak aj subjektmi
vlastnikov neStitnych lesov. Odstrafiovanie ndsledkov poOsobenia vetrovej kalamity vSak
jednoznacne potvrdilo opodstatnenost’ poziadavky vznesenej vo vyhldseni z aprila 2005, ktoré
volalo po komplexnom zhodnoteni vSetkych spolocenskych poZiadaviek (lesnictvo,
biodiverzita, vodné hospodarstvo, ochrana prirody a krajiny, ekoturistika a vidiecky rozvoj.
Ak sa pytame v com sa potvrdila opodstatnenost’ tejto poziadavky, odpoved na tito otdzku
dava stav lesov na uzemi TANAP bez rozdielu vlastnictva a stav ochrany prirody, kedy
jednoznacne mozno konStatovat, Ze dochddza k viZnemu poskodeniu predmetu ochrany
najvzacnejsich chranenych dzemi TANAP. Je potrebné poznamenat’, Ze pri¢inou jednoznacne

nie je spracovanie kalamitného dreva, ale uprednostiiovanie pasivnej ochrany prirody.

Ako som uviedol, spracovanie vetrovej kalamity bolo zvladnuté za relativne vel'mi
kritke obdobie. V pdsobnosti SL TANAP bola kalamity, s vynimkou pldch, na ktorych sa
spracovanie neumoznilo, resp. ktoré boli vytypované s cielom dlhodobého monitoringu
vyvoja, spracovand do konca mdja roku 2006. Spolu za obdobie rokov 2004 — 2006 sa
spracovalo 1868 tis. m’ kalamitnej drevnej hmoty. Za podstatné apre dalsi vyvoj
smrekovych ekosystémov na izemi TANAP moZno povazovat skutocnost’, Ze z celkového

mnozstva 2 032 465 m’ kalamitného dreva bolo ponechané na lesnych pozemkoch viac ako



419 tis. m® dreva na zdklade rozhodnuti organov §titnej spravy ochrany prirody a krajiny. Ak
k tomuto objemu priritame objem kalamitného dreva, ktoré zostalo nespracované
v chranenych dzemiach predovSetkym s piatym stupiiom ochrany prirody , na izemi TANAP,
na ktorom boli lesy poskodené vetrovou smrStou tak zostalo 29 % z celkového rozsahu
kalamity (viac ako 582 tis. m’). V pOsobnosti subjektov vlastnikov neStatnych lesov zostalo
nespracovanych z toho istého dévodu viac ako 19,5 tis m® kalamitného dreva. Tieto udaje sd
skratenou informdciou o ¢asovom rdmci spracovania kalamity, ako aj o kalamitnom dreve,
ktoré nebolo spracované z hore uvedenych dovodov. Pri tejto prileZitosti treba pripomenut’, Ze
vriamci projektu ochrany lesa, ktory sa kazdoroCne aktualizoval, sa doraz kladol
predovSetkym na mozZnost vzniku naslednej kalamity spdsobenej biotickymi Skodlivymi
Cinitelmi. 'V prostredi s velkym mnozstvom dreva atraktivneho pre podkdérny hmyz bola
realizdcia opatreni zabranujicich neZiaducemu vyvoju podkérnikov z hladiska tcinnosti
opatreni vel'mi obtiazna. Ak sa vSak vratime k vyhldseniu medzinarodného semindra vo
Zvolene v roku 2005, mozno konstatovat,, Ze nebola na kalamitnom tzemi v TANAP pouzitd
leteckd aplikdcia chemickych prostriedkov a zaroven chemické opatrenia neboli aplikované
v najprisnejSom stupni ochrany prirody. Zo strany obhospodarovatelov lesov bolo toto
vyhlasenie plne reSpektované, ¢im sa len potvrdzuje skuto¢nost, Ze vlastnici
a obhospodarovatelia lesa reSpektovali a reSpektujd danosti dzemia a st si vedomi svojej

zodpovednosti do budicnosti.

MnoZstvo kalamitného dreva bolo jednozna¢ne Startujicim momentom pre vznik
naslednej podkdrnikovej kalamity, ktorej rozsah dnes kulminuje a podl'a vsetkych vyvojovych
tendencii bude dévodom zaniku smrekovych ekosystémov v TANAP v tej podobe, v akej sme
ich poznali. Ak teda hodnotime vyzvu konferencie v smere zohladnenia vSetkych
spolocenskych poziadaviek tzemia, nemoZno konstatovat, Ze na vSetkych drovniach
rozhodovania bola tito poziadavka zohl'adnend. Urcite nie predovSetkym na drovni subjektov
ochrany prirody a krajiny, kedy napr. poZiadavky ponechdvania kalamitného dreva v objeme
10 — 30 %, resp. zdihavé konanie vo veci vydania stihlasu alebo vynimky z ustanoveni zdkona
o ochrane prirody a krajiny nevytvarali podmienky, ktoré by viedli k zachovaniu predmetu
ochrany alebo zlepSeniu stavu ochrany predmetu ochrany (smrekové biotopy — ¢ucoriedkova
smre€ina). Stcasny stav jednotlivych chrianenych tzemi jednoznacne potvrdzuje, Ze sme
nedokdzali zachovat’ stav ani na tych chranenych dzemiach, ktoré neboli poskodené vetrovou
smr$tou. Neschopnostou rozhodnut' o zavedeni ochrannych opatreni proti ndslednému

posobeniu biotickych $kodlivych &initefov vynimkou zo zakdzanych &innosti, alebo zdihavym



rozhodovacim procesom nereSpektujicim bionémiu vyvoja skodlivého Cinitel’a sa nevytvorili
podmienky pre zachovanie alebo zlepSenie stavu ochrany. Je velmi smutné, ale oto
opodstatnenejSie uvedomit si dolezitost adosah konania, ktoré napr. vedie k takym
dosledkom, aké vidime v pripade NPR Nefcerka. Prirodné hodnoty tohto jedine¢ného tizemia

nebudu zachované pre budice genericie.

Vyhlédsenie medzindrodného semindra zahfilalo aj problematiku privnej upravy
a systému ndhrady S$kod uplatiovanim zdkona o ochrane prirody a krajiny a vytvorenie
efektivneho a spravodlivého rdmca pre vSetkych vlastnikov lesa, ktory zrovnopraviiuje vietky
typy vlastnictva pri uplatnovani kompenzacnych opatreni pre nestatnych vlastnikov lesov,
vymeny alebo vykipenia pozemkov. Problematika tuzko stvisi aj s d’alSou vyzvou prijat
dlhodobu stratégiu vyuZivania lesnej krajiny v TANAP. Vyzva smerovala vypracovaniu
dokumentu zaloZeného na vedeckych poznatkoch a zohl'adnujiceho predovsetkym lesnictvo,
biologicki rozmanitost, vodné hospodarstvo, ochranu prirody a krajiny a aktivity suvisiace
srozvojom vidieky a ekoturistikou a stvisejiceho so zondciou narodného parku
a poskytnutim rozvojovych stimulov priestorového alebo izemného planovania. Zodpovedné
rezorty rieSili otdzku zondcie ndrodného parku a moZzno konsStatovat, Ze zdkladné ramce
zondcie boli rozpracované v znacne pokro€ilom S$tadiu, ktoré slubovalo prijatie zondcie
TANAP. V stucasnej dobe vSak zondcia nie je prijatd vo forme vSeobecne zdvidzného pravneho
predpisu.

Problémom, ktory vyvstal a ktory bol predmetom viacerych uzneseni vlady SR, bola
nova pravna Uprava ochrany prirody a krajiny. Zakon o ochrane prirody a krajiny ¢. 543/2002
Z.z. presiel viacerymi tpravami, avSak pre kone¢né rieSenie aj spominanej zondcie, nie vSak
iba nej, bola poziadavka nového zdkona opodstatnena.

Zakon ¢&. 454/2007 Z. z., ktorym sa meni a doplia zakon &. 543/2002 Z. z o ochrane
prirody a krajiny v zneni neskorSich predpisov novelizoval zdkon o ochrane prirody a krajiny
a  zjednoduSil procesy pri umoznovani vykondvania niektorych Ccinnosti suvisiacich
s obhospodarovanim lesov aj v pripadoch tzv. ,kalamit®, alebo ,,mimoriadnych situdcii“. Ide
najmi o umoZnenie vykonu ¢innosti, na ktoré podl'a zdkona o ochrane prirody a krajiny bolo
potrebné Ziadat’ prisluSny orgdn ochrany prirody a krajiny o vydanie vynimky, sihlasu
a podobne, teda najméd v tizemiach s vy$§im stupiiom ochrany a v navrhovanych tzemiach
NATURA 2000.

VysSie uvedend novela zjednoduSila procesy pri vyddvani sthlasov, vynimiek aj tym,

Ze v zmysle zdsady kumuldcie konanie v pripadoch, ak bolo potrebné na vykonanie jednej



¢innosti viac takychto konani, tieto vyda v jednom konani funkcne najvySsi organ ochrany
prirody.

Zaroven v pripadoch, ak je predmetom Ziadosti vykonanie opatreni na ochranu lesa,
prislusSny orgdn je povinny vydat stanovisko (suhlas, vynimku) do terminu pldnovanej
¢innosti, ak bola tdto Ziadost' podand najmenej 30 dni pred pldnovanou ¢innost'ou. V pripade,
ak orgédn ochrany prirody v takomto termine nerozhodne, predpokladd sa, Ze Ziadosti vyhovel
a obhospodarovatel’ lesa moze ¢innost’, ktord bola predmetom Ziadosti vykonat'.

MZP SR, ako kompetentny orgin $titnej spravy na tseku ochrany prirody a krajiny
predloZilo do legislativneho procesu ndvrh nového zdkona o ochrane prirody a krajiny v roku
2008, avSsak po pripomienkovom konani ne medzirezortnej drovni tento navrh nebol
predmetom pokraCovania legislativneho konania. V sicasnej dobe je nidvrh nového zikona
zakomponovany do Planu legislativnych tloh vlddy SR na december 2009. Problematika
zakona o ochrane prirody je velmi aktudlna, mdZe vyraznym spdsobom ovplyvnit' spdsob
ochrany prirodnych hodndt Slovenska a je rozhodujicim pre naplnenie zavizkov Slovenskej
republiky ako ¢lenského 3tatu EU ako aj dalsich integraénych zoskupeni zameranych na
uplatiovanie principov trvalo udrzatelného rozvoja — OECD a OSN.

Jednou z vyziev konferencie bolo sledovat’ trhové mechanizmy zohl'adiiujice stabilitu
cien gulatiny, ako aj dostupnost’ kapacit pre riadenie opatreni pri odstraiiovani §kod (tazba,
ochrana lesa, vysadba atd.). I napriek obdobiu, kedy tcastnici konferencia tito vyzvu prijali,
opatrenie nabralo na vdZnosti obzvlast' v sdvislosti s finan¢nou a ekonomickou krizou
celosvetového charakteru. Vytvdranie dostatocnych prostriedkov na obnovu lesa, zavadzanie
a uplatinovanie spOsobov pestovania lesa scielom dosiahnutia lesov prirode blizkym je
aktudlnym problémom sicasnosti, ktorym sa zaobera vladda Slovenskej republiky s cielom
hl'adania spdsobov, ako zabezpecit’ realizaciu zdkladnych lesnickych Cinnosti stvisiacich so
zabezpecovanim vSetkych pozadovanych funkcii, v pripade TANAP s priorizdciou na funkcie
lesa ekologické (pddoochrannd, vodohospodédrska a klimatickd) a funkcie spolocenské

(prirodoochrannd, vodoochrannd, zdravotnd, rekreacnd, kultirna).

Ak sa teda spitne pozrieme na vyzvy konferencie z roku 2005 musime konStatovat’, Ze
boli formulované s prezieravost'ou a spravnostou. V mnohych ¢innostiach boli uplatnené tak,
ako boli smerované, avSak vo viacerych pripadoch sa ich realizovat' nepodarilo. Pritom
nemozno hovorit’ o poziadavke ich dogmatického plnenia, spdsoby a cesty napliiania zdverov
konferencie boli do zna¢nej miere otvorené. Jednoznacne deklarovali poZiadavku dosiahnutia

konsenzu v otdzke obhospodarovania chréanenych tizemi v sieti NATURA 2000. Ako MZP



SR, tak prislusné ustredné organy Stitnej spravy zodpovedajice za pddohospodarstvo,
hospodérstvo, cestovny ruch a turistiku spolu s vlastnikmi pozemkov dospeli ku konsenzu
v ochrane uzemi NATURA 2000 v stlade so zdvidzkami SR, avSak obhospodarovaniu
reSpektujicemu tradi¢né formy hospoddrenia, ktorymi sa stav ochrany predmetu ochrany
zachova alebo zlepsi. Je paradoxom, Ze inapriek vicSinovej dohode nebol doposial’ tento
konsenzus premietnuty do pravnej upravy odpovedajucich pravnych predpisov predovsetkym
v oblasti starostlivosti o Zivotné prostredie.

Ako som uz uviedol, problematika je predmetom rokovani vliddy Slovenskej
republiky, ktord osobitnii pozornost’ venuje otdzkam ochrany lesov najmi proti posobeniu
biotickych Skodlivych Cinitel'ov vratane ochrany pred poZiarmi a ochrany pred povodnami;
hospodareniu na lesnych pozemkoch; ochrane prirody a krajiny; obnove a rozvoju tzemi po
ich poskodeni Skodlivymi CiniteI'mi v lesoch. Rozhodujiice aktivity a odporucania konferencie
boli predmetom rokovani vlady SR, ktord uvedomujic si nevyhnutnost koordinacie
sicinnosti jednotlivych ustrednych orgdnov Stitnej spravy pri rieSeni problematiky
raciondlneho vyuZivania a ochrany smrecin a smrekovych biotopov; aktivit orgdnov verejnej
spravy suvisiacich s raciondlnym vyuZivanim a ochranou smrecin a smrekovych biotopov;
osvetovej ¢innosti v oblasti ochrany smre¢in a smrekovych biotopov a procesu informovania
odbornej a laickej verejnosti o zdmeroch a rozhodnutiach vlddy SR v spominanej oblasti; ako
aj nevyhnutnost zabezpecCovania tuloh pri stanovovani a realizécii strategickych cielov
a priorit a spolupriace s vlastnikmi neStitnych lesov, so sprivcami lesného majetku vo
vlastnictve S$titu a mimovlddnymi organizdciami zriadila inS$titdt splnomocnenca vlady

Slovenskej republiky pre ochranu smrecin a smrekovych biotopov.

MozZno povazovat za velmi dolezité, Ze vlada SR, vychddzajic zo stavu ochrany
lesov, ochrany prirody a krajiny, ekonomickych, socidlnych a environmentdlnych aspektov
trvalo udrzatelného rozvoja regiénov, uvedomujic si nevyhnutnost plnenia zavidzkov
¢lenskej krajiny EU s cielom vytvorenia podmienok pre vyvdZeny rozvoj vidieka pri
zachovani tradi€nych foriem obhospodarovania rozhodla o zriadeni inStititu splnomocnenca

vlady SR.

Vyhlédsenie odbornikov a zédstupcov vSetkych strdn zainteresovanych na vyuZivani
lesnej krajiny v oblasti Vysokych Tatier a odbornikov na manaZzment veternych kalamit
z eurépskych krajin bolo odporic¢anim a vyzvou vSetkym zainteresovanym na Slovensku

s cielom minimalizdcie negativnych dopadov vetrovej kalamity vo Vysokych Tatrach



z novembra 2004. Aj na zaklade tohto kratkeho zhodnotenia uplatnenia vyziev a odporucani
je mozné konsStatovat' skutocnost, Ze nereSpektovanie zdkladnych principov spoluzitia
cloveka s prirodou je predpoved’ou straty nenahraditenych kultdrnych, hospodarskych a
prirodnych hodndt. Ak na Slovensku hovorime o pomerne vyznamnom zastipeni lesov
prirode blizkych musime si uvedomit’, Ze ich zachovanie je vysledkom ich obhospodarovania
po celé desatroCia a storo¢ia. Ak je Slovensko krajinou so zachovalymi prirodnymi
hodnotami, treba jednoznacne povedat, Ze je to vysledok tradicnych foriem
obhospodarovania a raciondlneho vyuZivania prirodnych zdrojov a nie uplatiiovania pasivnej

ochrany prirody.



