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Introduccion

1. La 112 reunién del Grupo de Trabajo se celebré los dias 5 y 6 de diciembre de 1996, con la
participacién de los siguientes miembros: Alemania, Australia, Brasil, Canadd, Egipto, Etiopia,
Francia, India, Japon, Lesotho, Libia, Madagascar, Malasia, México, Perti, Suecia y Venezuela;
también asistié 1a Comunidad Europea. Tal como habia decidido la Comisién en su segunda reunién
extraordinaria, participaron varios paises como observadores: Argentina, Bolivia, Corea (Repiiblica de),
Espafia, Estados Unidos de América, Finlandia, Hait{, Honduras, Iraq, Irlanda, Kenya, Malta,
Myanmar, Noruega, Nueva Zelandia, Paraguay, Reino Unido, Tanzania y Uruguay. Asistieron
asimismo como observadores la Secretarfa del Convenio sobre la Diversidad Bioldgica (CDB) vy el
Instituto Internacional de Recursos Fitogenéticos (IIRF). La reunién estuvo presidida por el
Dr. R.S. Paroda (India).

2. El Grupo de Trabajo tomé nota de que en la tercera reunién de la Conferencia de las Partes en
el Convenio sobre la Diversidad Biolégica se habia pedido que se concluyera de manera efectiva y
réapida la revision del Compromiso Internacional por los paises, por medio de la Comisién de Recursos
Genéticos para la Alimentacién y la Agricultura de la FAQ'. El Grupo de Trabajo también tomé nota
del éxito de la Conferencia de Leipzig y del impulso que se habia dado en ella.

3 El Grupo de Trabajo tomé nota de varios documentos presentados por escrito por el Brasil,
Francia y los Estados Unidos de América, asi como de un texto (no documento) de la Secretaria,
respaldado por varios paises para utilizarlo como base del debate. A peticién del Grupe de Trabajo,
estos documentos se adjuntant como apéndices al presente informe. El Canadd y el IIRF también
presentaron documentos de caracter informativo (CGRFA-Ex3/96/Lim.3 y CGRFA-Ex.3/96/Lim.2
respectivamente).

4, El Grupo de Trabajo recordé que no tenia mandato para negociar y que las propuestas que se
presentaran se afiadirian al tercer proyecto de negociacién, sin sustituirlo de ninguna manera. Tal como
habia pedido la Comisién, el Grupo de Trabajo examiné las cuestiones del dmbito, el acceso y los
derechos del agricultor. El Grupo de Trabajo identificd varias opciones y tomé nota de diversas
posiciones.

5. El Grupo de Trabajo pidi6 a su Presidente que resumiera brevemente los debates, reconociendo
al mismo tiempo la dificultad de abarcar de manera adecuada las numerosas y complejas cuestiones que
se habian planteado. Se acordd que en el informe se expusieran las tres cuestiones por separado, aunque
subrayando que estaban relacionados entre si.

Ambito

6. Con respecto al ambiio del Compromisoe (Articulo 3), hubo acuerdo general en el sentido de que
el Compromiso deberia aplicarse a los recursos fitogenéticos para la alimentacidn y la agricultura, con
referencia expresa a la seguridad alimentaria. Se sefald que el ambito de cualguier mecanismo para €l
acceso vy la distribucidn de los beneficios en el marco del Compromiso podria ser més limitado que el
ambito del Compromiso considerado en conjunto y que podrian aplicarse criterios distintos a diversos
tipos de recursos genéticos. También se debatié 1a cuestién de si deberian incluirse o no los recursos
genéticos forestales o recursos genéticos para la silvicultura. Hubo una propuesta de que se aplazara
el examen de la posible inclusién de tales recursos genéticos para més adelante, tras la conclusién de
los debates en otros foros.

' Se distribuyeron las decisiones pertinentes de la tercera reunidn de fa Conferencia de las Parees en el Convenio sobre lz Diversidad

Bioldgica.
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7. Se planted la cuestion de si en el Compromiso deberia estar comprendido el acceso a todos los
recursos fitogenéticos para la alimentacion y la agricultura o bien si deberia concentrarse solamente en
el acceso a los recursos fitogenéticos con respecto a los cuales hubiera un interés mundial por mantener
un acceso sin restricciones.

8. Se sefialé que para definir el 4mbito de cualquier acuerdo sobre el acceso y la distribucién de
los beneficios habria que solucionar antes varias cuestiones:

* sideberfan adoptarse las mismas disposiciones para diversas clases de recursos genéticos (como
el material recogido antes y después de la entrada en vigor del CBD; géneros y especies de
importancia diversa para la seguridad alimentaria o con respecto a los cuales hubiera un grado
distinto de interdependencia de los paises; y material mantenido en condiciones in situ 'y ex situ),
o si por el contrario se necesitarian disposiciones distintas en cada caso;

* si tales disposiciones deberfan aplicarse o no a clases especificas de recursos genéticos que se
indicarfan en una o varias listas, y en caso afirmativo los criterios que deberian utilizarse para
la elaboracion de la lista o listas. (¢Las listas deberian ser globales o exclusivas? ;Se
modificarian periédicamente las listas, aprovechando la experiencia de su aplicacién a lo largo
del tiempo? Si se preparase una serie de listas, ;deberfan ser todas cerradas, o bien dejarlas
abiertas, para extenderlas a recursos fitogenéticos para la alimentacién y la agricultura no
definidos de otra manera?); vy

* las disposiciones que podrian ser necesarias para el material que no fuera de dominio piblico.

Acceso
9. Con respecto al acceso (Articulo 11), se examinaron varfas opciones.

10.  En una opcién se preveia el acceso de conformidad con la legislacidn nacional y la distribucion
de los beneficios obtenidos de manera mulitilateral, con arreglo a un mecanismo que habria de establecer
la Comisién. Esto seria aplicable a una lista de géneros, que comprenderia material tanto in situ como
ex situ, asi como el material recogido antes y después de la entrada en vigor del CDB. La lista podria
basarse en la importancia para la seguridad alimentaria mundial y en una interdependencia elevada de
ambito universal. Fue general el acuerdo en el sentido de que esta propuesta podria constituir un punto
de partida atil, aunque también se pusieron de relieve los inconvenientes de las listas globales
limitadas®.

I1.  Otra opcién seria incluir en el ambito del acuerdo una lista indicativa de recursos genéticos que
contribuian de manera directa o indirecta a la seguridad alimentaria, permitiendo al mismo tiempo a
los paises incluir o excluir material en funcién de criterios concertados.

12.  Se examinaron diversas maneras de preparar las listas: i) Partir de una lista amplia (como la del
Anexo 1 del tercer proyecto de negociacion), excluyendo los taxones sobre los cuales no se llegara a
un acuerdo, o bien ii) comenzar con una lista corta conceriada (como las que figuran en los Apéndices
del presente informe) y buscar un acuerdo scbre la inclusién de otros géneros.

*  Emtre elios, los siguientes:

- podrian ser necesarias negociaciones prolongadas acerca de los elementos gue deberian incluirse en una lista;

- tal vez no fuera posible predecir los recursos genéticos que serfan necesarios para la seguridad alimentzra en el fumro:

- en una lista limitada quedarian excluidas plantas de importancia para la seguridad alimentaria local. A este respecio, se sefiald
ia necesidad de una alimentacion diversificada para fa seguridad alimentaria;

- podria estar en conflicto con la promocidn del uso de cultivos infrautilizados, tal como se indicaba en el PAM, y mds en
general con la necesidad de fomentar ¢f uso de una gama mayor de cultivos en la agricultura a fin de contribuir 2 la
agrobiodiversidad.
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13.  Fue general el acuerdo en este sentido de que, en el caso de que se preparara dicha lista,
deberian incluirse disposiciones para que los pafses designaran voluntariamente material adicional en
virtud del acuerdo. En realidad, algunos paises sefialaron que estaban dispuestos a designar todos sus
recursos fitogenéticos que eran de dominio piblico. También se estuvo de acuerdo en que en cualguier
acuerdo multilateral no deberian quedar excluidos los acuerdos regionales con un dmbito mis general.

14.  Se tomé nota de que las colecciones in situ de recursos fitogenéticos podrian mantenerse en
instituciones auténomas con respecto a los gobiernos, incluso del sector privado. Se planted la cuestién
de la facultad para adquirir obligaciones internacionales vinculantes en nombre de tales instituciones.
A este respecto, se propuso que los objetivos del acuerdo pudieran promoverse por medio de una red
de instituciones participantes. El acceso dentro de dicha red se realizaria en condiciones mutuamente
convenidas, con restricciones o sin ellas, y los participantes podrian compartir los costos y los
beneficios: podrian ser precisos acuerdos especificos con respecto a las instituciones no pertenecientes
a la red. Se plante6 la cuestién de si tales instituciones se podrian incorporar al marco juridico del
compromiso. Esto dependeria en parte de la forma en que quedara redactado el Compromiso revisado.
Se sefialaron los riesgos que planteaba una reglamentacion excesiva en cualquier tipo de disposicién.

15. También se examind la relacidn entre el acceso, la distribucién de los beneficios y los derechos
de propiedad intelectual (DPI) y se considerd que la ampliacién de los DPI tenia tanto ventajas como
inconvenientes. Se estimd que en cualquier acuerdo habia que respetar la propiedad, incluso los DPI.
Se subray6 la necesidad de promover la equidad mediante la elaboracién de mecanismo que garantizara
la participacién de los proveedores de recursos genéticos en los beneficios derivados de los productos
basados en ellos, especialmente en los casos en que estos estuvieran protegidos por DPI. En este sentido
se considerd que era importante el concepto de derechos del agricultor.

16.  Se observé que el acceso y la correspondiente distribucién de los beneficios podrian ser: i) de
caracter multilateral; ii} de cardcter bilateral; iii) una combinacién de multilateral y bilateral. Se indicé
que tales acuerdos deberfan concertarse en condiciones mutuamente convenidas, de conformidad con
el CDB. Se tomé nota de que los beneficios no se limitarian a transferencias financieras, sino que
también comprenderian el acceso a los recursos genéticos, tecnologias e informacion y su intercambio.

Derechos del agricultor

17. Al examinar la cuestién de los derechos del agricultor (Articulo 12), se tomé nota de que, de
acuerdo con el presente Compromiso, el concepto de derechos del agricultor estaba basado en el
reconocimiento de la contribucién pasada, presente y futnra de los agricultores a la conservacién, el
mejoramiento vy la disponibilidad de los recursos fitogenéticos para Ia alimentacién y la agricultura, y
que sus derechos tenian por objeto garantizar la plena participacion de los agricultores en los beneficios
y el apoyo 2 la continuacidon de sus contribuciones, asi como la consecucién del objetivo general del
Compromiso Internacional. Se observé que en los acuerdos existentes para la aplicacién de los derechos
del agricultor estaba previsto el establecimiento de un fondo internacional para los recursos
fitogenéticos, a fin de contribuir a los programas de conservacién y utilizacidn de dichos recursos,
particularmente en los paises en desarrollo.

18.  Se observé asimismo que mds recientemente parecia estar surgiendo un concepto mis amplio de
derechos del agricultor, con la incorporacién de varios elementos nuevos. Se indicd que en la practica
los derechos del agricultor constituian un conjunto de derechos separados, cuyos elementos era
necesario describir y definir con mayor precision, lo cual podria llevar a una definicidn juridica general.
Se estimé que algunos de tales elementos se podrian elaborar mejor a nivel nacional y se sefialé que
en realidad varios paises estaban preparando mecanismos nacionales para promover los derechos del
agricultor. En este sentido, se puso de relieve la importancia del llamado "privilegio del agricultor”
para el uso de las semillas conservadas en las fincas.
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19.  Se sefialé que deberian elaborarse mecanismos precisos para permitir a los agricultores y sus
comunidades participar plenamente en los beneficios derivados de la utilizacién mejorada de los
recursos fitogenéticos para la alimentacion y la agricultura.

Conclusion

20.  En conclusién, el Grupo de Trabajo expresé la esperanza de que las deliberaciones que se habian
mantenido facilitaran ] proceso de negociacién de la Comisién sobre estas cuestiones, cuya importancia
era decisiva. También se puso de relieve la urgencia de solucionar todas las cuestiones de interés por
medio de debates constructivos, consultas vy negociaciones, a fin de ultimar el Compromiso revisado
lo antes posible. El Presidente manifestd que habia sido para él un gran privilegio trabajar con un
Grupo de Trabajo de gran nivel y manifesté el deseo de que constara en acta su agradecimiento por la
excelente cooperacion de todos sus miembros, los observadores y la Secretaria, facilitando enormemente
su trabajo.

.




Apéndice 1
PRIMER DOCUMENTO PRESENTADO POR LOS ESTADOS UNIDOS DE AMERICA

1. Introduccién

En el texto adjunto que presentan los Estados Unidos a la Comisién y al Grupo de Trabajo de la
FAQ se expone la opinidn del Gobierno de los Estados Unidos en cuanto a la manera de plantear los
tres aspectos considerados fundamentales en esta fase de la renegociacién del Compromiso: Articulo
3 (Ambito), Articulo 11 (Disponibilidad de los recursos fitogenéticos), Articulo 12 (Derechos del
agricultor). Los Estados Unidos no consideran que el ambito del Compromiso pueda entenderse como
un concepto abstracto, sino que opinan que estd determinado por el alcance de sus disposiciones basicas.

Con respecto a la disponibilidad de los recursos genéticos comprendidos en el Compromiso
revisado, proponen que las disposiciones del Compromiso se refieran a los recursos genéticos con
respecto a los cuales hay un interés mundial por mantener el acceso sin restricciones. (La
reglamentacién excesiva del acceso al germoplasma vegetal tiene el peligro de afectar negativamente
a todos, puesto que todos los paises dependen en una medida considerable de germoplasma procedente
de fuera de sus fronteras. Pueden verse particularmente afectados los paises que carecen de colecciones
adecuadas de germoplasma y de una capacidad importante de investigacién.) De esta manera, el
Compromiso no trataria de establecer procedimientos y obligaciones para todas las situaciones en las
cuales solicita el acceso una Parte en el acuerdo. Por el contrario, aseguraria el acceso libre al
germoplasma de las colecciones activas de los bancos nacionales de germoplasma y los centros
internacionales de investigacion agricola (CIIA) que haya sido o sea: 1) adquirido antes de ia entrada
en vigor del CDB; 2) adquirido sin restricciones en cuanto a las condiciones de distribucion después
de esa fecha, pero antes de la entrada en vigor del Compromiso;o 3) adquirido después de la entrada
en vigor del CDB, pero incluido en una lista basica de cultivos alimentarios y de forraje importantes
que son esenciales para la seguridad alimentaria. (La cuestién de quién - por ejemplo el pais en cuyo
territorio estd situado el CIIA, el propio CIIA o la FAQ, bajos cuyos auspicios funciona - tiene la
facultad de contraer obligaciones internacionales vinculantes en ¢l nombre de un CIIA es compleja y
se debe abordar si se quiere que la redaccién y el funcionamiento del Compromiso sean eficaces.)

El acceso a otro germoplasma se dejaria en un dmbito bilateral o contractual, en el que podrian
negociarse condiciones mutuamente convenidas, con inclusion de la distribucién de los beneficios. Sin
embargo, los paises podrian declarar su intencién de permitir €l acceso sin restricciones a otros tipos
de recursos genéticos cuando ratificaran el Compromiso. Los Estados Unidos esperan hacerlo y alentar
a otros a que sigan su camino.

Con respecto a los derechos del agricultor, los Estados Unidos opinan que, de acuerdo con la
importancia concedida en la Resolucidon 5/89 de la Conferencia de la FAO a las actividades de
conservacion y utilizacion sostenible de los agricultores, estas disposiciones del Compromiso deberian
abordarse como se indica en la Seccidén D de nuestra propuesta. Tal como se especifica en la propuesta,
los Estados Unidos consideran que los gobiernos nacionales tienen la responsabilidad de determinar la
mejor manera de estimular Ia labor de conservacién y utilizacion sostenible de los recursos fitogenéticos
por parte de los agricultores.
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I1. Resefia de las disposiciones pertinentes del Compromiso

A. Las disposiciones del Compromiso relativas al acceso debian aplicarse a:

1. Las colecciones activas de los centros internacionales de investigacién agricola (CIIA) que
mantienen colecciones de germoplasma vegetal; y

2. las colecciones activas de los bancos de germoplasma nacionales.
B. El Compromiso impondria la obligacion de proporcionar acceso libre a:

1. El germoplasma adquirido por los CIIA y los bancos de germoplasima nacionales antes de la
entrada en vigor del Convenio sobre la Diversidad Bioldgica (CDB; 29 de diciembre de 1993);

2. el germoplasma adquirido por los CIIA y los bancos de germoplasma nacionales después de
la entrada en vigor del CDB, pero antes de la entrada en vigor del Compromiso Internacional
revisado, salvo el caso en que la adquisicion haya estado o esté sujeta a la imposicién de
condiciones especificas, por ejemplo las que establezcan una relacién entre la transferencia del
germoplasma adquirido y el CDB, en cuyo caso dicha transferencia deberd ajustarse a esas
condiciones; y

3. el germoplasma (a nivel de géneros) de los cultivos alimentarios bésicos y los forrajes
enumerados (véase el Cuadro 1), adquiridos por los CIIA y los bancos de germoplasma nacionales
después de la entrada en vigor del Compromiso Internacional revisado.

C. Enel Compromiso se estipularia que, una vez ratificado, los paises podrian hacer una declaracién
de que proporcionarian una acceso sin restricciones a nuevos tipos de recursos fitogenéticos.

D. Dada la importancia fundamental de la labor de conservacién de los agricultores para la seguridad
alimentaria mundial, los gobiernos nacionales podrian respaldar las actividades de conservacion y
utilizacién sostenible de los agricultores mediante el establecimiento o el fortalecimiento, entre otras
cosas, de sistermnas nacionales de germoplasma; programas para la conservacion y el mejoramiento del
germoplasma autéctono; iniciativas para promover la utilizacién de cultivos que en Ia actualidad no son
de uso general y la investigacion sobre ellos; y actividades que contribuyan a combatir la erosién de
las tierras cultivables. Estos objetivos se podrian abordar en parte mediante la asignacién por los
gobiernos nacionales de los beneficios que hayan recibido de los acuerdos contractuales relativos a los
TEeCursos gensticos.

También se deberia continuar estimulando la promocién de las actividades de los agricultores de
conservacion y utilizacién sostenible mediante programas internacionales ya existentes, en cooperacién
con los gobiernos nacionales. Se debe plantear asimismo el apoyo a nuevas iniciativas de conservacion
y mejoramiento que beneficien directamente a los agricultores, por ejemplo las organizadas in situ en
el marco del Plan de accion mundial, que recomienda actividades de ordenacion en las fincas, ademés
del acceso al germopliasma, con objetc de restablecer recursos fitogenéticos, cuando sea posible y
apropiado, en zonas en las que se hubieran perdido.

Cada Parte en el Compromiso Internacional deberd hacer unos esfuerzos apropiados para
proporcionar recursos financieros suficientes en apoyo de la labor de conservacidn de los agricultores,
sin restricciones o alteraciones del comercio. En la movilizacidén de recursos financieros suficientes en
apoyo de tales iniciativas de conservacidn, cada parte deberd tratar de utilizar plenamente y mejorar
desde el punto de vista cualitativo todas las fuentes y los mecanismos nacionales, bilaterales y
multilaterales de financiacidn, utilizando consorcios, programas conjuntos y financiacién paralela, y
procurard involucrar fuentes y mecanismos de financiacidn del sector privado, incluso de organizaciones
no gubernamentales.
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CUADRO 1

LISTA DE CULTIVOS ESENCIALES PARA LA SEGURIDAD ALIMENTARIA MUNDIAL

Proponemos la lista siguiente de cultivos:

A.

Trigo Arroz

Maiz Garbanzo

Sorgo Frijol (Phaseolus)
Mijo Caupi (Vigna)
Centeno Haba

Avena Soja

Cebada Guandi

Yame Mani

Papa Lenteja

Yautia Guisante
Colocasia Batata

Yuca Bananoc vy Plédtano
Coco

B. Forrajes




Apéndice 1 Add. 1

ANEXO AL PRIMER DOCUMENTO PRESENTADO POR
LOS ESTADOS UNIDOS DE AMERICA

Articulo 3

El Compromiso trata de facilitar el acceso sin restricciones a determinado germoplasma y las
actividades de los agricultores encaminadas a la conservacion y la utilizacién sostenible de los recursos
fitogenéticos para la alimentacién y la agricultura, a fin de garantizar la seguridad alimentaria mundial
para las generaciones presentes y futuras.

Articulo 11

1. Los Estados que son Parte en el Compromiso adoptarin medidas para proporcionar un acceso sin
restricciones al siguiente germoplasma, cuando se mantenga en colecciones activas de sus bancos de
germoplasma nacionales:

a. germoplasma adquirido antes de la entrada en vigor del Convenio sobre la Diversidad Bioldgica
(CDB);

b. germoplasma adquirido después de la entrada en vigor del CDB, pero antes de la entrada en
vigor del Compromiso, salvo cuando la adquisicidn esté sujeta a la imposicion de condiciones

especificas, en cuyo caso el acceso al germoplasma se concedera de acuerdo con esas condiciones; y

c. germoplasma (nivel de géneros) de los cultivos de productos alimenticios basicos y forrajes
enumerados més abajo adquiridos después de la entrada en vigor del Compromiso.

2. Los Estados que son Parte en el Compromiso facilitardn asimismo el acceso sin restricciones al
germoplasma indicado en los apartados a, b y ¢ del parrafo 1 cuando se mantenga en la coleccidn activa
de cualquier centro internacional de investigacion agricola situado en su territorio.
Articulo 12
1. Los Estados v las organizaciones regionales de integracién econdémica {ORIE) gue son Parte en el
Compromiso adoptardn medidas para promover las actividades de los agricultores encaminadas a la
conservacion y la utilizacion sostenible de los recursos fitogenéticos para la alimentacién y la agricultura
mediante el establecimiento o el fortalecimiento de mecanismos, en particular:

a. sistemnas nacicnales de germoplasma;

b. programas de conservacién y el mejoramiento del germoplasma autéctono;

c. iniciativas para promover la utilizacioén de cultivos que en la actualidad no son de uso general
y la investigacién sobre ellos; vy

d. actividades que contribuyan a combatir la erosion de las tierras cultivables.




2. El establecimiento o el fortalecimiento de los mecanismos descritos en el parrafo 1 se pueden facilitar
mediante la asignacién por parte de los Estados y las ORIE que son Parte en el Compromiso de los
beneficios que reciban gracias a acuerdos contractuales relativos al acceso a los recursos fitogenéticos
para la alimentacién y la agricultura.

3. Los Estados y las ORIE que son Parte en el Compromiso deberdn seguir trabajando con los
programas internacionales pertinentes para impulsar las actividades de los agricultores encaminadas a
la comservacién y la utilizacién sostenible de los recursos fitogenéticos para la alimentacién vy la
agricultura, y deberdn estudiar también la posibilidad de prestar un apoyo particular a las iniciativas
de conservacion y utilizacién sostenible que beneficien directamente a los agricultores.

4. Los Estados y las ORIE que son Parte en el Compromiso deberan realizar esfuerzos apropiados para
movilizar suficientes recursos financieros en apoyo de las actividades de los agricultores de
conservacién y utilizacién sostenible de los recursos fitogenéticos para la alimentacién y la agricultura,
sin que se produzcan restricciones o alteraciones del comercio. A este respecto, deberdn tratar de
conseguir la utilizacién plena y el mejoramiento cualitative de todas las fuentes y mecanismos
nacionales, bilaterales y multilaterales de financiacién y la intervencidon de fuentes y mecanismos del
sector privado, incluso de organizaciones no gubernamentales.

LISTA DE CULTIVOS ESENCIALES PARA LA SEGURIDAD ALIMENTARIA MUNDIAL

A.

Trigo Arroz

Maiz Garbanzo

Sorgo Frijol (Phaseolus)
Mijo Caupi (Vigna)
Centeno Haba

Avena Soja

Cebada Guandd

Name Manf

Papa Lenteja

Yautia Guisante
Colocasia Batata

Yuca Banano y Plitano
Coco

B. Forrajes







Apéndice 2

SEGUNDO DOCUMENTO PRESENTADO POR LOS ESTADOS UNIDOS DE AMERICA
MARCO PROPUESTO COMO ORIENTACION PARA LOS DEBATES DE LA COMISION

Consideramos que el examen de las siguientes cuestiones es la mejor manera de ayudar a la
Comision a avanzar en la redaccion de los Articulos 3, 11 y 12 del Compromiso.

La primera cuestién que hay que plantear y examinar es la siguiente:

¢Deben figurar en el Compromiso tipos generales o distintos de normas en relacién con todas las
circunstancias en las cuales se trata de conseguir acceso a los RFAA, o bien se ha de concentrar en los
Tecursos corn respecto a los cuales existe un interés mundial concertado por mantener el acceso sin
restricciones?

Las signientes cuestiones tienen interés tanto si se elige un Compromiso de caracter amplio como
si es mas limitado.

1) Las normas del Compromiso, jdeben aplicarse solamente a las colecciones de determinados
lugares, por ejemplo las colecciones nacionales o internacionales, o a determinadas subcolecciones de
esos lugares?

2)  ;Se deben adaptar ulteriormente a la fecha de su adquisicion por el proveedor de los recursos?
3)  ¢Se deben aplicar sélo a ciertos tipos de recursos genéticos en lugares concretos?
4y  ;Se deben aplicar sdlo a los recursos recogidos con una finalidad y no con otra?

5)  (Se deben promover también en el Compromiso las actividades nacionales y/o multilaterales para
facilitar la labor de conservacidn y utilizacién sostenible de los agricultores?

6) ;Se debe promover en el Compromiso la innovacién en el fitomejoramiento y proteger de otra
manera los intereses de los obtentores?

7)  iSe debe establecer en el Compromiso un régimen multilateral distinto para la proteccion de los
conocimiertos tradicionales e indigenas, incluidos los de los agricultores, en relacién con la
biodiversidad o con los RFAA en particular?

&) Si las obligaciones del Compromiso se refieren a colecciones internacionales como las de los
centros del GCIAI, ;quién se convertird en Parte en el acuerdo a fin de asegurar su cumplimiento?

9)  En el caso de que en el Compromiso se establezca la ratificacion o Ia adhesidn, o bien alguna otra
forma de participacién, de organizaciones intermacionales, ONG, comunidades de agricultores o
indigenas u otras entidades no oficiales que puedan ser o no sujetos de derecho internacional, ;jcémo
se definirfa en el Compromiso la relacién entre estas entidades y los Estados que son Parte?

Las siguientes cuestiones solamente interesan si se elige un Compromiso de caracter amplio.

1) Siel Compromiso se aplica a RFAA distintos de los que son objeto de acuerdo sobre un acceso
sin restricciones, ;qué requisitos especificos de distribucion de los beneficios podrian imponerse como
condicién para el acceso?

a) ¢Debe tener la persona o la entidad que trata de conseguir €l acceso a un recurso particular
la obligacién de compartir los beneficios que se deriven de cualquier adquisicién posterior de los
derechos al uso exclusivo de un producto derivado de la utilizacidon de los recursos?
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b) En caso afirmativo, jcon quién tiene que compartirse los beneficios?

- Si es con el pais o los paises que constituyen el hidbitat nativo del recurso, jcOmo se ha de
determinar esto?

¢} Siinterviene mas de un pais (en el suministro de las lineas parentales y en la caracterizacién
o el mejoramiento), ;como se ha de determinar la asignacion y la valoracién?

d) ;Se debe imponer z la persona o la entidad a la que se concede el acceso un requisito que
obligue a cualquiera que reciba de ella el recurso genético a cumplir obligaciones andlogas de
distribucién de los beneficios?

e) ¢De qué manera se puede asegurar en el Compromisc que los beneficios que se distribuyen
se utilicen para fomentar las actividades de conservacién y utilizacion sostenible de los agricultores?

f) (Cudles serfan los costos probables de transaccidn del establecimiento de tales normas
multilaterales de distribucién de los beneficios y de la administracion de los aspectos de la

determinacion y la valoracion?

g) ¢Quién se haria cargo de la administracién?
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DOCUMENTO PRESENTADO POR FRANCIA

Ambito del Compromiso Internacional sobre los Recursos Fitogenéticos: de las "especies de
interés para la alimentacidn y la agricultura" a los "recursos
genéticos de interés para la alimentacion y la agricultura™

Hay una propuesta en el sentido de que el dmbito de] Compromiso Internacional revisado se base
en los géneros de plantas enumerados en un anexo del Compromiso. A primera vista, esta propuesta
parece clara y sencilla, pero probablemente daria [ugar a debates interminables entre los expertos sobre
su contenido. La utilidad para la alimentacion y la agricultura tal vez no se identifique de la manera
mds adecuada en el nivel de las especies y los géneros, y la limitacién del dmbito futuro del
Compromiso a una lista establecida en la fecha de su firma parece muy restrictiva, si se tiene en cuenta
la posible evolucién: diversificacion de las aplicaciones de diversas especies para responder a nuevas
necesidades y demandas, y utilizacién de nuevas especies.

En el Compromiso Internacional revisado se ha de posibilitar el uso de los recursos fitogenéticos para
satisfacer las necesidades alimentarias y agricolas tal como se conocen ahora, pero también las gue
surjan en el futaro.

Las aplicaciones presentes de los recursos fitogenéticos para la alimentacién y la agricultura estin en
conjunto bien definidas a escala mundial, pero no siempre corresponden a las prioridades concretas de
los agroecosistemas o las comunidades locales, especialmente en ecosistemnas cerrados o fragiles, a
menudo con una fuerte dependencia de especies "marginales” (a escala mundial).

Por otra parte, las aplicaciones futuras de los recursos fitogenéticos para la alimentacién y la agricultura
son imprevisibles en la actualidad. Se derivan de la evolucion de las necesidades de alimentos (hay
cambios de los habitos alimenticios que pueden ser dristicos debido a factores demograficos,
econdmicos o culturales, comoe la urbanizacién), de limitaciones ecoldgicas (degradacion de la calidad
del suelo y el agua} y de los avances cientificos, tanto de la agronomia tradicional (mejor ordenacién
de las asociaciones de cultivos y los sistemas de produccion agricola para reducir los efectos negativos
de los insumos) como de la biotecnologia (especialmente mediante un mejor control de los métodos
transgénicos). Parece imposible poder determinar de manera exclusiva las aplicaciones de un cultivo
e identificar a priori la posible contribucién de una planta al mejoramiento de la alimentacién y la
agricultura.

La limitacidn del dmbito del Compromiso Internacional a las especies consideradas en el momento
presente como prioritarias puede inducir a la comunidad cientifica internacional a ignorar otros recursos
genéticos potencialmente interesantes. In este sentido, parece mds oportuno considerar los "recursos
genéticos itiles para el mejoramiento de la alimentacion y la agricultura” gque las "especies
prioritarias para la alimentacién y la agricultura’”.

El Articulo 3 se podria redactar como sigue: "El presente Compromiso se refiere a los recursos
fitogenéticos para la alimentacion y la agricultura como base para satisfacer las necesidades presentes
y futuras de la poblacién mundial, en constante crecimiento”.
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Acceso a los recursos genéticos para la alimentacion y la agricultura y su disponibilidad en el
marco del Compromiso Internacional

Considerando que el nivel de "recursos genéticos” tiene mayor interés para la alimentacién y la
agricultura que el de "especies” o "géneros”, proponemos que se plantee la cuestion del
acceso/disponibilidad indicando, dentro de cada especie, distintas clases de material genético.

Clase primera: Material designado, acceso sin restricciones mediante una red internacional de
colecciones.

Este material, cualquiera que sea la especie de que se trate, habri de ser genéticamente diversificado
y estar libre de cualguier derecho de propiedad intelectual.

Sera responsabilidad de cada Parte en el Compromiso designar, dentro de los siguientes tipos, y
especie por especie, el material (genéticamente diversificado y libre de derechos de propiedad
intelectual) que incorpora a esta clase:
~ cultivares;
- poblaciones y variedades locales presentes en el territorio nacional;
- progenitores conocidos en la comunidad cientifica internacional por su importante
contribucion a la seleccion;
- material original obtenido mediante prospecciones en ¢l territorio nacional, con inclusion de
plantas silvestres afines de las cultivadas;
- material conocido por la presencia de genes identificados;
- material escasamente caracterizado, pero considerado recurso genético, dificil de recoger o
poco disponible.

Las Partes en el Compromiso Internacional podrian decidir asimismo incluir en su 4mbito material
original obtenido mediante prospecciones en otro pais, siempre que no fuera adecuada la
conservacion en su centro de origen.

Cada Parte estableceria un procedimniento para la designacién de este material, que correspondiera
de la mejor manera a su sistema nacional de conservacion de los recursos fitogenéticos (funciones
de los interlocutores involucrados, incluido el Estado, y las relaciones entre ellos) vy al sistema
juridico por el que se rige la conservacién y la utilizacién de los recursos genéticos en su territorio.
Algunos paises ya tienen colecciones o bancos de germoplasma gue podrian incluirse en esta clase.
El material designado de los centros internacionales de investigacion agricola colocado bajo los
auspicios de la FAO también formaria parte de esta clase.

Seria necesario iniciar la designacién del material genético con vistas a su incorporacién a esta red
internacional con las especies de mayor interés para la seguridad alimentaria, que podrian
enumerarse en un anexo indicative del Compromiso.

Clase secunda: Material no desienado. acceso negociado.

El material genético sometido a derechos de propiedad intelectual o no designado seria objeto de
negociaciones de cardcter bilateral o de otra indole entre las partes interesadas.

Esta manera de definir el acceso puede aparecer a primera vista mds complicada que la basada en
una lista de especies o géneros. Sin embargo, probablemente serd miés facil llegar a un consenso
internacional sobre este sistema que sobre una lista limitada, en la que dificilmente podrian tenerse
en cuenta las prioridades y especificidades de la agricultura de todo €l mundo.
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DOCUMENTO PRESENTADO POR EL BRASIIL

El Brasil entiende que en esta labor nuestra principal preocupacién estd en garantizar la
seguridad alimentaria mundial de manera constante. En este sentido, nuestra posicién es que el
ambito de] Compromiso Internacional revisado se debe limitar a los géneros que constituyen la base
del consumo humano de productos alimenticios en todo el mundo. Todos los demds géneros estan
englobados en las disposiciones del Convenio sobre la Diversidad Bioldgica.

Por ofra parte, a fin de justificar un acuerdo multilateral, los géneros comprendidos en el
Compromiso deberian ser sélo los que son objeto de una interdependencia elevada en todo el
raundo.

Estos fueron los dos criterios que nos guiaron en la elaboracién de la lista que aparece a
continuacién.

Confiamos en que esto se considere una contribucion importante en orden a la consecucién de
un consenso en el debate sobre el dmbito y el acceso del Compromiso Internacional revisado.

Las condiciones de acceso a los géneros incluidos en esta lista se verian facilitadas, segiin la
legislacién nacional, y se aplicarian a material genético presente tanto in sifu como ex situ, con
independencia de la fecha de su recoleccion, antes o después de la entrada en vigor del Convenio.

Los beneficios derivados de la utilizacién de los géneros incluidos en esta lista se distribuirian
de manera multilateral, con arreglo a un mecanismo que habria de establecer la Comisién.
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CULTIVOS/GENEROS DE IMPORTANCIA BASICA PARA EL CONSUMO HUMANO DE
ALIMENTOS EN TODO EL MUNDO

CULTIVOS GENEROS
Arroz! Oryza
Avena®® Avena
Centeno™s Secale
Cebada®? Hordeum
Mijo? Panicum/Pennisetum/Setaria
Maiz'? Zea

Sorgo? Sorghum
Trigo'”® Triticum
Manf*? Arachis
Caupi* Vigna
Guisante® Pisum
FrijoP Phaseolus
Lenteja’ Lens

Soja'? Glycine
Papal”? Solanum
Batata® Ipomoea
Name? Dioscorea
Yuca? Manihot
Banano y plitano'” Musa
Naranja'® Citrus
Cafia de azicar'” Saccharum
Remolacha azucarera®® Beta
Calabaza® Cucurbita
Tomate™* Lycopersicon
Coco*? Cocus

Importancia primaria a nivel mundial.
Importancia primaria a nivel regional.
Importancia secundaria a nivel mundial.
Importancia secundaria a nivel regional.
Productos de gran importancia.

h + L o -
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REVISION DEL, COMPROMISO INTERNACIONAL:
TEXTO (NO DOCUMENTO) EXCLUSIVAMENTE PARA DEBATE NO OFICIAL

Introduccion

En su segunda reunién extraordinaria, celebrada en abril de 1996, la Comisién de Recursos
Genéticos para la Alimentacidn y la Agricultura pidié a su Grupo de Trabajo que preparase un proyecto
de texto simplificado que pudiera servir comeo instrumento para las futuras negociaciones de la
Comisién sobre la revision del Compromiso Internacional, en particular en relacién con Jos tres temas
del ambiio, el acceso a los recursos fitogenéticos y la distribucién de los beneficios (aplicacién de los
derechos del agricultor).

La Secretaria ha preparado el presente texto, en consulta entre otros, con el Instituto
Internacional de Recursos Genéticos, como una posible fuente de ideas a las que los miembros de la
FAO podrian recurrir al examinar la cuestién de formular un texto simplificado en el Grupo de Trabajo.
Con este fin, se trata de aportar posibles elementos de texto simplificado que sea neutral en el fondo
y en la forma, pero que proporcione un marco que pueda englobar las posiciones de todos los
interesados.

Ambito
Comeniario

En este momento hay varios puntos de vista en relacién con la cuestién del ambito de la
revision propuesta del Compromiso Internacional. Algunos paises desean que en el Compromiso
Internacional queden comprendidos todos los recursos fitogenéticos para la alimentacién y la
agricultura. Otros prefieren que el dmbito se limite a las colecciones adquiridas después de la entrada
en vigor del Convenio sobre la Diversidad Biologica o a determinadas especies designadas.

En los posibies elementos de un texto de negociacidén simplificado se trataria de agrupar estos
puntos de vista y proporcionar un marco para futuras negociaciones:

a) estableciendo un ambito amplio para las disposiciones generales del Compromiso
Internacional; y al mismo tiempo

b) permitiendo que se traten los distintos tipos de recursos fitogenéticos de diversas
maneras en relacion con el acceso y la distribucion de los beneficios.

El concepto de tipos diferenciados se podria conseguir mediante la redaccién de varios anexos.
Los recursos fitogenéticos que deberian figurar en uno u otro tipo serian, naturalmente, objeto de

negociacion al negociar la revision del Compromiso Internacional. También se podria dejar un margen
de flexibilidad para una revisién periédica de los anexos.

Posibles elementos de un texto simplificadg

Articulo 3: Ambito

3.1 Salve indicacion en contrario, el presente [Compromiso] se aplica a los recursos
fitogenéticos para la alimentacion y la agricultura. [No se aplica a los recursos genéticos forestales]
[, con la excepcion de las plantas silvestres afines de las cultivadas y los frutos o semillas utilizados
como alimentos.]

3.2 Las condiciones del acceso y de la distribucion de los beneficios serdn especificas para los
tipos de recursos fitogenéticos descritos en los respectivos anexos del presente [Compromiso].
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33 Los beneficios que se han de derivar en el marco del presente [Compromiso] forman parte
de un sistema reciproco y se limitan a las Partes en el [Compromiso].

3.4 El presente [Compromiso] se ha de aplicar en armonia con el Convenio sobre la Diversidad

Biolégica y otros acuerdos internacionales pertinentes.

ACCESO A 1LOS RECURSOS FITOGENETICOS PARA LA ALIMENTACION Y LA
AGRICULTURA

Comentario

En las negociaciones mantenidas hasta ahora, algunos paises han adoptado la posicién de que
el acceso a los recursos fitogenéticos para la alimentacién y la agricultura debe ser de caricter
multilateral. Otros han expresado la opinién de que el acceso, por lo menos a los rtecursos
comprendidos en el Convenio sobre la Diversidad Biol6gica, debe ser bisicamente bilateral. Otros
plantean la posibilidad de un acuerdo internacional en condiciones mutuamente convenidas para un
acceso que permita la distribucién de los beneficios entre los paises de origen y los paises que utilizan
los recursos genéticos.

En los posibles elementos de un texto de negociacion simplificado se trataria de agrupar estos
puntos de vista y fijar un marco para futuras negociaciones, estableciendo regimenes separados de
acceso y distribucién de los beneficios para los distintos tipos de recursos fitogenéticos, tal como
aparecerian en los anexos del Compromiso. En el texto, en particular, se podria estipular lo siguiente:

i) Un primer tipo, para el cual el acceso y la distribucion de los beneficios serian
exclusivamente de caricter multilateral. En él estarian comprendidos, por ejemplo,
los recursos fitogenéticos designados por su condicidén juridica, por ejemplo los
adquiridos antes de la entrada en vigor del Convenio sobre la Diversidad Biolégica,
en particular cuando no se puedan identificar con claridad los paises de origen.
También podrian estar incluidas las especies con mayor interdependencia entre los
paises y que son esenciales para la alimentacién y la agricultura (por ejemplo el
trigo, el arroz, el mafz, etc.). Los recursos fitogenéticos de este tipo podrian, por
ejemplo, estar libremente disponibles con fines de investigacion y fitomejoramiento
para los paises que son Parte en el Compromiso. La distribucion de los beneficios
se podria llevar a cabo mediante una contribucién/cuota/canon a un mecanismo de
financiacion internacional para la aplicacién de los derechos del agricultor. Esto
podria representar un denominador commin © “nicleo basico” de  recursos
fitogenéticos que todas las partes acordaran incorporar a un régimen multilateral.

ii) Un segundo tipo, en el cual el acceso y la distribucion de los beneficios tendrian un
cardcter puramente bilateral, pero en condiciones mutuamente convenidas. Seria
basicamente una lista de especies que las partes deseasen excluir del principio de Ia
disponibilidad sin restricciones tanto con fines de investigacion como de
comercializacién, fundamentalmente por interés nacional. Podian estar incluidos
aqui, por ejemplo, los cultivos industriales/comerciales que no son esenciales para
la seguridad alimentaria, cuyos recursos genéticos estin concentrados sobre todo en
uno solo pais o un nimero limitado de paises vecinos, como el caucho, ei café y la
pimienta negra. Serfan los pafses que negocian la revisién del Compromiso
Internacional quienes determinarian en qué medida debe proporcionar el
Compromiso Internacional un marco para este acceso, por ejemplo a fin de reducir
los costos de transaccidn.
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Un tercer tipo, para el cual el acceso y la distribucién de los beneficios serian una
combinacion de los anteriores, multilateral/bilateral. En principio, los recursos
fitogenéticos podrian, con fines de investigacién y fitomejoramiento, estar a
disposicion de las partes que voluntarjamente aceptaran lo dispuesto en el
Compromiso revisado para este tipo de germoplasma, con mecanismos para la
distribucion de los beneficios derivados de cualquier tipo de comercializacién. Podria
incluirse aqui, por ejemplo, un sistema garantizado de acceso, en virtud del cual el
acceso a los recursos fitogenéticos enumerados en el anexo podria obtenerse de
manera multilateral, con arreglo a un mecanismo concertado para la distribucién de
los beneficios derivados de cualquier desarrollo comercial con el pais o regién de
origen de manera bilateral. En este &mbito, el concepto de "desarrolio comercial”
podria limitarse a los productos o procesos de los recursos fitogenéticos protegidos
por patentes u otros derechos de propiedad intelectual. Podrian ser necesarios
acuerdos de transferencia de material u otros mecanismos a fin de localizar el
material original con vistas a la aplicacién obligatoria. Tal vez estarian comprendidos
aqui basicamente todos los recursos fitogenéticos para la alimentacién y la
agricultura no incluidos en los dos primeros tipos. Sin embargo, los paises podrian
siempre decidir la inclusién en un tipo distinto por defecto.

El Compromiso revisado podria proporcionar un marco flexible en el cual los paises pudieran
examinar periddicamente ]a eficacia de los tres regimenes y cambiar especies/taxones de un tipo a otro
cuando lo considerasen oportuno.

El texto también podria permitir a los paises de una determinada regién concertar acuerdos
regionales en el marco del Compromiso.

Posibles elementos de un texto simplificado

Arficulo 11: Disponibilidad de los recursos fitogenéticos para la alimentacion v la agricultura

11.1

11.2

Las Partes en el presente [Compromiso] reconocen los derechos soberanos de los Estados
sobre sus recursos fitogenéticos, incluida la facultad de determinar el acceso a dichos
recursos{, de conformidad con el Convenio sobre la Diversidad Biolégical.

Las Partes acuerdan conceder a otras Partes en el presente [Compromiso] el acceso a los
recursos fitogenéticos enumerados en los Anexos I, II y III del presente Compromiso
Internacional con fines de investigacion y fitomejoramiento, con arreglo a las siguientes
disposiciones:

a)

b)

c)

el acceso a los recursos fitogenéticos enumerados en el Anexo I del presente
[Compromiso] estard sujeto al cumplimiento por la Parte solicitante de sus
obligaciones en virtud de lo dispuesto en el Articulo ** del presente [Compromiso]
con respecto al Fondo internacional establecido con arreglo a dicho Articulo [y sus
obligaciones con respecto a la transferencia de tecnologia y los resultados de la
investigacion y el mejoramiento en virtud de lo dispuesto en el Articulo**J;

el acceso a los recursos fitogenéticos enumerados en el Anexo II del presente
Compromiso tendrd un cardcter bilateral, en las condiciones mutuamente
convenidas entre la Parte solicitante y la Parte proveedora de los recursos
fitogenéticos;

el acceso a los recursos fitogenéticos enumerados en el Anexo III del presente
compromiso estard sujeto q:
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i) el cumplimiento por la Parte solicitante de sus obligaciones en virtud de
lo dispuesto en el Articulo ** del presente [Compromiso] con respecto al
Fondo internacional establecido con arreglo a dicho Articule [y sus
obligaciones con respecto a la transferencia de tecnologin y los resultados
de la investigacion y el mejoramiento er virtud de lo dispuesto en el
Articulo**];

it) el compromiso de la Parte solicitante de compartir equitativamente con
el pais o paises de origen de los recursos fitogenéticos o, cuando no sea
fécil identificar el pais o paises de origen, con el Fondo internacional
establecido en virtud del Articulo™*, los beneficios derivados de cualquier
utilizacién comercial de los recursos fitogenéticos, de conformidad con
lo dispuesto en el Articulo™*.

11.3 Antes de que se les conceda el acceso, los solicitantes deberdn cumplir los requisitos
establecidos en cualquier norma internacional generalmente aceptada, en parficular el
Cédigo de conducta de la FAO para la recoleccion y transferencia de germoplasma vegetal.

11.4 El acceso a las lineas propiedad de los mejoradores y las variedades de los agricultores en
fase de mejoramiento se concederd a discrecion de los mejoradores durante el peripdo
experimental, siempre que el ejercicio de esta discrecion no vaya en contra de los objetivos
del presente Compromiso.]

Derechos_del agricultor

Comentario

En el concepto original de derechos del agricultor, aprobado por la Conferencia de la FAO
en sus Resoluciones 5/89 y 3/91, se preveia la aplicacién de estos derechos de manera multilateral por
medio de un fondo internacional, cuyos ingresos podrian utilizarse en apoyo de programas de
conservacion y utilizacién de los recursos fitogenéticos.

Entre otros conceptos propuestos durante los debates de la Comisién figuraba también el
establecimiento de sistemas sui generis para la proteccién y la compensacion de las innovaciones no
oficiales en el sector de los recursos fitogenéticos y la proteccién del denominado "privilegio del
agricultor”, en virtud del Convenio de la UPOV.

En los posibles elementos de un texto de negociacion simplificado se procuraria agrupar estos
conceptos en un sélo Articulo.

En el texto se estipularia en primer lugar el establecimiento y el funcionamiento de un fondo
internacional (de conformidad con la Resoluciéon 3/91 de la Conferencia de la FAO), o bien una
ventanilla distinta de fondos ya existentes, y se organizaria su mecanismo de funcionamiento, a fin de
asegurar la conservacién y la utilizacion sostenible de Jos recursos fitogenéticos, los conocimientos
tradicionales de los agricultores, el acceso a nuevas tecnologias y la distribucidn equitativa de los
beneficios derivados de los productos obtenidos mediante la utilizacion de los recursos fitogenéticos en
beneficio de las generaciones presentes y futuras de agricultores.

Seria preciso negociar y concertar las disposiciones y obligaciones relativas a la financiacion
del fondo internacional o la ventanilla para la aplicacién de los derechos del agricultor, asi como las
disposiciones relativas a los objetivos y prioridades de financiacién, que posiblemente deberian ajustarse
al Plan de accién mundial progresivo aprobado en Leipzig.
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En el texto también se podria estipular la adopcién de medidas para ayudar a los agricultores
y sus comunidades y respaldar la investigacién y capacitacion y la transferencia de tecnologia, y
también para proteger el derecho de los agricultores y sus comunidades a participar equitativamente en
los beneficios derivados de la utilizacidn de los recursos fitogenéticos proporcionados por ellos, en
particular las disposiciones necesarias para poder llevar a la préctica tales medidas y para la
organizacién de sisternas que permitieran establecer y proteger sus derechos en relacién con los
conocimientos tradicionales, las inmovaciones no oficiales y las practicas tradicionales. También podria
preverse la proteccion por parte de los paises, fundamentalmente por medio de la aplicacién de la
legislacion nacional, del derecho de los agricultores y sus comunidades a mantener, utilizar,
intercambiar, compartir y comercializar sus semillas y su material reproductivo vegetal, en particular
el derecho a reutilizar las semillas conservadas en las fincas, conocido como "privilegio del agricultor”.
Se podria estudiar la posibilidad de ampliar algunos de estos objetivos mediante la utilizacién de los
denominados sistemas "sui generis”.

El texto simplificado podria alentar a las Partes, a la hora de adoptar las medidas antes
mencionadas, a garantizar la promocién tanto de la diversidad entre las variedades vegetales (por
ejemplo, reglamentacién sobre la denominacién de origen para la comercializacién de variedades
locales) y la diversidad dentro de cada variedad (por ejemplo, mediante la exigencia de un porcentaje
minimo de polimorfismo en las variedades comerciales). Para las variedades con menor interés
comercial, podria ser un ejemplo 1til la reglamentacién relativa a los agricultores como cuidadores del
medio ambiente.

Posibles elementos de un texto simplificado

Articulo**: Derechos del agricultor

12.1 Las Partes en el presente [Compromiso], reconociendo la enorme contribucion de los
agricultores de todas las regiones del mundo, y en particular de los centros de origen y de diversidad
de plantas cultivadas, a la conservacién y el mejoramiento de los recursos fitogenéticos, que
constituyen Ia base de la produccién alimentaria y agricola en todo el mundo, reconocen los derechos
del agricultor y se comprometen a promover su aplicacion de conformidad con lo dispuesto en el
presente Ariiculo, a fin de asegurar que los agricultores se beneficien plenamente, respaldando la
continuacion de su contribucion y promocion al logro de los objetivos generales del presente
[Compromiso].

12.2 Como medio para la aplicacion de los derechos del agricultor, mediante una actuacion
multilateral, las Partes en el presente [Compromiso] acuerdan establecer un fondo internacional para
los recursos fitogenéticos o una ventanilla distinta en los mecanismos de financiacién existentes, con
arreglo a las siguientes disposiciones, a fin de asegurar que se adopten las medidas apropiadas para
compartir de manera equitativa con los agricultores y sus comunidades que proporcionan recursos
Jfitogenérticos los beneficios derivados del fondo:

a) [finalidades del fondo];
b) [contribuciones al / dotacion de recursos / del fondo (derechos de inscripcién)];
c) [gastos con cargo al fondo].

12.3 Las Partes supervisaran las politicas, programas y prioridades del fondo establecido con
arreglo al pdrrafo anterior y de otros mecanismos de financiacion, a fin de alcanzar los objetivos del
presente [Compromiso].
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12.4 Las Partes en el presente [Compromiso] adoptardn las medidas necesarias, incluso de
cardcter legislativo, cuando proceda, para ayudar a los agricultores y las comunidades tradicionales,
especialmente en las zonas de origen/diversidad de recursos fitogenéticos, en la conservacion y la
utilizacion sostenible de sus recursos fitogenéticos y para apoyar las actividades de investigacion y
capacitacién y la transferencia de tecnologia con este fin, con la participacion de los agricultores y
sus comunidades.

12,5 Con el fin de asegurar que los agricultores y sus comunidades participen de manera
equitativa en los beneficios derivados de la utilizacién de los recursos fitogenéticos proporcionados
por ellos, las Partes en el presente [Compromiso] adoptardn las medidas necesarias, incluso de
cardcter legislativo, cuando proceda, para:

a) identificar y registrar, cuando sea oportuno, las variedades de recursos
fitogenéticos proporcionadas por los agricultores y sus comunidades y exigir la
divulgacién del origen de los recursos fitogenéticos utilizados en el mejoramiento
de variedades protegidas;

b) asegurar que se adopten las disposiciones apropiadas, de conformidad con lo
dispuesto en el Articulo 11 [Acceso], en el que se establece que los agricultores y
sus comunidades que proporcionan recursos fitogenéticos han de participar de
manera equitativa en los beneficios derivados de la utilizacién de dichos recursos;

¥

c) reconocer y proteger el derecho tradicional de los agricultores y sus comunidades
a mantener, utilizar, intercambiar, compartir y comercializar sus semillas y su
material reproductivo vegetal, en particular el derecho a reutilizar las semillas
conservadas en las fincas en virtud de lo dispuesto en el Convenio Internacional
sobre la Proteccion de las Obtenciones Vegetales®.

12.6 A fin de asegurar que los agricultores y sus comunidades participen de manera equitativa
en los beneficios derivados de la utilizacién de sus conocimientos tradicionales, innovaciones y
prdcticas propios, las Partes deberdn:

a) elaborar y adoptar sistemas ["sui generis"] para la proteccion de los
conocimientos, las innovaciones y las prdcticas de los agricultores y las
comunidades locales que comprendan sistemas de vida tradicionales de interés para
la conservacién y la utilizacién sostenible de los recursos fitogenéticos;

b) facilitar, cuando proceda, la adaptacién de los conocimientos, las técnicas y las
prdcticas tradicionales de los agricultores a una utilizacion amplia y, en caso
necesario, respaldarios con tecnologias modernas y promover su aplicacién mds
generalizada, con el consentimiento fundamentado previo de los agriculfores y sus
comunidades;

c) asegurar que los agricultores y sus comunidades participen de manera equitativa
en los beneficios derivados de la utilizacién de tales conocimientos, innovaciones
y practicas.

12.7 Al adoptar las medidas mencionadas en el presente Articulo, las Partes deberdan tralar,
siempre que sea posible, de promover la conservacion y el mejoramiento de la diversidad tanto
intervarietal como intravarietal de los recursos fitogenéticos.

El denominado "privilegio del agricultor”.
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