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RESUME DES PRINCIPALES RECOMMANDATIONS

Débat général

A 1'intention de la FAO

1. Que la FAO encourage la réalisation d'études ou de projets prévayant mm
plus large recours aux aliments tropicaux produits dans la Région pour amélio-
rer la qualité du régime alimentaire moyen et diminuer ainsi la consommation
de blé et la dépendance des pays vis—i-vis des importations de cette denrée
(par. 38).

2. Que l'on révise et renforce le Programme engrais de la FAO afin d'aider
les pays déficitaires, qui doivent importer des engrais i des prix &levés
(par. 47).

3. Qu'a 1'avenir la Région soit désignée sous le nom de "Amérique latine et
Caraibes" et que la Conférence régionale soit intitulée Conférence régionale

pour l'Am@rique latine et les CaraTbes (par. 56).

Programme de la FAO dans la Région

A 1l’intention de la FAO

4. La Conférence a appuyé avec enthousiasme 1'initiative du Bureau régional
visant & promouvoir la constitution de réseaux de coopération technique entre
les institutions nationales des pays de la R8gion. On a demand&, aussi, que le
Bureau régional continue & identifier des institutions nationales comp&tentes

aux fins de la coopération horizontale et que l'on utilise, en outre, & cette
fin, les ressources du PNUD et d'autres organismes financiers (par. 62 et 64).

5. On d demandé que le Bureau régional participe davantage & 1'8laboration,
3 1l'exécution et 3 1'évaluation des projets dans les pays (par. 67).

6. On a mentionné 1'importance du Programme de la FAO sur la prévention des

pertes alimentaires, signalant qu'il faudrait en diffuser les r8sultats et re—

chercher des ressources supplémentaires. On a recommandé que ce Programme préte
attention &galement aux pertes qui se produisent pendant la récolte proprement

dite (par. 79).

A 1'intention des gouvernements

7. On a reconnu les efforts déployé&s par la FAO en matidre de prévention des
maladies animales exotiques et de lutte contre celles-ci. On a demandé& une col-
laboration supplémentaire au bénédfice des pays encore affectds par la peste
porcine africaine, en ce qui concerne les mesures radicales qui doivent &tre
adopt&es pour 1'8radication de cette maladie (par. 78).

Sources d'énergie nouvelles et renouvelables pour le développement agricole et
rural

A 1l'intention de la FAO et d'autres organisations internationales

-~

8. La Conférence a demand& & la FAO, 3 la CEPAL et a4 1'OLADE d'appuyer la
coopération entre les pays et les efforts nationaux visant 3 mettre en valeur
les sources d'énergie nouvelles et renouvelables en milieu rural. La plupart
des délégations ont exprimé le souhait que 1'IICA et d'autres institutions par-
ticipent & ces efforts. La Conférence a également demandé i ces organismes de
fournir un appui financier aux programmes régionaux, sous-régionaux et natio-—
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naux destinés 3 encourager la mise en valeur et l'utilisation efficace de ces
sources d'énergie, notamment le bois et les autres formes de biomasse, le bio-
gaz, la traction animale, 1'énergie &clienne, etc. Elle a aussi demandé& la con-
vocation d'un colloque latino-am@ricain sur les sources d'énergie nouvelles et
renouvelables en vue du développement agricole et rural, qui serait organisé
sous les auspices de la FAO et de 1'OLADE (par. 128).

Suivi de la Conférence mondiale sur la ré&forme agraire et le d&veloppement
rural

A 1'intention de la FAO

9. La Conférence a demandé que,lorsque les instruments de ratification né-
cessaires & la cré@ation du Centre régional de ré&forme agraire et de développe-
ment rural pour 1'Amérique Latine et les Caraibes auront &té remis au Directeur
général, la FAO convoque la premi&re réunion du Centre 3 Quito (par. 96).

10. La Conférence a demandé@ instamment aux pays d'utiliser le syst@me de ré&-
seaux de coopération horizontale en vue de la création de fonds de développe-
ment rural et proposé& que la FAO présente un exposé sur la création d'un fonds
de développement rural pour 1'Amérique latine, lors de la prochaine Conférence
des banques centrales (par. 97).

11. On a proposé de présenter, lors de la prochaine Conférence régionale, un
rapport &valuant les progrés réalis&s dans la r&gion en matiére de ré&forme

agraire et de développement rural (par. 103).

Commerce des produits agricoles et coopération régionale

A 1l'intention des gouvernements

12. On a soulign& que les pays de la Région devraient recourir 3 des mécanis-
mes qui leur permettent d'accroitre leurs exportations, comme le Fonds commun
de la CNUCED pour les produits de base, et qu'il leur fallait 3 cet effet rati-
fier de toute urgence l'accord y relatif (par. 109).

13. On a souligné la nécessité d'€largir et de renforcer la coopération entre
les pays de la Région, qui devrait de plus en plus s'appuyer sur la réalisation
de projets spécifiques, souples et opérationnels (par. 115).

14, La Conférence a recommandé aux pays de la Région d'adopter des positioms
communes dans les consultations et les négociations internationales sur le com-
merce des produits agricoles, notamment lors de la prochaine r&union ministé-
rielle du GATT et de la CNUCED VI (par. 119).

A 1'intention de la FAO et des gouvernements

15. On a proposé la cr@ation d'un Conseil de sécurité alimentaire ré&gionale
qui serait composé des ministres de l'agriculture et d'un groupe de travail
chargé de mettre en oceuvre les &l8ments prioritaires en vue de la création d'un
Systéme de scurité alimentaire régionale. On a E&galement proposé la constitu-
tion d'une réserve régionale. La Conférence a recommandé& & la FAO et aux gou~
vernements d'étudier attentivement ces propositions (par. 113).

Préparation de la Conférence mondiale de la FAO sur 1'am@nagement et la mise,
en valeur des péches

A 1'intention de la FAQ

16. La Conférence a recommandé que la Conférence mondiale sur 1'aménagement
et la mise en valeur des péches joue un rdle important dans la mise en applica-
tion du nouveau ré&gime des océans. Elle a &galement recommandé que cette Confé&



rence mondiale porte non seulement sur les péches maritimes mais &galement sur
les péches intérieures et sur 1‘aquaculture (par. 131).

17. La Conférence a présent& une longue liste de questions qui int8ressent
particuli@rement la Région et qui devraient &tre examinées par la Conférence
mondiale sur 1'aménagement et la mise en valeur des péches (par. 133).

18. On a proposé d'&laborer, & l'occasion de cette Conférence mondiale, un
programme pour la Région visant 3 &valuer et 3 gérer les ressources biologiques
des mers, 4 former des cadres techniques et & encourager les activitds de coo-

pEration entre les pays de 1a Région (par. 136).

Coopération régionale en matidre de protection et de contréle phytosanitaire

A 1'intention de la FAO

19. La Conférence a précisé les possibilités et les avantages de la coopdra-
tion horizontale entre pays, dans le cadre du syst&me de réseaux promu par la
FAO au niveau régional, et l'importance du Programme de coopération technique
pour répondre aux besoins pressants et aux situations d ‘urgence phytosanitaire.
Les représentants de quelques pays d'Amérique du Sud ont réclamé une plus lar-
ge coopération de la FAO dans la lutte contre les ravageurs et les maladies
des plantes (par. 150).

20. La Conférence a signalé@ que 1'estimation des pertes de récoltes &tait
indispensable pour définir et &tablir dans chaque pays des politiques phyto-
sanitaires qui donmnent permanence et consistance aux institutions et program-
mes nationaux. Les d€légués ont beaucoup insisté sur la nécessité d'une aide
accrue dans le domaine de la prévention des pertes aprés récolte (par. 154).

g
A 1'intention de la FAQ et des gouvernements

21, On a souligné que la formation du persomnnel de contrdle phytosanitaire
et de protection végétale faisait cruellement défaut et devait 2tre dispensée
& tous les niveaux, au moyen de cours de durde variable, de caractdre local et
sous-régional. Les producteurs et spécialement les petits agriculteurs et les
paysans doivent aussi &tre intégrés dans le processus de formation grace i
la vulgarisation, l'information et le transfert de techniques approprides, de
prévention et de lutte contre les ravageurs. A cet effet, la recherche doit
viser 4 la mise au point de méthodes de lutte int&grée efficaces et faciles

a appliquer {par. 153).

22, Plusieurs délégations de la région ont souligné 1'opportunité d'élargir
l'action de la Commission de protection phytosanitaire pour les Caraibes 3
tous les autres pays situés en tout ou en partie dans le bassin des Caraibes,
1'adhésion pouvant se faire par simple notification au Directeur général com-
me le prescrit 1l'Acte constitutif de la Commission (par. 1553).

Développement et fonctionnement des programmes et projets régionaux

A 1'intention de la FAO

23. La Conférence a recommandé€ que 1'on identifie, pour 1984, deux ou trois
projets en plus des trois projets d&jd recommandés par le Groupe de travail
consultatif de 1'Administrateur du PNUD, qui s'est réuni en mai dernier & New
York (par. 157).

24, On a indiqué qu'il fallait accorder une attention prioritaire aux pro-—
jets régionaux et & ceux destinés aux petits agriculteurs et aux activités
agricoles traditionunelles et ne pas se limiter au secteur rural moderne de la
région., Parmi les priorités envisagées pour les programmes régionaux, on a
mentionné un projet régional de conservation des sols, qui a &t&@ proposé 3
1'unanimité Iors de la seiziBme Conférence régionale (par. 161).
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25. La Conférence a demandé€ que l'on fasse une plus large place aux pays des
Caraibes dans les programmes et projets régionaux et que l'on collabore davan-
tage avec le CARICOM (par. 162).

Représentation de la région au GCRAI

A 1'intention de la FAO et d'autres organisations intermationales

26. On a signalé qu'une participation accrue des pays en développement aux
réunions du GCRAI exigerait un effort fimancier qu'ils ne peuvent se permettre.
Pour ce motif, on a recommandé que le Groupe prenne en charge les frais que les
représentants doivent exposer pour remplir leurs fonctions, y compris les frais
de vovage (par. 176).

Questions diverses

A 1'intention de la FAO

27. La Conférence a recommandd de raccourcir la durée de la Conférence ré-
gionale et de son Comité technique, en indiquant que cela permettrait aux pays
et 3 1'Organisation de faire des &conomies et aux ministres de 1'agriculture
d'y assister plus nombreux (par. 181).



I. INTRODUCTICN
1. La dix-septi8me Conférence régionale de la FAO pour 1'Am@rique latine s'est tenue
au Centre des congrés "César Augusto Silva' de la ville de Managua (Nicaragua), du 6 au

10 septembre 1982, & 1'aimable invitation du Gouvernement de la R&publique du Nicaragua.

Cérémonie d'ouverture

2. La c8rémonie d'ouverture a &té& honorde de la présence du Commandant de la Révolu-
tion Daniel Ortega Saavedra, Coordonnateur de la Junte du Gouvernement de reconstruction
nationale et du Commandant de la Ré&volution Jaime Wheelock Roman, Ministre du développe-
ment agricole et de la r&forme agraire.

3. Le Directeur général de la FAO, M. Edouard Sacuma, prenant la parole, s'est félici-
té de la présence du Coordonnateur de la Junte du Gouvernement ainsi que de la généreuse
et chaleureuse hospitalité du Gouvernement et du Peuple de la République du Nicaragua. I1
a noté, dans son allocution, le r&alisme avec lequel les dirigeants de la Révolution fai-
saient face & l'avenir et 1'importance qu'ils assignaient 3 1l'agriculture. Il a insisté
sur le r8le et la participation de la femme et de la jeunesse dans le processus de recons-
truction.

4, Le Coordonnateur de la Junte du Gouvernement de reconstruction nationale, aprés
avoir souhaité& la bienvenue aux participants, a déclar@ que la Conférence régionale avait
lieu & un des moments les plus critiques de 1l'histoire de 1'humanité&, caractérisé par la
crise financi8re internationale qui est 1'expression de 1'épuisement des formes de pro-
duction et de commerce impos&es dans le monde. L'endettement des pays pauvres dépassait
déja 570 milliards de dollars et 1'impossibilité de payer le service de la dette dans la-
quelle ils se trouvaient &tait la meilleure preuve que le systdme imposé jusqu'ici tou -

chait & son terme.

5. I1 a ajouté qu'il n'était ni juste, ni logique, ni ratiommel, ni &conomique que les
meilleures terres, le cré&dit, la technologie, ainsi que la sueur et le sacrifice des peu~-
ples de la Région soient utilis@s pour produire plus de caf&, de coton, de sucre, de ba-
nanes, qui devaient &tre vendus 3 des prix toujours plus bas, tandis que les médicaments,
les facteurs de production et les biens d'équipement en général Etaient acheté@s 3 des
prix sans cesse plus &levés. De méme, la production alimentaire continuait & &tre négli-
g8e dans les pays de la Région alors que l'irrationalité imposée par le marché mondial
les conduisait & la situation absurde d'8tre importateurs de produits alimentaires englou-
tissant dans 1l'opération un montant repré&sentant le quart de leurs exportations de pro-
duits agricoles.

6. Le Coordonnateur de la Junte du Gouvernement a mentionné 1l'irrationalité qu'il y

avait 3 refuser i ces pays la possibilité de transformer leurs produits primaires, alors
que la CNUCED avait signalé que les pays en développement pourraient gagner 27 milliards
de dollars supplémentaires uniquement en faisant subir une demi-transformation & dix de

leurs principaux produits primaires.

7. I1 a déclaré qu'il n'@tait pas non plus rationnel que les exigences productives et
alimentaires des peuples de la Région soient soumises 3 des pressions et au chantage po-
litiques.

8. I1 a signalé les consé@quences de cette situation pour le Nicaragua, qui étaient en-
core aggravées par les pertes mat@rielles subies & 1'occasion de la lutte de libé&ration,
ainsi que par les ré8cents d8sastres naturels qui avaient fait au cours des dix derniéres
années pour plus de 3 milliards et demi de dollars de dégdts. I1 a fait &tat des progrés
accomplis dans la voie de la reconstruction nationale grice 3 l'alphabé&tisation et en
particulier au r8le fondamental de la réforme agraire, base de toute transformation &co-
nomique, politique et sociale. Tous ces efforts avaient d&€ji permis de dépasser les ni-
veaux historiques de la production d'oceufs, de viande de volaille et de porc, de hari-
cots, de sucre, de riz et de sorgho.



9. I1 a mentionné les principes récemment convenus au huiti@me Conseil latino-améri-
cain du SELA en ce qui concerne la défense de la s@curité, 1'indépendance &conomique de
1'Am8rique latine, la bataille contre la dépendance alimentaire et la lutte contre 1'uti-
lisation des aliments comme instrument de pression politique. Tout cela nécessitait une
réorientation du commerce latino-américain afin de développer au maximum 1l'@&change intra-

régional des produits alimentaires de base, mettant 3 profit le potentiel de production
et la complémentarité des productions de la région.

10. I1 a insisté, en conséquence, sur la nécessité& d'un nouvel ordre &conomique et sur
le caractére insoutenable de la crise financidre, réclamant un moratoire international
Immédiat.

11. I1 a2 lancé& un appel au dialogue pour que la violence irrationnelle ne ré&duise pas
4 nBant les espérances de 1'humanité et souligné le r8le que peut jouer 1l'aide de la FAO

en faveur d'une paix intégrale.

12. A la demande unanime des participants, le texte intégral du discours du Coordonna-
teur de la Junte de gouvernement a &té& distribué comme document de conférence.

Ouverture de la Conférence

13. Le Directeur général, M. Edouard Saouma, a ouvert les débats de la Conférence.

Election du Bureau

14, A 1'unanimité, la Conférence a &lu Président le Commandant de la Révolubtion Jaime
Wheelock Roman, Ministre du développement agricole et de la r&forme agraire du Nicaragua,
et vice-présidents MM, Victor Hugo Santirso, George A. Smith et Francisco Merino Rabago,
Ministres de 1'agriculture respectivement de 1'Argentine, des Bahamas et du Mexique, ain-
si que M. Rosendo Mariduefia Herman, ambassadeur d'Equateur au Nicaragua. M. Genzalo Bula
Hoyos, Ambassadeur de Colombie aupr@s de la FAO, a &té &lu Rapporteur.

15. On &t& nommés membres du Comité€ de ré&daction le Rapporteur et les Représentants de
la Barbade, du Brésil, de Cuba, de Ha¥iti, du Mexique, du Nicaragua, de Panama et de

1'Uruguay.

Adoption de 1l'ordre du jour et du calendrier

16. Apr&s avoir accepté la proposition faite par la Délégation de Colombie tendant 3 in-
sérer au point "Questidns diverses" les préparatifs que la FAO et les gouvernements sont
en train de faire pour célébrer la Journde mondiale de 1'alimentation, la Conférence a
approuvé 1'ordre du jour et le calendrier; le premier figure 3 1'Annexe A du présent rap-
port.

II. DECLARATION DU DIRECTEUR GENERAL DE LA FAQ

i7. Le Directeur général a bri&vement &voqué la situatidn mondiale de 1'agriculture et
de 1l'alimentation signalant une amélioration tr&s nette, encore que limitée, dans laquel-
le 1'Am8rique latine avait joué& son rdle.

18. Il a indiqué néanmoins qu'un certain nombre de facteurs tant internes gqu'externes
déstabilisaient et déprimaient gravement 1'Economie des pays d'Amérique latine. Il a ajouw~
t& que selon des estimations provisoires, le taux de croissance du PIB &tait retombé en
1981 & 1,2 pour cent, dénotant une perte de dynamisme accentuée et générale.

19. 11 a souligné que la récession mondiale actuelle aggravait le dé&s&quilibre de la
balance des paiements et l'endettement ext@rieur des pays de la Région, portant en 1981
le déficit de la balance des paiements courants i 39 milliards. De méme, les taux d'in-
térét élevBs avaient encore aggravé la situation et le manque de devises &tait devenu
1'un des principaux obstacles au d&veloppement.

20. Fn ce qui concerne particulidrement 1'Amérique latine, il a d&claré que les prix
des produits alimentaires étaient dans la majorité des pays de la Régicn la principale
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source d inflation. I1 a ajout& que le probléme primordisl de 1l'agriculture latino—améri-
caine &tait de produire suffisamment pour suivre le taux de croissance de lz population,
a& quoi se joignait la nécessité de crfer d'urgence de nouveaux emplois.

21, Il a mentionné ensuite d'autres questions dont débattra la Conf8rence, par exemple
le commerce des produits agricoles, signalant que les prix réels de certains produits at-
teignaient i peine le tiers du niveau auquel ils se situaient il v a vingt ams. Il a d&-
claré que le protectionnisme &tait unm grave obstacle et qu'il &trait donc crucial de dé-
velopper et de lib&raliser le commerce des pays en d&veloppement de la Région.

22. I1 a demand& zux pays latino-américains qui ne 1'ont pas encore fait, de ratifier
1'accord du Fonds commun.

23. I1 a soulign& 1'importance de la coopdration r&gionale et sous-rdgionale dans le
domaine de 1'agriculture, de 1'alimentation et de le s8curité alimentaire, ajoutant que
la FAO continuerait 3 apporter son aide aux syst@mes r&gionaux de coopération et d'inté-
gration. Néanmoins, il faudrait que la coopération régiomale ='appuie de plus en plus sur
des projets pratiques et la FAO avait dé€ji pris des mesures administratives qui permet -
traient d'officialiser ses relations et accords de travail avec différents organismes in-—
tergouvernementaux déployant leur action en Amérique latine et dans les Carafthes.
L'accent devrait &tre mis sur la cocpération sous-régionale et, 2 cette fin, il a expri-
mé 1'intention d‘'accorder une attention particuliZre aux pays de la zone des Caraibes,

en facilitant les accords de CIPD, notamment dans le domaine des légumineusas vivridres,
de la gestion des ressources naturelles, du recyclage des matidres organiques et du bio-
gaz.

24, I1 a attiré 1l'attention sur la pénurie de bois de feu qui touchait d&ji 160 mil -
lions de personnes, et qui, si 1z tendance actuelle persistait, pourrait s’aggraver d'ici
4 la fin du sig&cle et affecter plus de 300 millions de personnes. Il a souligné la né-
cessité@ d'améliorer la conservatidom des ressources en bois, de mieux en tirer parti et
d'introduire des améliorations techniques, par exemple des po&les plus Economiques.

25. Au sujet de la s€curité alimentaire mondiale, il a comstaté que les progrés avaient
eté lents et limité&s. Il a fait le point sur 1'Engagement international, le Syst&me mon-—
dial d'information et d'alerte rapide, la Réserve alimentaire internationale d'urgence,
la Convention relative i 1'aide alimentaire et le Plan d'action en cing peints. Des idées
neuves et des innovations audaciecuses &taient nécessaires, a-t-il souligné, ajoutant

qu’il présenterait des propositions dans ce sens & la prochaine session du Comité de la
s8curité alimentaire mondiale.

26. En conclusion, il a mentionné les changements récents intervenus dans la direction
du Bureau ré&gional, et qui, espérait-il, permettraient de poursuivre plus efficacement
encore, 1l'action de 1'Organisation. I1 a remerci& les Etats Membres d'avoir promis de
continuer & collaborer avec les nouveaux fonctionnaires.

27. Le texte complet de la D&claration du Directeur génBral a été distribué 3 tous les
participants comme document de Counférence.

TII. DECLARATION DU DIRECTEUR EXECUTIF DU PAM

-

28. M. Juan Felipe Yriart, Directeur exé@cutif adjoint p.i. du PAM a mentionné dans sa
déclaration 1l'expérience positive acquise & 1'occasion des activités du Programme en AmE-
rique latine, indiquant le montant des divers projets et signalant que cette contribution
gtait relativement modeste. Il a ajoutZ que bien qu'une grande partie des ressources soit
affectBe 3 des pays d'autres ré8gions, ce qui restait pouvait jouer un r8le important dans
les pays de la R&gion, donnant 1'impulsion initiale 3 des activit@s de dé&veloppement en
faveur des couches les plus pauvres de la population, par une combinaison dfaides finan-
ciére, technique et alimentaire.

29. 11 a déclaré que la prioritf comtinuerait d'8tre asccordBe aux pays 3 bas revenu de
la Région, ot dans les limites des regsources, aux demandes des pays & revenu moyen,

8tant entendu que 1'aide devrait principalement servir & créer des emplois et d améliorer
les niveaux nutritionanels.



30. Il a enfin demandé que les pays de la Région s'efforcent d'atteindre 1l'objectif des
contributions fix& & 1,2 milliard de dollars.

QUESTIONS DEBATTUES EN SEANCE PLENIERE

Débat général sur la situation et les perspectives de 1'alimentation et de 1l'agriculture
dans la Région

31. La plupart des délégations ont pris la parole sur ce point pour décrire la situa-
tion de 1'agriculture et de 1'alimentation dans leurs pays respectifs et présenter, & ce
sujet, des informations a jour.

32. La Conférence a approuvé la déclaration du Directeur général en ce qui concerne les
effets négatifs, sur l'8conomie des pays latino-américains, des politiques de subventionm,
des droits de douane élevés, des faibles prix des produits agricoles sur les marchés in-
ternationaux, des taux d'intérét élevés, etc.

33. La Conférence s'est déclarée préoccupde par la charge actuellement excessive pour
les &conomies des pays, du service de la dette ext@rieure et de ses effets négatifs sur
le développement agricole et alimentaire et est convenue i cet égard que la crise finan-
cidre est irréversible.

34, Des d&légations ont, comme le Directeur général, insisté sur 1'importance qui de-
vait &tre accordde 3 1l'&conomie paysanne.

35. On a approuvé, 3 l'unanimit&, la gestion du Directeur général et du Représentant
régional, ainsi que les activit&s des représentants de la FAO dans les différents pays.

36. La Conférence a souligné que 1l'alimentation ne devrait pas &tre utilis&e comme
instrument de pression politique.

37. De nombreuses délégations ont souligné que 1'Amérique latine devait atteindre 1'au-
tosuffisance alimentaire afin de surmonter les problimes de la faim et de la malnutrition
On a proposé que la Conférence présente une recommandation sur cette question.

38. Plusieurs délégations ont proposé que la FAO encourage la réalisation d'études ou
de projets prévoyant un plus large recours aux aliments tropicaux produits dans la Ré-
gion pour améliorer la qualitd du régime alimentaire moyen et diminuer ainsi la consom-
mation de blé et la dépendance des pays vis-#-vis des importations de cette denrée.

39. Plusieurs délégations se sont prononcées en faveur de la création de réserves ali-
mentaires nationales.

40. L'ancien Président du Costa Rica, Don José Figueres, a proposé la création d'une
banque mondiale de 1'alimentation. Il a précisé que cette initiative pouvait notamment
&tre complémentaire d'autres, comme le Fonds commun pour les produits de base et les Ré~
serves alimentaires. Cette banque aurait pour objectifs la stabilisation des prix des
aliments et la s8curité@ alimentaire.

41. A cet 8gard, la Conférence a estimé& qu'il fallait examiner avec prudence et yéalis-
me cette proposition de création d'une banque mondiale de 1'alimentation.

42, Les 8tudes rdalisdes par la FAOQ sur des aspects critiques du développement ont fait
1'objet de commentaires favorables.

43, On a rendu hommage 3 la FAO pour 1l'appui fourni aux efforts consentis par les pays
affectés en vue de 1l'éradication de la peste porcine africaine.

44. Les pays de la Région ont exprimé leur préoccupation devant les pressiomns exercées

par les pays développ@s afin de ré&duire 3 zéro la croissance du budget de la FAO. Ils ont
souligné que cette mesure visait & Ecarter 1'assistance multilatérale au profit de 1l'as-

sistance bilatérale, ce qui ne servirait peut-&tre pas les int&r&ts des pays latino-amé-

ricains.



45. On a demandé 2 la Conférence de condamner toute forme de blocus politique et &cono-
mique, notamment les mesures visant 3 entraver 1l'acc@s des pays en développement aux cré-
dits internationaux.

46. On a appuyé la collaboration entre la FAO et le SELA en vue de la création d'un Co-
mité d'action sur la sécuritd alimentaire.

47. On a souligné la nécessité de réviser et de renforcer le Programme engrais de la
FAO afin d'aider les pays déficitaires, qui devaient importer des engrais 3 des prix &le-
vés.,

48. On a évoqué la réaction des pays latino~américains qui avaient appuyé 1l'Argentine
et s'étaient déclarés solidaires avec elle face aux sanctions dont elle avait fait 1'ob-
jet 3 l'occasion du conflit des Malouines.

49, On a proposé que la Conférence régionale demande aux repré@sentants latino-améri -
cains auprés du Comité des politiques et programmes d'aide alimentaire d'obtenir une ré-
vision des crit@res régissant 1'aide du PAM, notamment ceux concernant le revenu par ha-
bitant, compte tenu de l'appauvrissement croissant de nombreux pays.

50. On a demandé que 1'Am&rique latine soit mieux repr&sentée dans la gestion et 1'ad-
ministration du PAM et proposé qu'un latino-amricain soit &lu au poste de Directeur exé-
cutif adjoint bientdt vacant.

51. La Conférence a demand& aux représentants latino-américains auprés du Conseil de la
FAO et du Conseil &conomique et social d'appuyer 1'idée d'une augmentation des contribu-
tions au PAM de maniBre 3 atteindre 1l'objectif de 1 200 millions de dollars.

52. On a souligné que 1'Amérique latine devait combiner 1l'aide alimentaire pour faire
face au probléme de la faim, avec la r&alisation de projets de dé&veloppement socio-&cono-
mique. On a demand& au Directeur général de combiner 1'aide alimentaire du PAM et 1'aide
technique de la FAO dans les projets dont le succé&s dépend, en grande partie, de 1'apport
d'éléments techniques.

53. Plusieurs d&légations ont approuvé les projets de développement rural mis en oeuvre
grice aux ressources du PAM.

54. On a recommandé d'&valuer les méthodes utilis@es par le PAM et d'élargir les crité-
res qu'il applique afin de ne pas prendre seulement en consid&ration les populations mar-
ginales.

55. La Conférence a estimé que la coopération technique entre pays de la Région revétait
une importance stratégique pour le développement des pays latino-américains.

56. La Conférence a recommand& qu'd 1'avenir la R&gion soit dé&signée sous le nom de
Y"Am8rique latine et Caraibes' et que la Conférence régionale soit intitulée Conférence
régionale pour 1'Amérique latine et les Caraibes.

57. Le Sous-directeur général, Repré&sentant régional de la FAO pour 1'Amérique latine,
présentant la question, s'est r&féré 3 deux documents de la Conférence: le rapport sur
les activit8s de la FAO dans la Région en 1980/81 et le Programme de la FAO dans la Ré-
gion en 1982/83.

58. T1 a décrit la structure technique du Bureau ré&gional et son mode de fonctionnement
I1 a mentionné en particulier le systdme de ré&seaux de coopération technique entre les
institutions nationales encouragé par le Bureau régional, comme mécanisme permettant de
promouvoir efficacement la coopération technique entre les pays de la Région.

59. I1 a ensuite exposé, de fagon détaillde, le suivi donné par la FAO aux six résolu-
tions approuvées par la seizidme Conférence ré&gionale, tenue 3 La Havane (Cuba) en 1980.

60. I1 a demand& pour conclure 3 la Conférence, des orientations claires et son appuil
pour redoubler les efforts de collaboration avec les pays membres, de manidre d réaliser
un développement agricole, rural et alimentaire solide, harmonieux et stable.



61. Au cours du débat, la Confé8rence s'est déclare unanimement satisfaite de la nomi~-
nation de M. Mario Jalil au poste de Représentant régional, de la qualité de son intro-
duction et de celle des documents de r&férence.

62. De méme, la Conférence a appuyé avec enthousiasme 1'initiative du Bureau régional
visant & promouvoir la constitution de ré&seaux de coopération technique entre les insti-
tutions nationales des pays de la Région.

63. Le rble de catalyseur que joue le Bureau régional dans la promotion des réseaux de
coopération technique a &ré& jugé utile, mais celui~ci devrait se retirer progressivement
des plus anciens pour en laisser la gestion aux pays, et pouvoir ainsi se consacrer a de
nouveaux domaines techniques,

-~

64, On a demandd, aussi, que le Bureau régional continue Z identifier des institutions
nationales dignes de confiance aux fins de la coopdration horizontale et que l'on utilise,
en outre, & cet effet, les ressources du PNUD et d'autres organismes financiers.

65. On a demand& que le rapport mentionne expressément 1'appréciation des pays de la
Région pour l'oeuvre accomplie par le Bureau régional ainsi que 1l'appui sur lequel il
pouvait compter de leur part. Ainsi, le Directeur général, disposerait d'instruments va-
lables dans la Région pour faire face aux pressions exercées par certains pays développés
en vue de la suppression des bureaux régionaux. Ceux-ci et les représentants de la FAO
dans les pays &talent les piliers de la politique de décentralisation du Directeur géné-
ral.

66. La Conférence a mentionné les activit&s du Bureau régional destinées 3 apporter un
soutien aux bureaux des représentants dans les pays, ce qui en renforgait 1l'efficacité.

67. On a demandéd que le Bureau régional participe davantage & 1'€laboration, & 1'exécu-

-~

tion et & 1'évaluation des projets dans les pays.

68. On a suggéré que dans la mesure du possible, le document sur les activités de la
FAO dans la Région (LARC/82/2) soit distribué & l'avance, de mani8re que les pays puis-—
sent 1'examiner avec attention, et qu'il contienne des données chiffrées sur le coiit des
projets que la FAO ex&cute dans les pays et sur l'apport de la FAQ en proporiion du coit
total des projets.

69. On a suggéré aussi que le prochain Programme de travail et budget de la FAO accorde
une priorité plus 8levde aux programmes fondamentaux de 1'Organisatidtn (ressources natu-
relles, agriculture, &levage, for&ts et péches) et que cet ordre de priorité s'accompagne

-

d'une augmentation des cré&dits attribués A ces programmes.

70. Quelques délégations ont considéré que le document LARC/82/2 n'accordailt pas assez
d'importance & la recherche agricole.

71. La Conférence s'est dé&clarée satisfaite de l'attention spéciale que le Directeur
général prétait aux pays des Caralbes et, en particulier 3 1'assistance du Bureau régional
dans les domaines des légumineuses vivriBres, de la p&che artisanale, du recyclage des
mati8res organiques et du biogaz.

72. L'importance que la FAQ assigne aux organismes régionaux et sous-régionaux de coopé-
ration et d'int8gration et la collaboration qu'elle leur apporte ont recueilli 1'adhésion
générale.

73. Plusieurs délégatidns ont signalé qu'il &tait opportun que lz FAO décentralise au
niveau sous-régional son action en Amérique latine mentiommant, & titre d'exemple, le
type d'assistance qu'elle a apportée & la Junte de 1'Accord de Carthagéne.

74, Plusieurs délégations ont manifest& leur inquiétude devant la dégradation du mon-
tant réel des ressources que le PNUD destinait & 1'Amérique latine.

75. On a souligné& 1'importance que revé8taient les &tudes sur la situation et les per-
spectives de 1l'agriculture et de 1'alimentation et sur 1'interprétation du processus de
développement sectoriel, que réalisait la Division mixte de 1'agriculture CEPAL/FAO.



76. Le fait qu'aucun financement ne soit encore disponible pour le projet régional de
conservation des sols, &laboré@ par la FAO en réponse & 1a Résolution 4/80 de la seizidme
Conférence régionale tenue 3 La Havane en 1980, a suscité de 1'inquidtude.

77. On a demandé 1'assistance de la FAO pour un programme de conservation et d'aménage-
ment des bassins versants, notamment dans la zone du canal de Panama.

78. On a reconnu les efforts déployés par la FAO en matidre de prévention des maladies
animales exotiques et de lutte contre celles-ci. On a demand& une collaboration supplé-
mentaire au bénéfice des pays encore affect8s par la peste porcine africaine, en ce qui
concerne les mesures radicales qui devaient &tre adoptrédes pour 1'8radicatrion de rettre ma-
ladie.

79. Plusieurs délégations ont mentionné 1'importance du Programme de la FAO sur la pré-
vention des pertes alimentaires, signalant qu'il faudrait en diffuser les résultats et
rechercher des ressources supplémentaires. On a recommand& que ce Programme préte atten-
tion &galement aux pertes qui se produisaient pendant la récolte proprement dite.

80. La Conférence a appuyé la coopération de la FAO avec les organismes régionaux et
sous-régionaux qui opérent dans la Région, notamment le SELA, 1'ALADI, 1'IICA, le CARICOM,
le Groupe andin, etc., et est convenue qu'il y avait lieu de continuer dans cette direc-
tion.

8l. Une délégation a offert de collaborer i un effort régional destiné 3 améliorer
1'étude des propriétés physico-m8caniques des bois tropicaux en recourant aux .
laboratoires de recherche existants.

82. La Conférence a entériné 1'appui envisagé dans le programme de la FAO dans la Ré-
gion en 1982/83 au profit de 1'Argentine pour 1'aider & relever son &conomie.,

83. L'enquéte que la FAO envisage d'entreprendre sur le traitement du cacao a regu un
accueil favorable.

84. L'attention privilégiée que regoivent de la part de la FAO les petits et moyens pro
ducteurs en ce qui concerne le petit b&tail a fait 1l'objet de commentaires favorables.

85. Les informations statistiques &labor8es et diffusées par la FAO ont &té jugées sa-
tisfaisantes, de méme que les analyses effectudes en matidre d'alimentation et d'agricul-
ture et la formation aux projets de développement rural dispens@e dans le cadre du projet
PNUD/CEPAL: PROCADES.

86. On a mentionné 1l'absence de libert& 3 laquelle se heurtent les paysans dans quel-
ques pays lorsqu'ils veulent s'organiser.

87. L'observateur des Etats Unis d'Amérique avait la parole au sujet du Programme de la
FAO dans la Région. ’

88. L'observateur du programme des Nations Unies pour 1'Environnement a mentionné les
activit@s que cet organisme poursuivait dans la Région.

89. La Conférence a exprimé sa reconnaissance pour les services rendus par M. Pedro
Moral Lopez, précédent Repré&sentant régional pour 1'Amérique latine.

90. Au sujet du programme de la FAO dans la Région, la Conférence a adopté la Résolu-
tion suivante:



RESOLUTION 1/82

La dix-septiéme Conférence régionale de la FAO pour 1'Amérique latine

Considérant:

1.

La nécessité d'adapter les mBcanismes d'assistance technique aux modifications et 3
1'évolution des situations nationales;

La diminution des ressources consacrées au financement des projets d'assistance
technique en Amérique latine;

L'ampleur des projets de faisabilité et d'investissement qu'il faudra &laborer a
court et 3 moyen terme pour faire face 3 la demande d'aliments, pour créer des em-
plois et, en général, pour améliorer les conditions de vie de la population rurale,
selon les estimations issues de 1'&tude Agriculture: Horizon 2000 de la FAO; ainsi
que 1'utilité de réit8rer les dispositions de la R&solution 2/80 de la seiziéme
Conférence régionale de la FAO pour 1'Amérique latine relatives aux restrictions et
aux mesures devant &tre prises pour accroitre les investissements dans l'agricultu-
re;

L'existence en Amérique latine de foyers de développement scientifique et technique
et de nombreuses institutions nationales qui ont mis au point des techniques permet
tant de résoudre des problémes spécifiques, qui peuvent &tre utiles & d'autres pays
de la Région;

L'accumulation, dans la Région, d'une expérience acquise & 1l'occasion de nombreux
projets de ddveloppement rural qui, & 1'intérieur des différents pays, permettent
de déterminer le meilleur moyen d'accroitre la production et la productivité agri-
coles ainsi que le bien-8tre social de la population rurale, d'ol la nécessité de
diffuser cette expérience;

Le fait que le Programme de coopération technique de la FAO s'est avéré &tre un ins-
trument de grande valeur qui permet de fournir une assistance & court terme aux
Etats Membres de facon rapide, souple et adaptée, et qui peut donc faciliter la
coop8ration technique entre les pays de la Région;

Le fait que les pays de la Région conmnaissent et appuient 1l'activité du Bureau ré-
gional et, particulidrement, les efforts qu'il déploie en vue d'encourager la créa-
tion de réseaux de coopération technique entre les institutions nationales des pays
de la Ré&gion, couvrant un certain nombre d'Ecosystémes, de secteurs de production,
de techniques agro-&cologiques ou de services d'appui; et l'accueil favorable fait

par un nombre croissant d'institutions 3 ces r@seaux, qui forment dé€ja un systéme
de coopération horizontale entre les pays, aux niveaux régional et sous-régional;

Les probldmes agricoles et alimentaires spécifiques auxquels doivent faire face les
pays des Caraibes en raison de leur manque de ressources naturelles et du peu d'ex-—
périence accumulée dans certains secteurs, alors que d'autres pays de la Région

peuvent les aider & réaliser un développement agriccle plus stable et plus rapide;

Décide:

1.

Dfinviter les pays de la Région

i) i renforcer leurs liens de coopération réciproque, en recourant au mécanisme
des r@seaux de coopération technique et notamment en y intégrant les institu-
tions nationales poursuivant des activit&s de recherche ou d'adaptation de
techniques ou exBcutant des projets de développement agricole;



ii) d continuer d'apporter leur appui au Programme de coopération technique de la
FAO en ce qui concerne ses structures et son fonctionnement, et aussi 3 main-
tenir au m@me niveau et si possible augmenter leurs concours financiers, dans

le cadre des ressources du Programme ordinaire de la FAO;

iii) & faire appel au systéme de ré&seaux de coopération technique pour améliorer

et multiplier les projets de faisabilité destinés i porter les investissements
dans 1l'agriculture au niveau nécessaire et suffisant.

2. De demander au Directeur général de la FAO:
i) de continuer 3 appuyer les ré&seaux de coop@ration technique entre institutions
nationales, qui fonctionnent en Amérique latine grace 3 1'appui technique et
logistique fourni par la FAO par 1'interm&diaire de son Bureau régional;

ii) d'affecter des ressources du PCT & 1'appui des activités des réseaux, i titre
de soutien & la collaboratidn technique entre les pays de la Région;

iii) de faire en sorte que les réseaux, dans leurs programmes annuels préparés par
les coordonnateurs respectifs avec le concours du Bureau régional, recensent
les priorités en matiére de formation, de recherche et de transfert de tech-
nologie, susceptibles de produire 1l'effet multiplicateur le plus grand pos-—
sible sur les ressources utilisfes aux fins de la coopération, y compris cel-
les de caract&re interrégional;

iv) de veiller 3 ce que, dans cette optique, on accorde une attention particulis-
re aux pays des Caralbes en ce qui concerne, notamment, la promotitn de la
production de légumineuses vivri8res, de la p&che artisanale, du recyclage
des mati8res organiques et du biogaz, de 1'élevage du petit bétail et de la
technologie des aliments.

Suivi de la Conférence mondiale sur la réforme agraire et le développement rural

91. Le Secrétariat a présent& un exposé détaillé sur les activitds réalisées par la FAQ
pour appuyer, aux niveaux tant national qu'international, la mise en oeuvre du Programme

d'action adopté@ par la Conférence mondiale sur la réforme agraire et le développement ru-
ral.

92. I1 a rendu compte des ré@unions régionales, des consultations d'experts, des projets
spécifiques et autres activit@s visant notamment:

- a renforcer les systémes de vulgarisation rurale en Amérique latine en faveur des
paysans et des petits agriculteurs

- 3 encourager la création d'organisations d'auto-assistance dans les couches les
plus déshéritées des zones rurales

- a inclure, dans les activité@s &ducatives, le principe de la participation de la
femme au développement

- 3 analyser les problémes d'administration publique du secteur agricole, afin de met-
tre en place un systéme favorable aux petits agriculteurs et aux paysans.

93. On a notamment rendu compte, en en soulignant 1'importance, des questions suivantes:

- les efforts consentis par le Directeur général de la FAO pour mettre en pratique
1'accord conclu par les pays de la REgion en vue de la créatidn d'un Centre régio-
nal de ré&forme agraire et de développement rural pour 1'Amérique latine et les Ca-
raibes
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- les activités faisant suite aux engagements pris par les pays membres et visant 3
évaluer les progrés réalisés en mati@re de r&forme agraire et de développement ru~
ral. A ce sujet, on a mentionné& les &tudes pilotes réalis@es ou prévues dans dif-
férents pays de la Région afin de mettre au point un ensemble d'indicateurs socio-
économiques de base, d'analyser de facon détaillée les progrds de la ré&forme agrai-
re et du développement rural, et de créer un mécanisme permanent et adéquat de sui-
vi et d'&valuation de la r&forme agraire et du développement rural.

94. La Conférence a v&itéré son appui & la Déclaration de principes et au Programme
d'action adopté&s par la CMRADR et f&licité la FAO pour la manidre dont elle avait mis en
oeuvre les accords issus de la Conférence; i ce propos, on a soullgné 1'utilicé de ren-
forcer et d'élargir les activités dans les domaines suivants: organisations d'auto-assis-
tance ; intégration de la femme rurale au développement; enseignement, formation et vul-
garisation ; et accés aux facteurs de production, aux marchés et aux services. La Confé-
rence a souligné 1'importance de la participatién populaire au développement et approuvé
la philosophie faisant de 1'homme le protagoniste et 1'objectif fondamental du développe-
ment.

95. La Conférence a r&affirmé que le développement rural intégral exige des changements
sociaux, une meilleure répartition des revenus et 1l'application cons&quente du Programme
d'action, tel qu'il a été adopté par la CMRADR.

96. Au cours des débats, la DElégation de 1'Equateur a signalé 3 la Conférence que le
processus de ratification de 1l'Accord de création du Centre se déroulait conformément

aux dispositions constitutionnelles et que la Chambre des représentants devrait ratifier
cet Accord au cours de la présente session ordinaire (aolit 3 octobre); elle a demandé
que la FAO convoque la premidre r@union du Conseil d'administration & Quito, lorsque les
instruments de ratification nécessaires auraient 8t& remis au Directeur général.

Elle a &galement souligné que son pays s'employait actuellement i s'acquitter des engage-
ments qu'il avait pris en matiére de terrains, installations et contribution financiére

destinés au Centre.

97. La méme délégatidn a demandé instamment aux pays d'utiliser le systéme de réseaux
de coopération horizontale en vue de la cr@ation de fonds de développement rural et a
proposé que la FAO présente un exposé@ sur la créatidn d'un fonds de dé@veloppement rural
pour 1'Amérique latine, lors de la prochaine Conférence des banques centrales.

98. La Conférence a souligné que les politiques financié&res des gouvernements devaient

créer les conditions voulues pour fournir des cré@dits aux petits producteurs et aux pay-

sans pauvres selon des modalité&s ad&quates, souples et efficaces et qu'il fallait mobili-
ser les ressources économiques nécessaires & cette fin.

99. La Conférence a r&affirmé son plein appui & la cr@atiom du Centre régional de ré-
forme agraire et de développement rural pour 1'Amérique latine et les Caraibes et estimé,
3 ce sujet, qu'il fallait coordonner les actions sur une base sous-régionale. La Républi~
que Dominicaine a proposé de devenir le sidge du Centre pour la région des Caralbes, lors-
que ce systdme sous-régional aura &té adopté. En outre, compte tenu de la situatiom ac-
tuelle en Amérique centrale, il a &t& demandé que le Centre accorde, dé&s le début, la
priorité 3 1'examen et 3 1'analyse du r8gime foncier et du probléme de la terre dans la
région.

100. Plusieurs pays ont mentionné les changements et les améliorations institutionnelles
introduites pour mettre en applicatidn le Programme d'action et pour réaliser leurs poli-
tiques de réforme agraire et de développement rural, notamment: la cr@ation de 1'Institut
national de formation paysanne, du Secrétariat au d8veloppement rural et du Fonds de dé-
veloppement rural pour les zones marginales (FODERUMA) en Equateur; la création du Minis-—
t8re extraordinaire pour les questions foncidres (Minist@re de la terre) et la ré@alisa-
tion du Programme d'usage légitime au Bré&sil; la création du Service national de dé&velop-
pement rural au Chili; la r&alisation du Programme de retour & la terre au Costa Rica et
1'ex&cution du Programme DRI en Colombie. La Barbade, le Mexique et le Nicaragua ont ex-
posé en détail le processus de réforme agraire et de développement rural dans leur pays.
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101. La plupart des délégations ont fait connaitre leur opinion sur les questions sui-
vantes:

- En ce qui concerne les mod&les de d&veloppement, on a mis en doute 1l'efficacité de
ceux qui visent 3 moderniser certains secteurs de 1l'agriculture au détriment de la
grande majorité& des producteurs et critiqué la tendance consistant i appuyer forte-
ment les cultures d'exportation. On a ajouté@ que la modernisation devait aller de
pair avec un processus de changement et que, dans de nombreux cas, les coopératives
et autres formes d'association permettaient d'encourager efficacement la participa-
tion des bé&néficiaires, notamment des femmes et des jeunes. On a &galement indiqué
que la régionalisation offrait un moyen d'aboutir 3 1'inté&gration, tout d'aboxrd
dans le domaine de la planification.

- En ce qui concerne la coopBration horizontale, on a estimé que les pays de la Ré-
gion avaient acquis de 1l'expérience et des connaissances dans différents domaines
relatifs 3 la réforme agraire et au développement rural et qu'un programme dynami-

que de coopératicn horizontale faciliterait 1'exploitation de ces ressources, qui
revétent une grande importance pour la Région.

- En ce qui concerne la recherche, on a souligné la nécessité de réaliser des activi-
tés de recherche pour appuver les programmes et projets existants et signald, 3
ce propos, qu'il fallait disposer d’études i jour sur la situation des paysans dans
les différents pays. On a souligné 1'utilité de réaliser des &tudes compli@tes sur
le régime foncier dans la Région car la derniére &tude de ce type exBcutée par le
Comité interaméricain de développement agricole (CIDA) datait des années soixante.

- En ce qui concerne la coopération, on a insisté sur la nécessité d'une meilleure
utilisation des ressources existantes et d'une coopération plus &troite, sans pour
autant réduire les compétences des différentes institutions.

102. La Conférence a exprimé son appul aux consultations intergouvernementales de carac-
tére régional ainsi qu'aux activité@s visant 3 mettre au point des indicateurs socio-éco-
nomiques et 3 créer des mécanismes permanents de suivi et d'&valuation de la réforme
agraire et du développement rural. Elle a &galement appuyé 1'idée d'un renforcement des
mécanismes de participation et des systémes de vulgarisation rurale.

103. On a proposé que, vu son importance, la question de la suite donnée au Programme
d'action adopté par la CMRADR figure 3 1'ordre du jour de la prochaine réunion du Comité
de 1'agriculture (COAG). Compte tenu de la nécessité d'accorder la priorité & cette ques-
tion, qui int8resse au plus haut point les pays de la Région, on a également proposé

de pré@senter, lors de la prochaine Conférence régionale pour 1'Amérique latine, un rap-
port &valuant les progr@s r8alis&s dans la RéEgion en matidre de réforme agraire et de
développement rural.

104. L'observateur du FIDA a mentionné la collaboration &troite entre le Fonds et la
FAO pour 1'&laboration des projets. Il a soulign& que les pré&ts du Fonds ne donnaient de
bons résultats que lorsque le pays bé&né&ficiaire &tait engagé dans une stratégie de déve-
loppement axée sur les pauvres des zones rurales. Ceux-ci devaient bénéficiler de mesu-
res financidres et de prix adéquats, de politiques de r&forme agraire et de crédit pro-
pices au développement agricole et rural.

Commerce des produits agricoles et coopération régionale

105. Lors de la présentation de ce point, le Secrétariat a précisé que la Conférence
examinait 13 une question importante. Il a domnné un apergu de la situation actuelle et
souligné les liens existant entre le commerce des produits agricoles, la s8curité ali-
mentaire et la coopdration régionale en Am8rique latine. Il a mentionné le protection-
nisme en matidre de production et de commerce des denrées agricoles et en a précisé les
aspects négatifs et contradictoires. Il a &galement indiqué que les pays de la Région
devraient recourir 3 des mécanismes leur permettant d'accroitre leurs exportations, no-
tamment le Fonds commun de la CNUCED, et qu'il fallait donc proc&der de toute urgence

i sa ratification. Il a souligné 1'importance du Plan d'action en cing points de la FAO
comme cadre de référence pour aider les pays dans le domaine de la sécurité alimentaire.
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I1 a signalé aussi que la coopération agricole devait se traduire par des mesures de plus
en plus pratiques et opérationnelles, moyennant la réalisation de projets spécifiques.

106. Les délégations se sont référées A plusieurs reprises 3 la situation &conomique in-
ternationale, aux facteurs externes qui ont des effets négatifs sur 1'&conomie des pays
de la Région et 3 leur incidence sur le commerce des produits agricoles. Ils se sont d&-
clarés gravement préoccup@s par les perspectives décourageantes des exportations régio-
nales de produits agricoles, &tant donné que 1l'on ne prévoyait pas, d court terme, de mo-
difications importantes de la situation &conomique mondiale.

107. Les délégations ont indiqué que par suite de 1l'instabilité des marchés et de la
baisse sensible des cours mondiaux des produits agricoles, leurs pays avaient subi une
réduction sensible de leurs recettes d'exportation qu’ils avaient dii s'efforcer de com-
penser en augmentant le volume de leurs exportations.

108. La Conférence a condamné le renforcement Zvident du protectionnisme des pays indus-
trialisés en matidre de production et de commerce des denrées agricoles. On a signalé
que les mesures protectionnistes &taient non seulement contralres aux intentions d'ouver-
ture des marchés fréquemment professées dans différentes instances internationales, mais
qu'en outre elles affectaient sensiblement les possibilités d'expansion de la production
et de l'exportation des produits agricoles de la Région.

109. La Conférence a souligné les effets n&gatifs sur la production des obstacles non
tarifaires au commerce des produits agricoles. Plusieurs délégations ont souligné 3 ce
sujet que les pays de la Région devraient recourir 3 des mécanismes qui leur permettent
d'accroitre leurs exportations, comme le Fonds commun de la CNUCED, et qu'il fallait donc
ratifier de toute urgence 1l'accord régissant le fonctiomnement de ce fonds.

110. La Conférence a mentionné la situation critique des exportations de sucre des pays
de la région, due aux prix et aux politiques commerciales d&favorables qui font obstacle
i leur accés aux marché&s de certains pays industrialisés, ainsi qu'd la politique suecrid-
re de la CEE.

111. La Conférence a souligné 1'importance de l'expansion des échanges de produits agri-
coles au niveau sous~régional, qui permettrait d'augmenter les exportations nationales et
d'assurer une plus grande s@curité alimentaire r&giomale.

112. La Conférence a signalé que le SELA pourrait accomplir une t&che importante en ma-
tidre de sécurité alimentaire, par 1l'interm&diaire de son Comité d'action sur la s8curité
alimentaire régionale, qui venait d'étre créé.

113, Une délé&gation a proposé d la Conférence la cr8ation d'un Conseil de s@curité ali-
mentaire régionale, qui serait composé des ministres de l'agriculture. Elle a également
proposé la création d'un groupe de travail chargé de mettre en ceuvre les &léments prio-
ritaires en vue de la création d'un Systéme de sécurité alimentaire régionale. La méme
délégation a demandé la constitution d'une réserve alimentaire.

114. La Conférence est convenue que cette proposition contenait des &léments trés utiles
et que l'esprit qui 1l'inspirait répondait aux objectifs que la Région doit atteindre dans
ces domaines. Vu son importance, cette proposition sera étudiée attentivement par les gou-
vernements et la FAO.

115. La Conférence a, & plusieurs reprises, souligné la nécessité d'élargir et de renfor-
cer la coop@ration entre les pays de la Région dans le domaine agricole et alimentaire.

On a mentionné plusieurs cas de mécanismes d'appui réciproque entre les pays de la Région.
On a signald que le renforcement de la coopération devrait de plus en plus s'appuyer sur
la ré8zlisation de projets spécifiques, souples et opérationnels.

116. Plusieurs dé@légations ont en outre soculigné le r8le particulier gque la coopération
technique et &conomique pouvait jouer en vue de stabiliser les marché&s agricoles et d'as-
surer la sécurité@ alimentaire régionale,
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117. Plusieurs délégations ont mis l'accent sur les activités réalisées par les diffé -
rents programmes r&gionaux et sous-régionaux d'int8gration et de coopération &conomique
dans les domaines agricoles et alimentaire.

118. La Conférence a mentionné les activités réalises par la FAO pour aider les pays
de la Région et, en général, les pays en développement & crder des conditions plus propi-
ces au développement des exportations de produits agricoles et 3 1'&laboration de normes
juridiques internationales qui facilitent ces exportations, en permettent 1'expansion et
en assurent la stabilité@ afin de ré&duire les fluctuations de prix.

119. La Conférence a estimé que les pays de la Région devraient adopter des positions
communes dans les consultations et les négociations internationales sur le commerce des
produits agricoles, notamment lors de la Réunion ministérielle du GATT et de la CNUCED VI.

120. L'observateur de la Junte de 1'Accord de Carthagdne a souligné 1'imvortance du com-
merce des produits agricoles et les efforts déployés pour en assurer l'expansion entre

-~

pays du Groupe andin; il a mentionné & ce propos la collaboration fournie par la FAO.
121. L'observateur du SELA a indiqué 1'int&rét que cet organisme porte 3 la sécurité

alimentaire régionale; il a rendu compte des r8sultats du huitidme Conseil latino-améri-
cain et mentionné 1l'assistance que la FAO apporte au SELA,

122. En ce qui concerne le point traité ci-dessus, la Conférence a adopté les résolu~
tions suivantes:

RESOLUTION 2/82

La dix-septiéme Conférence réglonale de la FAD pour 1'Am8rique latine
Vu:

Les enseignements tir&s du recours & la menace et & l'application de mesures &cono-
miques de caractére coercitif par certains pays industrialisés, comme instrument de
pression politique contre des pays de la Région;

Considé@rant:

1. Que - les menaces proférées et les mesures appliquées par certains pays d&veloppés
contre des pays en développement constituent un précédent dangereux qui concerne
1'Amérique latine dans son ensemble;

2. Que l'application de mesures &conomiques de caractd@re coercitif par des pays ou
groupes de pays constitue un acte unilatéral, illégitime et arbitraire qui viole
les normes établies par la Charte des Nations Unies et d'autres instruments juridi-
ques internationaux de caracté&re universel, régional et multilatéral;

Décide:

1. De condamner &nergiquement les mesures &conomiques de caractére coercitif utilisées
comme instrument de répression &conomique et comme moyen de pression politique sur
des pays en développement;

2. De demander 3 la FAO de continuer & appuyer les activit&s relatives & la coopéra =
tion agricole et alimentaire et & 1'@tablissement d'un systéme de sécurité alimen-
taire, poursuivies dans le cadre latino-américain, afin de parvenir a 1'autosuf-
fisance alimentaire destinée i renforcer la sécurité& &conomique régionale;

3. D'appuyer les décisions 112, 113 et 127 du huitiéme Conseil latino-américain du SELA
qui se rapportent 3 1'imposition de mesures &conomiques de caractére coercitif, &
la sBcuritd &conomique régionale et & la constitution du Comit d'action pour 1'éta-
blissement du systéme de sécurité alimentaire, respectivement.
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RESOLUTION 3/82

La dix-septiéme Conférence régionale de la FAQ pour 1'Amdrique latine

Consid8rant:

1.

Que le renforcement des mesures protectionnistes adopitées par les pays développés
2 1'égard des principaux prodults agricoles de base des pays de la Région tend 3
aggraver les effets négatifs de ces mesures sur la production et la commercialisa~
tion de ces produits;

Que les récentes mesures protectiomnistes et discriminatoirves adoptées par certains
pays développés & 1'&gard des principaux produits agricoles importZs, par exemple
le sucre, ont un effet nfgatif sur 1'&conomic des pays de la Région et que ces me~
sures peuvent affaiblir les positions communes pouvant 8tre prises par les pays de
la Région pour faire face aux pré&judices causés par les mesures protectionnistes
imposées;

GQue malgré les appels lancés par les pave latino-américains, les Etats-Unis 4% Amé-

rique, la CEE et d'autres pays d8veloppés n'ont pas pris de mesuras pour modifler
leur politique de plus en plus protectionniste;

Que le dialogue CEE~Amérique latine n'a pas abouti, car la Communauvté Economlque
européenne n'a pas la volonté politique dfaccroitre sa coopération Econcmigque avec
la Région§

Que le commerce des produits agricoles des pays en d&veloppement n'a pas b&néficié
de concessions importantes lors des Négoclations commerciales multilatérales du
GATT;

Que la stagnation du Programme int&gr@ pour les produits de base et 1l'affaiblisse-
ment des accords existants sont dus aux positions rigides adoptées par de nombreux
pays développés;

Que le commerce interrdgional des produits agricoles est relativement ré&duit et
qu'il est trds souhaitable de le dé&velopper;

Qu'en raison de ses objectifs et de sa structure, le Systéme Economique latino-amé~
ricain est 1'organisme régional approprié pour coordonmer et mettre en oeuvre les
mesures communes que les gouvernements décideraient de premndre sur des questions
dconomiques et sociales pour défendre les intéréts légitimes communs de la Région
contre des pays tiers.

Décide:

1.

D'exhorter les gouvernements de la Région & renforcer la coordination de leurs ac~
tions dans toutes les instances internationales pour atteindre les objectifs fixé&s
dans le NOEI et 3 intemsifier la coopération et 1'intégration régionales en matig-
re de production et de commerce des denrées agricoles;

De dénoncer le renforcement croissant des mesures protectionnistes appliquées par
beaucoup de pays développ8s en faveur de leur production agricole, et les effets
négatifs de ces mesures sur la production et la commercialisation des denrées d'in-
térét pour les pays en développement, sp8cialement ceux de la Région;

De recommander aux gouvernements des pays latino-amEricains d'exiger, d'une fagon
coordonnde, que les organismes comp8tents premnent les mesures appropriées au sujet
des questions relatives au commerce des produits de base d'ume Importance dé8cisive
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pour les pays de la Région qui n'ont pas &t& réglées lors des Négociations commer-
ciales multilatérales du GATT, en vue d'éliminer les obstacles douaniers et autres
et de supprimer les droits sur les produits de base qui int@ressent au premier chef
les pays d'Amérique latine et des Caraibes; 1/

D'exhorter les pays développés 3 collaborer de manidre constructive aux consulta-
tions et négociations tendant A &tablir des nouveaux accords de produits en ex8cu-
tion de la Résolution 93 de la CNUCED IV et i faciliter le bon fonctionnement de

ceux qui existent déja;

De prier instamment les pays de la Région de présenter une position coordonnée aux
prochaines négociations en vue de 1l'organisation de la CNUCED VI;

De censurer les effets de la politique agricole de la CEE sur les &conomies latino-
américaines, spécialement en ce qui concerne le sucre, la viande et les produits
laitiers;

D'appuyer les décisions &manant du huitiBme Conseil latino-américain du SELA et de
contribuer 3 leur mise en oeuvre, en ce qui concerne particulidrement celles qui ont
trait aux relations &conomiques entre 1'Am8rique latine et les Etats-Unis et entre
1'Amérique latine et la CEE;

De recommander aux gouvernements des pays de la Région d'élaborer des positions et

des stratégies communes en matidre de commerce intrar&gional, comme moyen d'appro-
fondir la coopération régionale, qui facilite 1l'expai sion du commerce des produits

agricoles;

De recommander & la FAO d'&valuer 1l'incidence &conomique dans les pays de la Région,
de la baisse des cours mondiaux des produits de l'agriculture et de 1'élevage et de

-

faire rapport 3 la dix-huitidme Conférence régionale pour 1'Amé&rique latine.

RESOLUTION 4/82

La dix-septiéme Conférence régionale de la FAO pour l'Amérique latine

Considé&rant:

l’

4.

Que la grande majorité des pays de la REgion éprouvent des difficultés croissantes
3 satisfaire les besoins alimentaires de la population, ce qui les oblige & importer
massivement des produits essentiels;

Que les efforts consentis dans la plupart des pays pour accéder a 1'autosuffisance

alimentaire se heurtent & des obstacles d'origine externe, notamment:

a) la dégradation des termes de 1l'échange, qui oblige 3 accroitre les terres ense-
mencées et les ressources nécessaires & la production destinée 3 1'exportation;

b) les mesures protectionnistes appliquées de plus en plus fréquemment par les
pays industrialisés;

¢) la pénurie croissante et le colit Elevé des cré&dits offerts aux pays en dé&velop-
pement;

Que la concentration disporportionnée des ressources et des techniques dans les
pays industrialisés découlant de 1'in&galité des &changes mondiaux leur permet de
produire et d'exporter des excédents considérables d'aliments et de produits manu-
facturés, ce qui accroit le fossé entre les pays développés et les pays en dévelop-
pement;

Que l'alimentation ne doit pas &tre utilisée comme moyen de pression politique;

1/ La d€légation de la Jamalque a r8servé sa position sur cette partie du paragraphe.
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Décide:

1. D'appuyer 1'8tude de la possibilité de créer des mécanismes souples et efficaces de

P

sBeurité alimentaire dans la Région;

2. De recommander, 3 cet effet, la cration d'une ré8serve alimentaire destinée i faire
face aux besoins des pays déficitaires et 3 encourager la réalisation de projets de

production contribuant & garantir 1'autosuffisance alimentaire de chaque pays:

3. De recommander que toutes ces initiatives aient lieu dans un cadre multilat8ral de
facon que les pays d'Amérique latine et des Carafbes solent molns expusés aus mesu-
res prises par un ou plusieurs pays industrialisés;

4, De demander au Directeur général de la FAC d'établir un rapport sur la situation de
la s@curité alimentaire en Am8rique latine et dans les Caraibes, et d'inscrire cet—

te question & l'ordre du jour de la dix-huitidme Conférence régionale de la FAO.

Sources d’énergie nouvelles et rencuvelables pour le dé&veloppement agricole et vural

123, Lore de la présentation de ce point, le Secr8tariat a souligné que méme si ie sec-
teur agraire consommalt assez peu d'@nergie commerciale, il &taitr indispensable que ce
secteur, et notamment les agriculteurs ayant de faibles revenus, solt approvisionnZ en
énergie & des prix ralsonnables. Sincn, il en r8sulterait une r&duction de la production
d'aliments et d'autres produits agricoles et unm ralentissement du développement vural.

124. Le Secrétaire exB8cutif de la CEPAL, M. Enrique Iglesias, 2 prononcd, en qualizd
d'invité spécial, un long discours dans lequel il a souligné que 1'humanitd passait au~
jourd 'hui par une &tape de transition dans le domaine €nergétique, en insistant notam—
ment sur les incidences que cela availt pour les pays en déveleoppament, ol coexistaient,
dans presque tous les cas, un secteur £conomique moderne et un secteur traditionmnel. Cas
pays doivent donc encourager la prospection et 1l'utilisation efficace des hydrocarbures
et d'autres sources d'8nergie non renouvelables tout en mettant en valeur des scurces
d'énergie renouvelables comme 1'é&nergie hydraulique, le bois de feu ou le biocgaz. Il a
affirmé que 1'Bnergie &tait le moteur du d8veloppement et gque les aspects techniques,
&conomiques, scciaux et politiques du probléme énerg8tique devaient 8tre pleinement pris

en consid@ration pour relever avec s&r&nité le d&fi consistant 3 promouvoir un dévelop—
pement fond@ sur la sobriété et l'autosuffisance énergétiques.

125. Les pays ont décrit leurs expériences et leurs programmes et souligné le potentiel
de la Région en ce qui concerne la production de combustibles liquides provenant de pro-~
duits agricoles et de 1la biomasse, ainsi que le potentiel &levé des ressources en bois,
en charbon végétal et en biogaz disponibles, Dans certains pays, 1'&nergie géothermique
et 1l'énergie hydraulique provenant de petites chutes d'eau présentent &galement des pers-
pectives favorables. Ce potentiel et les possibilités d'utiliser au mieux ces ressour-
ces varient selon les conditions socio-Zconomiques et &cologiques prévalant aux niveaux
tant local que national. Compte tenu des crit@res ayant inspiré le Programme d'action de
Nairobi, on a signal& que 1'exploitation de ces ressources devait se faire en fonction
des besoins et des options de chaque pays, qu'elle devait &tre techniquement et &conomi-
quement r8aliste, garantir la justice sociale et pré@server le milieu ambiant. D'autre
part, on a souligné que ces programmes n'étaient pas incompatibles avec ceux qui ont pour
objet d'encourager une utilisation efficace des sources d'@nergie classiques & des fins
rurales, mais qu'ils en &taient plutdt complémentaires.

126, Plusieurs pays ont soulign& qu'il &tait indispensable d'utiliser toujours plus ef-
ficacement 1'Znergie commerciale et de veiller, simultandment, 3 ce gque les sources
d'énergie nouvelles et renouvelables contribuent le plus possible & satisfaire les besoins
énergftiques des zones rurales en leur garantissant un accds slr et Bgquitable aux ressour-
ces énergétiques. A cet Bgard, le bois reste une source d'énergie renouvelable d'une gran-
de importance, notamment pour la majeure partie de la population rurale et pour les cou~
ches urbaines ayant de faibles revenus. La cr8ation de plantations forestilres et 1'amé-
nagement ad&quat des for8ts doivent toutefois viser d& &liminer les graves problémes de
conservation du milieu ambiant découlant d'une exploitation excessive des vessources en
bois, notamment dans les zones arides, semi-arides, insulaires et montagneuses.



Environ 30 pour cent des terres agricoles d'Am&rique latine sont occupBes par des unités
de production familiales et infrafamiliales ofi vivent les deux tiers de la population ru-
rale. Les sources d'@nergie nouvelles et renouvelables, comme le biogaz, peuvent permet-—
tre & la population de mieux utiliser les ressources locales et d'améliorer ainsi ses
conditions de vie.

127. La Conférence a recommand& aux pays de la Région de tenir ddment compte, dans leurs
politiques et stratégies énergétiques, des programmes énergétiques int8grés au niveau ru-
ral et d'intensifier leurs activités de mise en valeur et d'utilisation des sources
d'énergie nouvelles et renouvelables, notamment en encourageant la réalisation de programmes
de bolsemenl el de rebolsement dans les zones déficitaires en bois. A cet 8gard, les pays

devraient intensifier, dans le cadre de la coop&ration horizontale, les &changes d'expé-
rience et les transferts de techniques ayant failt leurs preuves,

128. La Conférence a demand& 3 la FAO, & la CEPAL et & 1'OLADE d'appuyer la coopération
entre les pays et les efforts nationaux visant a4 mettre en valeur les sources d'énergie
nouvelles et renouvelables en milieu rural. La majorité des d&lé&gations ont demand& que
1'TICA et d'autres organismes coop@rent 3 ces efforts. Elle a &galement demandé 3 ces or-
ganismes de fournir un appui financier aux programmes ré&gionaux, sous-régionaux et na-
tionaux destinés A encourager la mise en valeur et 1l'utilisation efficace de ces sour-
ces d'énergie, notamment le bois et les autres formes de biomasse, le biogaz, la traction
animale , 1'énergie &olienne, etc. La Conférence a aussi demandd la convocation d'un col-
loque latino-américain sur les sources d'énergie nouvelles et renouvelables en vue du dé&-
veloppement agricole et rural, qui serait organisé sous les auspices de la FAO et de
1'OLADE.

Préparation de la Conférence mondiale de la FAO sur 1'aménagement et la mise en valeur

des péches

129, Ce point de 1'ordre du jour a &té examiné sur la base du document LARC/82/7 et des
renseignements suppl@mentaires fournis par le Secré&tariat.

130. La Conférence régionale a fermement appuyé le Directeur général de la FAO dans son
intention de convoquer une Conférence mondiale sur 1'aménagement et la mise en valeur des
péches, et certaines délégations ont annoncé que leur pays collaboreraient pleinement 3
la préparation et & la tenue de la Conférence.

131. Reconnaissant que les pays latino-américains ont participé de maniére décisive &
1'élaboration du nouveau régime des oc&ans tel qu'il figure dans la Convention sur le
droit de la mer adopté& le 30 avril 1982, la Conférence régionale a estimé gque la Confé-
rence mondiale sur 1'aménagement et la mise en valeur des péches devrait jouer un rdle
important dans la mise en application de ce nouveau régime dans le domaine des péches.
Elle a &galement souligné que la Confé&rence mondiale devrait porter non seulement sur les
péches maritimes, qui ne peuvent se développer indé&finiment, mais également sur les pé-
ches intérieures et sur l'aquaculture, Elle a constaté que ces activités présentadient
des possibilités de développement dans la REgion, qui permettraient d'accroitre la pro-
duction d'aliments riches en protéines.

132, La Conférence régionale a approuvé les grands objectifs de la Conférence mondiale,
tels qu'ils figurent dans le document LARC/82/7 . A ce propos, elle a estimé que les pays
de la Région pourraient contribuer valablement & la réalisation de ces objectifs en parti-
cipant aux réunions préparatoires ou en présentant des documents sur leur expérience dans
ce domaine. On a signalé notamment que le Groupe de travail ad hoc sur les ressources ha-
lieutiques du plateau de la Patagonie, la Consultation d'experts sur la réglementation de
1'effort de péche et la quatridme session de la Commission des péches pour 1'Atlantique
Centre-Ouest (qui doit se tenir au Nicaragua en 1983), permettraient aux pays de la Ré-
gion de faire le point sur leur contribution spécifique 3 la Conférence mondiale.

133. Diverses propositions ont &té présentées au sujet des questions qui seront exami-
nées par la Conférence mondiale et pré&sentent un int&r&t particulier pour la Région:
directives concernant 1'@laboration de la 1l&gislation nationale et le contrble de sa mise
en vigueur; principes de gestion; ré@glementation des activités de péche et limitation de
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1'accds aux ressources halieutiques; am&lioration des conditions socio-&conomiques des
pé8cheurs du secteur artisanal; planification et développement de la transformation indus~
trielle des produits de la pé&che; amélioration des circuits de distribution et de com~
mercialisation; recherche biologique et technologique de base sur les syst@mes de pisci-
culture; promotion de la recherche visant 3 assurer une utilisation optimale principale-
ment des petits thonidés, des espéces du talus continental et des captures secondaires;
question de 1'interdiction de la p8che & la baleine; probl3mes et besoins spéciaux des
petits Etats insulaires; promotion et &largissement de la coop@ration r8gionale et sous~
régionale en matiére de gestion et de mise en valeur des péches, notamment en ce qui
concerne les stocks communs, et le commerce des produits de la péche.

134. Etant donné que les populations de poissons qui se trouvent dans les eaux adjacen-
tes aux zones &conomiques exclusives, de part et d'autre de la ligne des 200 milles, cons-
tituent une unité biologique, la Conférence a affirmé qu'une exploitation irrationnelle
en dehors de ces zones annulerait toutes les mesures que les FEtats riverains pourraient
prendre pour protéger une de ces espéces 3 l'intérieur de leur zone. Elie a donc souli-
gné qu'd cet &gard, la coopération internationale &tait essentielle.

135, La Conférence a estimé que le rdle que la FAO pouvait jouer 3 cet &gard serait dé-
cisif. A cet effet, lz FAO pourrait promouvoilr une action visant & obtenir des bAtiments
qui opérent dans cette zone qu'ils 1l'informent sur le volume de leurs captures, afin de
pouvoir établir des statistiques qui lui permettent d'évaluer 1'état de ces populations.
Il conviendrait &galement d'encourager-toujours par l'intermédiaire de la FAO-la collabo-
ration et 1'&change de renseignements entre les Rtats riverains qui sont victimes de la
déprédation des ressources biologiques dans les eaux adjacentes & leur zone &conomique
exclusive.

136. La Conférence régionale a estimé, tout comme le Directeur géndral, que la Confé-
rence mondiale devrait aboutir & des r&sultats concrets. On a notamment mentionmné, i ce
propos, la possibilité de définir des stratBgies pour 1l'aménagement et la mise en valeur
des péches aux niveaux national, sous-r&gional, régional et international et de formuler
des projets spécifiques de formation par pays et par secteur. On a propcsé d'&laborer, 3
1l'cecasion de la Conférence, un programme pour la Région afin d'évaluer et de gérer les
ressources biologiques des mers, de former des cadres techniques et d'encourager les
activités de coopération entre les pays de la Région. L'objectif fondamental de ce pro-
gramme serait d'encourager 1'autosuffisance effective des pays c8tiers en développement
et de les aider 3 s'acquitter de taches complexes, notamment la gestion ratiomnelle et
1'utilisation optimale de leurs ressources halieutiques.

137. La délégation du Nicaragua a confirmé l'offre d'accueillir la quatri@me session de
la Commission des pé&ches pour 1'Atlantique Centre-Ouest (COPACO) et exprimé 1'espoir que,
vu 1'importance de la question pour les pays de la R&gion, comme il ressort des débats,
les pays membres enverraient des dé&légus & cette réunion.

Incidences de 1'urbanisation intensive sur 1'alimentation et la nutrition en Amérique
latine

138. Présentant la question, le Secrétariat a souligné que le bien-&tre des paysans et
le ravitaillement des centres urbains &taient deux des aspects de 1l'urbanisation inten-
sive que la FAO suivait de pré@s. Il a rappelé que plusieurs pays d'AmErique latine
avaient adopté des stratégies pour faire face aux problémes alimentaires et nutrition-—
nels découlant de 1'urbanisation accBlfrBe. Tl a indiqué qu'il &tait nécessaire d'exa-
miner soigneusement les rapporits urbano-ruraux dans les domaines agricole et alimentaire
et ceux-ci dans le contexte global, ainsi que 1'&volution des marché&s alimentaires ur-—
bains et les incidences &conomiques et sociales qui en ré&sultent pour les producteurs
agricoles, ce qui conduisait en derniére instance 3 analyser le développement de 1l'agri-
culture paysanne en fonction des perspectives offertes par les march&s alimentaires ur-
bains.
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139. La Conférence a exprimé sa satisfaction que cette question ait &t& inscrite & 1'or—
dre du jour de la dix-septiéme Conférence ré&gionale. Plusieurs délégations ont indiqué
qu'elles considéraient que le document LARC/82/8, qui servait de base aux débats, conte-
nait une analyse sérieuse et objective d'un probléme mal connu mais dont 1'importance

ne cessait de croitre.

140. Quelques dé&légations ont signalé les transformations opérées dans leur pays pour
faire face & des situations critiques et amdliorer 1'&tat alimentaire et nutritionnel de
la population nationale. Elles ont décrit les mfcanismes et mesures techniques et &conomi-
ques qui ont &té& appliqués en ce qui concerne tant la production que la commercialisa-
tion et la distribution des denr&es alimentaires, ainsi que les mesures destinées # amé-
liorer les habitudes alimentaires et 3 supprimer les carences nutritionnelles spécifiques.

141. Une d&légation a déclarg qu'en conséquence directe du processus de développement,
qui se déroule de facon harmonieuse et diversifie, la migration rurale, sur tout le ter-
ritoire national, avait pour destination les petites villes oli étaient assur@s des servi-
ces sociaux de base d'un niveau 8quivalant 3 ceux dont bénéficiaient les villes plus peu-
plées.

142. Plusieurs d&8légations ont parlé de leurs programmes alimentaires et nutritionnels
et sinalé quelques-uns des progrds accomplis et qui ont &té chiffrés au moven d'indica-
teurs appreopriés.

143. 1La Conférence a souligné la ndcessit& d'aborder le probléme alimentaire urbain en
recherchant des solutions de fond qui comportent l'augmentation systBmatique de la pro-
duction alimentaire ainsi que la mobilisation et une meilleure distribution des produits.
Elle a indiqué que parall@lement & ces mesures il convenait de mettre en oeuvre un vaste
programme d'information et d'&ducation du consommateur destiné 3 orienter la demande dans

un sens réaliste et 4 améliorer les habitudes alimentaires.

144. 1La Conférence a signalé que la solution du probléme alimentaire urbain et en parti-
culier 1'amélioration de la composition du ré&gime alimentaire ainsi que du niveau de la
consommation dans les quartiers marginaux, passaient nécessairement par le renforcement
des services de santé@ ainsi que par la création d'emplois mieux rémunérés.

145. 1La Conférence a indiqué que le probléme alimentaire urbain tendrait indubitablement
3 s'aggraver dans l'avenir et qu'il convenait donc de le soumettre & un examen attentif,
enrichi par 1'échange mutuel des données d'expérience et que, pour cette raison, elle ap~-
puyait l'intention du Directeur général de la FAO de convoquer une consultation d'experts
chargée de formuler un cadre conceptuel et opérationnel de référence dans lequel les gou-
vernements pourront renforcer les actions d&ja entreprises ou lancer des programmes effi-
caces.

146. La DEl&gation de la Colombie se déclarant tvé&s favorable & cette initiative, a indi-
qué que son pays accueillerait avec plaisir la comsultation mentionnée,

Coopération régionale en matidre de protection et de contr8le phytesanitaire

147. Présentant la question, le Secrétariat a souligné l'importance politique et sociale
de la question phytosanitaire et la dynamique de la diffusion des ravageurs et des mala-
dies. I1 a insisté& sur la nécessité d'intensifier le contr8le phytosanitaire, de promou-
voir 1l'utilisation rationnelle des pesticides, de mener une lutte intégrée contre les
ravageurs et maladies et de mettre au point des variétés culturales & ré@sistance horizon~
tale. Tl a décrit ensuite les diverses activités de la FAO et sa capacité d'action dans
les situations d'urgence et soumis aux d&l&gués les propositions d'action pour le pro-
chain exercice.

148. La Conférence a apprécid le travail de la FAO et appuyé les propositions d'action
régionale pour le prochain exercice.

149. Les pays membres de la Commission de protection phytosanitaire pour les Caralbes se
sont félicitds de la décision du Dirvecteur général de nommer un fonctionnaire régional
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qui exercera, entre autres attributions, les fonctions de secrBtaire technique de cette
Commission et ils ont offevrt de contribuer davantage aux activités de la Commission et

de leur apporter un soutien accru,

150. La Conférence a insisté sur la nécessité et 1'importance de la coopdration et de la
coordination des activités des organisations régionales et sous-régionales compétentes
dans le domaine phytosanitaire pour assurer une meilleure utilisation des ressources et
éviter les doubles emplois, On a précisé les possibilit&s et les avantages de la coopé—
ration horizontale entre pays, dans le cadre du systd@me de r&seaux promu par la FAQ au
niveau régional et 1'importance du Programme de coop@ration techmique pour r8pendre aux
besoins pressants et aux situations d'urgence phytosanitaire. Les représentants de quel-
ques pays d'Amérique du Sud ont réclamé une plus large coopération de la FAO dans la lut-
te contre les ravageurs ef maladies des plantes.

151. On & souligné la nécessité de promouveir la lutte inté&grée contre les ravageurs et
d'utiliser plus rationnellement les pesticides de manidre 3 &viter les dés&quilibres éco-
logiques et la contamination du milieu ainsi que le développement de la ré@sistance des
ravageurs aux produits agro-chimiques. On a insisté sur 1'importance de la mise au point
de variétée tolérantes, dans le cadre du nouveau concept r&sistance durable, ainsi que
1'appui qu'il fauvdrait apporter & 1°&€liminatibdn de certains ravageurs et de certaines ma-
ladies.

152. Le contrdle phytosanitairve doit &tre 8largi et renforcé dans la majorité des pays
pour barrer la route i de nouveaux ravageurs. La diversification des cultures ainsi que
1'introductidn et 1'échange mutuel de matériel génétique exigent la création de stations
postérieures & 1'entrée et situfes en des points stratégiques de la Région. Les méthodes
d'inspection, de détection et de diagnostic doivent &tre affinfes grice & 1'&tablissement
de normes appuvées par des lois et ré@glements & jour. A cet &gard, il convient d'harmoni-
ser les conditions d'importation pour €viter les obstacles abusifs dans 1'&change duter-
régional des produits agricoles.

153. La formation de personnel de contrdle phytosanitaire et de protection végétale fait
cruellement d&faut et doit 8tre dispensde 3 tous les aiveaux, au moven de cours de durde
variable, 3 1'8chelon local et sous-régiomal. Les producteurs, &t spécialement les petits
agriculteurs et les paysans, doivent aussi &tre intégrés dans le processus de formation
grice 3 la vulgarisation, 1'informetion et le transfert de techniques appropriées de pré-
vention et de lutte contre les ravageurs. A cet effet, la recherche doit viser & la mise
au point de mEthodes de lutte intégrée efficaces et faciles & appliquer.

154, L'estimation des pertes de r&@coltes est indispensable pour définiv et &tablir dans
chaque pays des politiques phytosanitaires qui domment permanence et consistance aux ins-
titutions et programmes natiomaux. On a estim® qu'il fallait insister sur la nécessité
d'une aide accrue dans le domaine de la prévention des pertes aprds récolte.

155. Pour des raisons d'uniformité bio-8cologique et compte tenu du cavactére intensif
des échanges de produits et sous-produits d'origine végétale ainsi que du tourisme, plu~
sieurs délégations de la zone intdressée ont souligné 1'opportunité d'élargir 1'action
de la Commission de protection phytosanitaire pour les Caraibes & tous les autres pays
situfs en tout ou en partie dans le bassin des Carafhes. On a indiqué que 1l'adh&sion
pouvait se faire par simple notification au Directeur général comme le prescrit 1% Acte
constitutif de ila Commission.

Développement et fonciionnement des programmes et projets régionaux

156, Lors de la prdsentation de ce point, le Secrétariat a souligné 1'importance du CGrou-
pe de travail FAG/PNUD, qui a mis au point un programme réglonal composé de douze projets
cohBrents et interd@pendants; il a cependant signalé que ce programme n'étalt pas immua-
ble et qu'il devait 8tre révisé et mis 3 jour en permanence en fonction de 1'E@volution de
la situation et des besoins. Il s’est en outre déclard préoccupé par la ré&duction progres-
sive des ressources du PNUD consacrdes 3 1'Amérique latine et au secteur rural de la Ré&-
giomn.
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157. Plusieurs délégations ont insisté sur ce point dans leurs interventions. Elles se
sont cependant f&licit& des renseignements fournis par 1'Administrateur adjoint et Direc-
teur régional du PNUD pour 1'Am8rique latine dans son intervention lors du débat général;
il y signalait en effet que des efforts &taient déploy&s pour faire passer, en 1983, le
pourcentage du programme régional ex@cuté par la FAO 3 environ 10 pour cent, contre les
3,9 pour cent mentionnés dans le document LARC/82/10. Il a également indiqué qu'il était
possible d'identifier, pour 1984, deux ou trois projets en plus des trois projets déji
recommandés par le Groupe de travail consultatif de 1'Administrateur du PNUD, qui s'est
réuni en mai dernier & New York.

158. On a souligné la nécessité d'accroitre les ressources financidres, notamment grice
8 la création de fonds communs 3 plusieurs pays et de fonds fiduciaires, de ressources
unilatérales ou de dons fournis par les pays, tout en mettant l'accent sur la participa-
tion sans cesse croissante des pays de la Région aux activitds de coopération technique
entre pays en développement (CTPD). '

159. Les projets du programme de coopération technique (PCT) ont été& mentionnés dans
l'introduction & ce point de l'ordre du jour et dans les interventions de plusieurs dé-
légations; ils ont &té€ cit&s comme exemple d'opérations souples ayant produit des résul-
tats importants, parfois avec des ressources limit8es. La Conférence s'est d8clarée sa-
tisfaite du bon fonctiomnement des projets PCT.

160. La Conférence a &galement reconnu les travaux réalisds en Amérique latine dans le
cadre des projets d'aquaculture et d'information sur les marchés.

161, On a indiqué qu'il fallait accorder une attention prioritaire aux projets régionaux
et & ceux destinés aux petits agriculteurs et aux activit8s agricoles traditionnelles et
ne pas se limiter au secteur rural moderne de la Région. Parmi les priorités envisagies
pour les programmes ré&gionaux, on a mentionné€ un projet régional de conservation des sols,
qui a &t& proposé 3 l'unanimité lors de la seizi@me Conférence ré&giocnale.

162. La Conférence a &galement demand& que 1l'on fasse une plus large place aux pays des
Cara¥bes dans les programmes et projets régionaux et que 1l'on collabore davantage avec le
CARICOM.

163. On a insisté sur la nécessité d'élaborer un programme régional cohérent et articulé
a2 partir des &léments proposés aux paragraphes 13, 14 et 15 du document LARC/82/10.

164. La Conférence a adopté la R8solution suivante:

RESOLUTION 5/82

La dix-septiéme Conférence régionale de la FAO pour 1'Amérique latine

1) Rappelant avec satisfaction la création, en 1976, du Programme de coopération tech-
nique (PCT), et son développement ultérieur, conformdment aux directives de la Con-
férence régionale, du Comseil et de la Conférence de la FAO, consignées dans les
programmes de travail et budget successifs;

2) Rappelant en outre, & ce propos, l'importance particulidre que les gouvernements
des Etats Membres de la Région Amérique latine accordent au r8le du PCT en matigre
de promotion des investissements destin&s 3 favoriser le développement alimentaire
et agricole de la Région, et des projets régionaux et interrégionaux d'appui 3 la
CTPD;

3) Convaincue qu'au cours de la pé&riode 1976/81, le PCT s'est avéré &tre un instru-
ment particuli&rement efficace du Programme ordinaire permettant de fournir aux
Etats Membres de la Région l'aide 3 court terme et de faible ampleur dont ils
ont besoin, et que cette aide, bien que limitée, répond particuli&rement bien &
leurs politiques, & leurs stratégies, 3 leurs programmes ainsi qu'd leurs diffé-
rents besoins;



4)

5)

6)

7)

8)

Appréciant la diligence avec laquelle 1'Organisation répond aux demandes d'assistan-
ce et l'exBcution efficace des projets approuvds du PCT, notamment en ce qul con-
cerne 1'emploi d'experts et d'institutions nationaux de la Région;

Se félicitant, & cet &gard, des mesures adoptées par le Directeur général pour con-
férer aux représentants de la FAO dans les pays membres de la Région des pouvoirs
accrus en mati&re d'approbation des projets du PCTy

Constatant que ces projets prévoyaient des mesures d'urgence, notamment pour lutter
contre les maladies vEgétales et animales (en particulier contre la peste porcine
africaine et d'autres maladies exotiques), ainsi que des mesures d'assistance dans
d'autres domaines: amfnagement des bassins fluviaux et mise en valeur des foréts;
développement agro-industriel; mise au point de nouvelles techniques (y compris as—
sistance au Centre andin des techniques rurales et au Centre de coordination de la
science et de la technologie des aliments); missions d'analyse sectorielle et &labo
ration de programmes de r&forme agraire et de d&veloppement vural faisant suite 3
la CHMRADR; aide visant 3 pallier les carences d'autres programmes d'assistance tech-
nique; promotion des investissements; obtention d'une assistance de grande ampleur
provenant de sources autres que la FAQ;

Préoccupée par les restrictions croissantes que la situation 8conomique mondiale im-
pose actuellement au développement des pays membres de la Région, et qui découlent
des effets de 1'inflation et de la rdcession, des taux d'intérét &levés, de 1'iné-
galité des &changes et de 1'augmentation du protectionnisme, auxquels il faut ajou~
ter la difficulté croissante, &prouv8e notamment par certains pavs de la Région, 3
obtenir des ressources financiBres et une assistance technique adéquates;

Soulignant que lors de la Conférence de la FAO tenue 3 Rome en décembre 1981, la
plupart des pays membres ont estimé qu'il existait une grande disproportion entre
les activités nécessaires, notamment dans le cadre du PCT, et les fonds disponibles.

Béaffirme que le PCT est un instrument opé€rationnel essentiel de la FAD, qui permet
de rournir rapidement une assistance approprife sur le terrain, d'aider les gouver-
nements des pays membres & faire face aux diffisultés imprévues et & résoudre les
problémes urgents et de faible ampleur entravant 1'utilisation des ressources in-
ternes et externes en vue du développement, et finalement d'obtenir des cré&dits et

une assistance technique de différentes sources et organismes de financement;

Considére, par consgquent, que, compte tenu des différents stades de développement
auxquels sont parvenus les divers pays membres de la Région Amé€rique latine et des
conséquences, a cet &gard, de la situation actuelle de 1'&conomie mondiale et des
politiques de certains pays d&valoppés & &conomie de marché (mentionnées ci-dessus),
le PCT est un instrument particuliérement précieux;

Estime que, vu le caractére, 1z forme et l'ordre de grandeur de son assistance, le
PCT constitue un complément positif, un stimulant et un auxiliszire pour les sources
d'aide extra-budgétaires et l'assistance technique des autres institutions, orga-
nismes et organisations, contribuant ainsi & 1'utilisation maximale des ressources
destinées au dé&veloppement;

Constate, d'aprés les expBriences nationales, que, consBcutivement aux mesures adop-
t8es par le Directeur génZral de concert avec 1'Administrateur du PNUD et avec d'au-
tres organisations, il est dé€sormais posgible au niveau des institutions et des pavs

de pourvoir de facon satisfaisante 3 la nécessité de promouvoir et de renforcer
1'efficacitd des op&rations;

Affirme que la nécessité de mesures supplémentaires financ@es par le PCT & 1l'appui
des activit@s ré&alis@es par les Etats Membres se fait dé&ja fortement sentir dans
la Région Amdrique latine; que cette nécessitd tendra 3 augmenter plutdt qu'd dimi-
nuer; et que, dans la mesure du possible, elle devra &tre satisfaite sans pré&judice

des besoins des autres réglons;
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6. Exhorte donc tous les Etats Membres A appuyer l'am8lioration et 1'expansion perma-
nentes du PCT, en tenant compte, notamment, de la possibilité d'adopter des mesu-
res destindes 3 en augmenter la souplesse et de 1'opportunité de maintenir au méme
niveau et si possible d'accroitre les crédits affectés au PCT dans les ressources
totales du Programme ordinaire;

7. Invite le Directeur général 3 tenir compte de ces objectifs lorsqu'il formulera ses
propositions pour le Programme de travail et budget de 1984-85.

165. Une délégation a ré@servé sa position & 1'&gard de cette résolution.

Examen et approbation des conclusions du Comité technique

P

166. La Conférence a &té€ précé&dée d'un Comité technique, qui a sidgé 3 Managua du 30
aolit au 2 septembre.

167. M. Jorge Yoria, Président du Comité technique qui a précé&dé la Conférence régionale,
présentant les conclusions et recommandations du Comit& & la session plénidre de la Confé-
rence, a mentionné le plein appul que les participants ont apporté aux documents de ré&fé-
rence relatifs aux deux questions traitfes par le Comité.

168. Abordant en premier lieu la question “Avancée de la frontidre agricole: expérience
et problémes, en particulier du point de vue des ressources forestidres", il a indiqué
que le Comité@ avait réaffirmé que la philosophie du dé&veloppement devait avoir 1'homme
comme protagoniste et objectif fondamental; il ne serait pas possible autrement de parve-
nir globalement & une utilisation ratiomnelle des ressources naturelles. Dans les pro-
grammes relatifs & 1'avanc@e horizontale de la fronti3re agricole, a-t-il ajoutd, les
ressources forestiéres doivent jouer un r6le beaucoup plus actif que dans le passé afin
de contribuer effectivement au développement social du secteur rural, dans le cadre de
ses fonctions de production et de protection.

169. La Conférence a approuvé par acclamation cette partie du rapport du Comit& technique
et adopté& la ré&solution suivante:

RESOLUTION 6/82

La dix-septi@me Conférence régionale de la FAO pour 1'Amérique latine

Considérant:

1. Que 1l'utilisation rationnelle des ressources naturelles, en particulier des ressour-
ces forestiéres, est une condition indispensable du dé&veloppement des pays de la
Région;

2. Que, malgré les efforts déployé&s par les pays pour mettre 3 profit de mani&re adéqua-

te les ressources naturelles, répartir Eéquitablement la terre et améliorer les condi-
tions de vie, principalement au bénéfice des populations rurales, on note dans de
nombreux pays:

~ que l'avancée horizontale de la frontidre agricole 1/, réalisée de fagon anarchi-
que dans la majorité des pays et caract@ris@e par 1l'urilisation irrationnelle
des foré&ts et des autres ressources naturelles, a causé& des dégits au milieu
ambiant et des pertes &Economiques d'une ampleur considé&rable;

-~ que 1l'appauvrissement de la masse des paysans ne cesse de s'aggraver par suite
de la dégradation &cologique des terres ot ils sont &tablis et qui sont consa-

-~

crées d une production 84 la limite de 1la subsistance;

1/ Le terme "agricole" est pris ici dans son sens large qui englobe les cultures,
1'8levage, les for8ts et les péches intérieures.
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- que dans-la majorité des pays les conditions socio-ZBconomiques et spécialement
celles qui ont trait au régime foncier et au processus de réforme agraire, ne
favorisent pas l'am&lioration des conditions de vie des habitants de la Région
et ne garantissent pas l'utilisation rationnelle des ressources naturelles.

Que les pays de la Région doivent mobiliser leurs ressources pour parvenir a 1'au-
tosuffisance alimentaire, ainsi que pour garantir un usage productif rationnel des
ressources naturelles dont ils disposent;

Que la région en général possé&de les ressources humaines et matérielles nécessaires
pour relever le d&fi qui consiste & faire progresser sans d&lai le bien-&tre 8cono-
mique et social de ses habitants. Il est néanmoins nécessaire qu'un appui financier
suffisant soit assuré pour que ces ressources puissent étre effectivement mobilisées;

Que la coopération horizontale conmstitue un instrument d'importance fondamentale
pour le développement agricole des pays de la Région;

Que tous les secteurs qui participent directement ou indirectement 3 1'utilisation
rationnelle des ressources naturelles doivent entreprendre, d'une facon consciente
et responsable, des actions précises et déterminfes pour résoudre les probl3mes
aigus qui se posent dans ce domaine. )

Décide:

1.

D'exhorter les gouvernements a réaffirmer que la philosophie du développement doit
avoir l'homme comme protagoniste et comme objectif fondamental. De mettre en ceuvre,
en cons@quence, des politiques et des stratégies visant le secteur agricole dans
son sens le plus large et accordant une importance particuligre aux mesures desti~
nées 3 faciliter 1'accds 3 la terre et aux autres ressources productives;

De recommander aux gouvernements d'&laborer, conformément 3 leurs situations parti-
culi@res, des politiques favorisant une utilisation optimale et approprige des
ressources dans les régions d&ja intégrdes au secteur productif afin de ralentir

la mise en exploitation de nouvelles terres, notamment des terres occup@es par la
forét;

De prier les gouvernements des pays de la Région, les institutions multilatérales,
notamment la FAO, ainsi que les organisations non gouvernementales, d'accroitre les
ressources affectées 3 1'assistance technique et financi&re, en soulignant la né-
cessité d'une coopération horizontale entre les pays de la Région. 11 faudra amé-
liorer le systéme de réseaux de coopération technique entre pays, promu et coordonné
par la FAO pour permettre les 8Bchanges d'expériences et les transferts de technolo-
gie, dans le but de surmonter plus rapidement les obstacles & une meilleure organi-
sation de la production agricole, forestigre et halieutique;

De recommander aux gouvernements et a la FAO, par 1l'intermédiaire du systéme de ré-
seaux de coopd@ration technique, de mettre & jour les renseignements de base concer-
nant les ressources naturelles, &lément indispensable 34 la programmation de 1'amé-
nagement de ces ressources, par la mise en place d'un systé@me auquel participeront
les pays membres de la Région et dont ils bénéficieront;

De recommander a4 la FAO de continuer 3 encourager la r&alisation de programmes com-
muns de recherche et de renforcement des instituts de recherche, pour que ceux-ci
soient & méme d'élaborer des systémes de production agro-sylvo.pastorale adaptés
aux différentes zones &cologiques, compte tenu des conditions socio-&conomiques de
chaque payvs;

De prier les gouvernements d'encourager les recherches facilitant 1'utilisation in-
tégrale des for8ts pour diversifier et amBliorer la composition et la qualité des
produits exploités, en créant des industries servant le développement et en v&ali-
sant des &tudes sur les propriftés physiques, mécaniques et techniques du bois, afin
d'élargir les comnaissances concernant ce matériau;
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7. De prier les gouvernements de renforcer et d'adapter la formation et la vulgarisation
agricoles pour mettre 3 la disposition des agriculteurs, notamment ceux qui disposent
de peu de moyens, les techniques leur permettant d'accroitre la productidn d'une
mani@re compatible avec la conservation des ressources naturelles;

8. De recommander aux gouvernements de mettre en oceuvre les grands principes contenus
dans la Charte mondizle des sols, ainsi que les Principes fondamentaux et le Pro-
gramme d'action de la Conférence mondiale sur la réforme agraire et le développe-
ment rural, tels qu'ils ont &t& adoptés, pour faire progresser la frontidre agricole
dans le sens tant vertical qu'horizontal;

9. De recommander aux gouvernements de renforcer les institutions nationales chargées
d'orienter ou de mettre en oeuvre le développement agricole, pour qu'elles soient
mieux 3 méme d'organiser et de programmer 1'avancde horizontale et verticale de la
fronti&re agricole. De tenir compte notamment des ressources forestiBres en prenant
en considération leur fonction de production, leur rdle de protection et leur con-
tribution au développement social du secteur rural. D'accorder &galement 1 ‘atten-
tion voulue aux nombreux probl2mes découlant de la pénurie croissante de bois de
feu;

10. De demander 3 la FAO d'encourager les programmes ré&gionaux de coopdration avec les
institutions forestidres pour leur permettre de dresser des inventaires du patri-
moine forestier et d'aménager les bassins versants;

11. De prier les gouvernements d'entreprendre des efforts ou de les intensifier afin de
garantir la sécurité alimentaire et d'assurer 1'amélioration des conditions socioc-
économiques des populations rurales les plus pauvres.

170. Passant ensuite & la deuxi®me question traitde par le Comit&: "production animale,
protection zoosanitaire, transformation et commercialisation des produits d'origine ani-
male, le Pré&sident a déclaré que 1'€levage devait &tre appuyé résolument par les gouver-
nements, car non seulement ce secteur est d'une importance primordiale en matiére dfali-
mentation et de ressources en devises mais aussi parce que dans la majorité des pays de
la Région les conditions sont particuliBrement propices 3 son développement. Il faut done
accorder une haute priorit& 3 la promotion et i 1'exécution de programmes nationaux, sous-
régionaux et régionaux de recherche sur les facteurs zootechniques et sanitaires qui af-
fectent la production animale dans la REgion. Il a souligné 1'importance de la coopéra-
tion entre les pays de la Région en vue de faciliter le commerce intrarégional . des pro-
duits animaux, de promouvoir 1'échange des données de 1'exp8rience et des informations
de caractére technico-scientifique.

171. La Conférence est convenue que le texte du rapport du Comité technique serait re-
produit 3 1'Annexe D du présent rapport.

172. La Conférence a adopté la résolution suivante:

RESOLUTION 7/82

La dix-septiéme Conférence régionale de la FAO pour 1'Amérique latine
Considérant:

1. Que la plupart des pays de la Région présentent des conditions propices au dévelop-
pement d'un &levage hautement productif;

2. Que 1l'Blevage rev&t une importance primordiale pour 1'alimentation de la population
et la production de denré@es exportables;

3. Que les gouvernements des pays de la Région doivent appuyer ré&solument 1'E&levage,
qui est une activité essentielle 3 1'amélioration de 1l'alimentation de la population;

4, Que le faible pouvoir d'achat des populations rurales de la plupart des pays empéche
un accés général aux produits alimentaires d'origine animale;
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Que la population de certains pays ignore comment combiner les aliments de maniére
gquilibréde afin d'assurer une nutrition adéquate, ce qui se traduit par de mauvaises
habitudes alimentaires;

Que, dans la plupart des pays, les producteurs primaires ne peuvent pas vendre leurs
produits sur les march8s par le biais de circuits fluides de commercialisation, mais
qu'ils doivent passer par des interm&diaires, ce qui a pour consdquence un renché-
rissement des produits;

Que certains pays qui ont d&placé leur &levage vers des terres marginales ont besoin
d'une assistance pour 1'aménagement et 1'amélioration des Ecosystémes que consti-
tuent les pAturages naturels; tandis que d'autres pays qui ont utilisé@ leurs res-
sources fourragdres naturelles ou désirent intensifier leur production doivent faire
appel aux piAturages cultivds et & d'autres ressources alimentaires;

Que le développement stable du cheptel exige des conditions sanitaires appropriées,
notamment un systéme de surveillance efficace qui permette d'emp8cher 1'introduction
et la diffusion de maladies exotiques;

Qu'il est nécessaire d'accroitre le nombre et la qualité des laboratoires de diagnos-
tic, comme il ressort des &tudes réalis@es par plusieurs organismes internationaux;

Que 1l'information est un facteur déterminant pour 1'introductdion et la diffusion de
systémes de production intensive et pour 1l'amélioration de la commercialisation;

Qu'il est nécessaire de renforcer les programmes de formation, de recherche et de
vuigarisation en vue d'un transfert de technologie qui permerte d'intemsifier les
systémes de production animale;

Qu'il existe dans certains pays des exc@dents de produlte alimentalres dforigine
animale, tandis que des déficits sont enregistrés dans d'autres pays de la Région
et que le commerce entre ces deux groupes de pays est entravid par des restrictions
sanitaires,

Décide:

1.

De recommander aux gouvernements de la Région:

i) de classer 1'@levage parmi les richesses naturelles renouvelables ayant une
fonction sociale, dont le développement doit bén&ficier de mesures 4’ encoura~
gement et de soutien;

ii) de promouvoir le développement socio-&conomique des populations rurales afin
d'accroitre leur pouvoir d'achat d'aliments d'origine animale;

ii1) de mettre en oeuvre des programmes d'E&ducation visant 3 orienter les habitudes
alimentaires de la population afin de permettre une diversification de la con-
sommation d'aliments d'origine animale;

iv) d'organiser les producteurs afin qu'ils constituent des coopératives et autres
formes d'association permettant de commercialiser, de pré&server et de traitex
les aliments d'origine animale afin d'obtenir des prix plus intéressants qui
stimulent le producteur tout en &liminant les interm8diaires;

v) d'accorder la priorité nécessaire & la crdation d'ume base technique et maté-
rielle permettant le développement intensif de 1'E&levage;

vi) d*harmoniser, avec l'assistance de la FAO, leurs réglementations sanitaires
afin de prévenir l1l'introduction de maladies exotigques.
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2. D'inviter le Directeur général de la FAO:

i) 3 accorder une haute priorité i la promotion et A 1'exdcution de programmes
nationaux, sous-régionaux et ré&gionaux de recherche sur le développement de la
base alimentaire de 1'@levage 3d partir de piturages naturels, de paturages cul-
tivés, d'autres sources locales &ventuellement utilisables ou de sous-produits
agricoles. A tenir compte en conséquence de cette priorité dans la partie du
prochain Programme de travail et budget de la FAO consacr@e a 1'€levage. A
s'efforcer &galement de faire adopter cette méme priorité au PNUD et aux au-
tres sources d'assistance;

ii) & poursuivre le programme de formation relatif aux maladies exotiques et aux
systémes de riposte rapide;

iii) & promouvoir 1'harmonisation, entre les pays de la Région, des crit@res tech-
niques et sanitaires de mani&re d faciliter le commerce Intrarégional, gréice
3 la diffusion des connaissances scientifiques sur les agents contaminants et
pathogénes qui peuvent domner lieu 3 des restrictions non tarifaires et entra-
ver la ré&sorption des dé&ficits régionaux par les pays de la Région;

iv) i promouvoir 1'&tablissement d'un réseau de coopération entre laboratoires de
diagnostic, afin d'améliorer le fonctionnement des services vEtérinaires des
pays, en utilisant & cette fin les ressources existantes;

v) 3 créer un systdme de coordination des &changes d'informations permettant de
mettre 8 la disposition des pays membres les r8sultats des recherches sur la
production et la santé animales et sur les r@seaux de commercialisation;

vi) a fournir aux pays l'assistance de la FAO pour &tablir des programmes nationaux
de surveillance des contaminants d'origine bacté@riemme, des mycotoxines et des
résidus contenus dans le lait et les produits laitiers;

vii) & convoquer une consultation d'experts chargés d'examiner les mesures propres
d améliorer les méthodes de formation en matiére de production animale, en
tenant compte de la possibilité de renforcer les centres réglonaux de forma-
tion existants.

Représentation de la R&gion au GCRAI

173. Présentant la question, le Secrétariat a décrit la composition du Groupe consultatif,
de son Secrétariat et du Comité consultatif technique (CCT), indiquant que la fré&quence
avec laquelle se réunissent ces organes, avait entrainé dans le passé des difficulté&s pour
les teprésentants de certaines régions en développement qui n'ont pas toujours eu la possi-
bilité d'assister aux rBunions du Groupe ni de participer em qualité d'observateur & celles
du CCT.

174, Se référant ensuite 3 la proposition du Directeur général tendant 3 porter & quatre
ans au minimum le mandat des repré@sentants des régions, avec possibilité de prorogation de
deux ans pour 1l'un de ceux-ci afin de permettre un certain chevauchement entre les mandats
des nouveaux repré@sentants et ceux des sortants.

175. Cuba et la Colombie, repr&sentants de la REgion au GCRAI ont signal& que celle-ci
avait 8té& représentée 3 toutes les sessions du Groupe consultatif et qu'elle avait parti-
cip8 activement aux travaux des différents centres que comprend le systéme du GCRAIL. On
a souligné la nécessité de renforcer non seulement la recherche sur des questions inté&res-
sant les pays en développement mais aussi les mécanismes d'introduction de variétés nou-
velles et plus productives de denrées agricoles; 1'application de nouvelles techniques;

la formation de spé8cialistes; la promotion de la coop&ration entre centres de recherche.
Dans tous ces domaines des progr@s importants ont &t& accomplis mais ils restent insuffi-
sants en raison de la bri&vet& du mandat des représentants au GCRAIL qui ne dure que deux
ans.
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176. On a signalé qu'une participation accrue exigerait des pays en développement un ef-
fort financier au-dessus de leurs moyens. Pour ce motif, lors de la dernire réunion du
Groupe comsultatif qui a eu lieuw & Paris, il a &té convenu que celui-ci prendrait lui-méme
en charge une partie des d&penses que ces représentants doivent exposer pour remplir leurs
fonctions. On a indiqué 3 ce sujet qu'il serait opportun que les frais de voyage soient
8galement couverts. Le Représentant a annoncé qu'il remettrait prochainement aux pays mem~

bres, par 1'interm&diaire du Bureau régional, un rapport plus complet.

177. 1La Conférence a recommandd que les repr@sentants de la Région au GCRAI tieunment compte
de la nécessitd d'intensifier la recherche agronomique concernant les terres dégradées sur
lesquelles sont 8tablis les paysans pauvres de la Région.

178. La Conférence a recommandd que des rapports p8riodiques spéciaux soient &tablis chaque
fois que cela sera jugé utile ou, en plus de ceux qui sont communiqués & la Conférence rE--

gionale, tous les deux ans.

179. La Conf8rence est convenue de proroger de deux ans le mandat de Cuba et de la Colombie
comme payvs représentant la Région latino-américaine au Groupe consultatif de la recherche

agricole internationale (GCRAI).

CONCLUSION

Questions diverses

180. Conformément 3 ce qui a &té décidé lors de 1'adoption de l'ordre du jour de la Confé-
rence régionale, un exposd oral sur la préparation par la FAO de la Journée mondiale de
1'alimentation en 1982 a &té& prévu au point "Questions diverses'. Le Président du Comité
consultatif auprés du Directeur général pour 170rganisation de cette manifestation, a fait
un exposé détaillé de la facon dont le Directeur général mettait 3 ex@cution la décision
de la Conférence générale créant cette journBe c&lébrée chaque amnée, le 16 octobre. Le
Secr8tariat a déerit de facon d8taillde les préparatifs en cours de réalisation au niveau
tant national que régional et au Si3ge de la FAC & Rome, pour 1'année 1982. On a vE8itéré
la responsabilité incombant i chaque gouvernement, ainsi que le type d'appui apporté par

la FAO 3 chaque Etat Membre pour la c&l8bration de cet important événement.

181. La Conférence a recommandé de raccourcir la durde de la Conférence régionale et de
son Comité technique, indiquant que cela permettrait aux pays et & 1'Organisation de faire

des Bconomies et aux ministres de l'agriculture d'y assister plus nombreux.

Date et lieu de la dix-huitidme Conférence régionale

182. La Conférence a pris note avec satisfaction des offres faites par les déldgations
de 1'Equateur, de 1l'Argentine et de la Colombie d'accueillir la dix-huitidme Conférence
régionale.

183. Le Directeur général a remercié ces d8l&gations de leurs offres pénéreuses et souli-
gné que ces pays ayant d&jd accueilli des conférences ré&gionales, chacun d'eux offrait donc
des conditions optimales pour la tenue de la Conférence.

184, 1I1 a ajouté qu'il se réservait, selon l'usage, toute latitude pour choisir le lieu
de la Confdrence, en consultation &troite avec les pays candidats, Il a précisé que ls da-
te de la Conférence devrait étre fix8e compte tenu des autres rdunions importantes qui se
tiendront en 1984.

Adoption du rapport

185. Le Président a soumis & 1l'examen de la Conférence le projet de rapport présenté par
le rapporteur. Aprés l'avoir examiné paragraphe par paragraphe et y avoir apporté les mo-
difications inclues dans la présente version finale, la Conf8rence a adopté le rapport &
1'unanimité.
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Cléture de la Conférence

186. Le Directeur général s'est adressé 3 la Conférence pour souligner les aspects les
plus importants des débats.

187. Il a indiqué dans son exposé qu'un effort plus résolu afin que le Programme int&gré
de la CNUCED pour les produits de base devienne pleinement op@rationnel et dispose des
fonds nécessaires permettrait de r&duire les fluctuations des prix. Il serait &galement
possible d'accroitre considérablement le commerce des produits agricoles entre pays en
développement, qui ne représentent que 10 pour cent du commerce mondial des produits agri-
coles et des denrées alimentaires.

188. Cet accroissement est possible, a-t-il ajouté, car on peut mettre & profit la demande
de produits agricoles pour doubler la part des pays en développement dans le commerce des
produits agricoles entre 1980 et 1'an 2000, tandis qu'il existe un certain degré de complé-
mentarité entre les productions, les disponibilités et les besoins.

189. Pour exploiter ce potentiel, les pays en développement devraient rechercher des dé&-
bouchés commerciaux et développer beaucoup plus 1'infrastructure n8cessaire dans les domai-
nes suivants: moyens de transport, financement, commercialisation et structures tarifaires
appropriées.

190. S'agissant de la question de la s&curité& alimentaire, le Directeur général a indiqué
qu'il avait signalé& au Comité&, lors de sa derniére rédunion tenue en mars 1982, que le mo-

ment &tait venu de réviser 3 fond ses activit@s. Cela permettrait non seulement d'&valuer

les progrés réalisés mais &galement de recenser les obstacles entravant ses travaux.

191. En ce qui concerne la coopération régionale et sous-régionale, il a r&it&ré ce qu'il
avait dit dans sa déclaration au début de la Conférence, en précisant que cela facilite~
rait la coopération sud-sud, &tant donné que les négociations nord-sud avaient pratique-
ment &chou&. Il a ajout@ que la politique suivie par la FAO et par son Bureau régional
dans ce domaine serait poursuivie et renforcée.

192. 11 a signalé qu'une attention toute particuli8re serait accord@e aux Caraibes et
qu'un fonctionnaire spécialisé serait d&taché dans la r8gion pour fournir 3 cette zome
une aide complémentaire en mati&re de protection phytosanitaire. Il a ajouté qu'il comp-
tait renforcer 1'appui fourni afin d'étendre 1'assistance en particulier au domaine de

la péche. Il a précisé aux pays de la sous-région que des efforts seraient consentis pour
les intégrer aux ré@seaux de coopération existant dans la Région en matidre de transfert
de technologie et de formation.

193. Le Représentant régional, dans son discours de cl8ture, a remercid les pays de 1'ap~
pul qu'ils avaient apporté 3 la FAO, 3 son Directeur général et en particulier au Bureau
régional et 3 son programme de travail, et il a souligné que 1'on redoublerait les efforts
pour &tablir des rapports plus &troits avec les gouvernements et les institutions.

194. 1I1 a mentionné le soutien exprimé par la Conférence régionale 3 la prochaine Confé-

rence mondiale sur 1'aménagement et la mise en valeur des péches, 3 la consultation d'ex-

perts sur les incidences alimentaires et nutritionnelles et en particulier au Programme

de coopération technique, reconnaissant la grande utilité des corientations données par les
délégations & ce sujet ainsi qu'a 1'€gard du programme de travail de 1'Organisation en g&-
néral.

195. 1I1 a souligné 1'intér&t porté au syst@me de réseaux de coopdration technique promu
par le Bureau régional afin de stimuler 1'E&change des données de 1'expérience entre pays
de la Région, dont l'effet multiplicateur &tait consid@rable. Il a lancé un appel en fa-
veur du développement du systéme et de 1'adh&sion 3 celui-ci de nouvelles institutions na-
tionales.

196. Le Repr8sentant régional a conclu en exprimant ses remerciements aux autorité@s et

au peuple nicaraguayens pour leur généreuse hospitalité et pour 1l'excellent accueil qu'ils
avaient r8servéd i la Conférence, permettant 3 celle-ci de mener & bien ses délibérations
avec le plus grand succés .
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197. La Conférence a accueilli avec satisfaction un message du Ministre de 1'agriculture
du Pérou, dans lequel celui-ci exprimait ses préoccupations et son espoir que les efforts
déploy&s permettraient de trouver des solutions qui contribuent & atténuer la crise qui
frappait durement les pays du tiers monde.

198. S'exprimant au nom des délégations, le Représentant du Mexique a souligné que la
Conférence se tenait en un moment particulidrement difficile. Il a mentionné liefficacitéd
avec laquelle le Pré&sident avait dirigé les débats, ainsi que 1'appui apporté par les
vice-présidents et le rapporteur, sans oublier le dévouement du persomnel du centre des
congr@s et du Secrétariat,

199. ©Pour terminer, la Conf&rence a adopté & l'unanimité les ré&solutious suivantes:

RESOLUTION 8/82

Déclaration de Managua

La dix-septiéme Conférence régionale de la FAO pour 1'Amérique latine,

Soulignant que cette r8union se tient au Nicaragua, pays d'importance historique,
1'année méme od 1'on c@ldbre le bicentenmaire de la naissance du lib&rateur Simon Bolivar.

Convaincue que le meilleur hommage qui pourrait &tre rendu 3 sa mémoire et & celle
des autres héros qui nous ont 1ib&ré est de s'unir dans la lutte pour 1l'autosuffisance
alimentaire afin que nos pays puissent devenir, dans ce domaine, la communauté de républi-
ques libres dont ils ont révé.

Persuad@e que, sans un degré raisonnable de sécurité alimentaire, 17indépendance poli-
tique qu'ils nous ont l&guée risque d'&tre compromise,

Consciente du fait que ces assises exceptidmnelles ont lieu alors que de graves ten-
sions mettent en pdril la paix et la stabilité& dans le monde en général et, plus particulis-
rement, dans notre rdgion; et d'autre part, que la situation dramatique de 178conomie mon-
diale laisse entrevoir des perspectives alarmantes qui exigent de toute urgence 1'adoprion
de lignes d'orientations favorisant le redressement de 1'&conomie mondiale.

Persuadde que des objectifs aussi nobles et patriotiques ne pourront &8tre ré8alisés
que dans un climat de solidarité et de paix qui favorise 1'union de tous les efforts.

RBaffirmant, sans toutefois sous—estimer la coopération bilat&rale, que la solidari-
té et la coopération r8ciproque sont nécessaires et que les organismes internatiomaux
doivent appuyer ces efforts en leur donnant coh&sion et coh&rence.

Consciente gue le chemin le plus court vers 1l'intégration régionale passe par 1l'undi-
t& de 1'Amérique latine et des Cavafbes, ce qui suppose des changements et des transfor-
mations de grande envergure, vy compris la renonciation & des nationalismes excessifs et
le partage de pouvoirs souverains.

Tenant compte gque dans ce processus complexe, la cause de l'agriculture et 1'ali-
mentation se préte & la mobilisation des volont&s politiques n8cessaires au processus

d'intégration, grice auquel on pourra aboutir & un ordre dans lequel 1'homme sera le
sujet et 1l'chbjet du développement.

Demande aux pays d'encourager, par tous leg moyens p0991b1es, un climat de sclidari-
té& fraternelle propice 3 la définition d4' objectlfs communs et 3 1l'unité d'action dans le
cadre d'une skrategle commune devant aboutir 3 la s8curité alimentaire désirée, au profit
des peuples de la région et du monde.

Recommande, au niveau des différentes sous-r&gions, que des programmes agricoles et
alimentaires d'int8r8t commun soient identifiée dans le cadre des plans des différents or-—
ganismes; et que les pays capables d'idées neuves et audacieuses appuyent ces Programmes
afin de fa0111ter la coopdration et la coordination de tous les efforts, étant donné que
le volume de 1'aide tend & diminuer de facon préoccupante.
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Demande au Directeur général de la FAO d'exercer toute son influence pour que 1'inté-
gration des pays continue & recevoir 1l'appui de 1'Organisation; et d'utiliser tous les
moyens dont il dispose pour encourager la coopération la plus étroite possible avec tous
les organismes qui opérent dans les sous-régions, que ceux-ci reldvent du Systéme des
Nations Unies ou de la Régiom.

RESOLUTION 9/82

La dix-septiéme Conférence régionale de la FAO pour 1'Amérique latine:

Préoccupée par les deux catastrophes naturelles qui en une méme année ont frappé
1'agriculture nicaraguayenne: d'abord les inondations de mai qui dévastérent les cultures
vivriéres; ensuite la sécheresse qui sé&vit dans le pays depuis quatre mois, se r&vdlant
d&sastreuse pour les piturages comme pour la production céréalidre;

Préoccupée par les répercussions de ces deux catastrophes, non seulement sur 1'&co-
nomie du pays, mais aussi sur le ravitaillement de la population et tout particuli&rement
des méres et des enfants;

Consciente des graves difficultés &conomiques que rencontre le Nicaragua par suite
de la dégradation du commerce du secteur agricole;

Considérant que les organisations internationales, et en particulier le Programme
alimentaire mondial, ont spécialement pour mission d'aider les pays en cas de pénuries
alimentaires dues & des catastrophes naturelles.

Décide:

1. de recommander au Programme alimentaire mondial et 3 la FAO d'envoyer d'urgence au
Nicaragua une mission chargée d'évaluer la situation alimentaire d'urgence causée
par les inondations et la sécheresse qui ont frappé le pays en 1982;

2. de recommander que le Programme alimentaire mondial accorde une aide alimentaire
d'urgence afin de contribuer i sauver des centaines de milliers de personnes de la
faim et de la malnutrition;

3. de demander au Directeur général d'informer la prochaine conférence de la FAQ sur
les mesures prises & cet &gard.

200. Enfin, le Président de la Conférence a pris la parole soulignant, avant de clbéturer
la réunion, que si celle-ci avait lieu en une période troublde, marquée par la crise &cono-
mique et les risques de conflit, elle avait néanmoins €t€ une expression d'identité&, de
coIncidence, réaffirmant 1l'espoir en 1'unité latino-américaine.

201. Si les débats ont &té trés fructueux et les recommandations et ré&solutions énergiques,
la t8che, a-t-il ajouté, n'est pas terminée et elle doit &tre poursuivie et approfondie
dans d'autres instances, ‘

202. Le Président s'est félicité de la qualité& des délégations et de la grande solidarité
dont elles avaient fait preuve devant le désastre naturel qui venait de frapper son pays,

ainsi que de leur appui & la demande d'aide alimentaire d'urgence adressé@e a4 la FAO et au

PAM,

203. Pour conclure, il a rendu hommage au personmmel d'appui et au Secr&tariat, dont la
collaboration avait contribué au succé&s de la Conférence.
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ANNEXE A

ORDRE DU JOUR DU COMITE TECHNIQUE

30 aofit - 3 septembre 1982

Questions préliminaires

1. Ouverture du Comité technique
2. Election du Président et du Vice-Président
3. Adoption de l'ordre du jour et du calendrier

Questions choisies de dé&veloppement agricole et rural

1. Avancée de la frontil@re agricole: expérience et problémes en particulier
au point de vue des ressources forestigres

2. Production animale, protection zoosanitaire, transformation et commerciali-
sation du bétail et des produits d'origine animale

Adoption du rapport du Comité technique

ORDRE DU JOUR DE LA CONFERENCE PLENIERE

6 -~ 10 septembre 1982

Questions préliminaires

Ouverture de la Conférence

Election du Président, des vice~présidents et du Rapporteur
Désignation des membres du Comité& de ré&daction

Adoption de 1'ordre du jour et du calendrier

Déclaration du Directeur général de la FAO

Autres déclarations et débat général

Déclaration du Directeur exécutif du PAM

Débat général sur la situation de l'alimentation et de l'agriculture
en Amérique latine

Programme de la FAO dans la région: Déclaration du représentant régional

Rapport sur les activités de la FAO dans la région, notamment sur la suite
donnée aux résolutions et aux principales recommandations des conférences
régionales précédentes

Programme de travail de la FAO dans la ré&gion: 1982-83
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Questions choisies de développement agricole et rural en Amérique latine

Suivi de la CMRADR: rapport d'activité
Commerce des produits agricoles et coopération régionale en Am8rigque latine

Sources d'@nergies nouvelles et renouvelables pour l'agriculture et le
développement rural

Rapport sur la préparation de la Conférence mondizle sur 1'aménagement
et la mise en valeur des pé&ches

Incidences de 1'urbanisation intensive sur 1'alimentation et la nutrition
en Am&rique latine

Coopération r8gionale en matiBre de protection et de contrdle phytosanitaires
Elaboration et ex&cution des programmes et projets régionaux

Examen et adoption du rapport du Comité technique

Représentation de la ré&gion au GCRAI

Questions finales

Questions diverses
Date et lieu de la dix~huiti&me Conférence régionale de la FAD
Adoption du rapport

Cléture de la Conférence.
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ANNEXE D
RAPPORT DU COMITE. TECHNIQUE
Managua (Nicaragua), 30 aofit -~ 2 septembre 1982
I. - INTRODUCTION
1. Le Comité technique'qui a précédé la dix-septisme Conférence régionale de la FAC

pour 1'AmBrique latine s'est r8uni au Centre de conférences César Augusto Silva de la
ville de Managua (Nicaragua) du 30 aolit au 2 septembre, # 1'aimable invitation du
gouvernement nicaraguayen.

2, Le Comité technique a examing deux questions d'une importance particulidre pour

la REgion Amérique latine, & savoir l'avanc@e de la frontidre agricole: exp8rience et -
problémes en particulier du point de vue des ressources forestidres, et la production
animale, la protection zoosanitaire, la transformation et la commercialisation du bétail
et des produits d'origine animale.

Participation

3. Ont assisté aux s€ances du Comité& technique, les d&légués des pays ci-—aprds:
Argentine, Barbade, Brésil, Colombie, Costa Rica, Chili, Cuba, Equateur, El Salvador,
Grenade, Guatemala, Guyane, Haiti, Honduras, Jamalque, Mexique, Nicaraguz, Panama,
Pézrou, Ré&publique Dominicaine, Trinité-et-Tobago, Uruguay et Venezuela. Ont 8t& repré-
sent&s par des observateurs 1'Espagne et le Saint-Sigge. Etaient &galement présents des
observateurs de la Banque interamé@ricaine de d&veloppement, de 1'Institut interaméricain
de coopération agricole, de 1'Organisme international régional pour la protection des
plantes et la santé animale, de 1'Organisation des Nations Unies, du Programme alimentaire
mondial, du Programme des Nations Unies pour le développement, du Haut-Commissaire des
Nations Unies pour les ré&fugiés, de 1'0Organisation internationale du travail et de la
Fédération syndicale mondiale.

Quverture de la session

4, Monsieur Mario E. Jalil, Sous-Directeur général de la FAO, Repré&sentant ré&gional
pour 1l'Amérique latine, a souhaité la bienvenue aux dél&gations participantes au nom du
Directeur général et remercié de nouveau le gouvernement et le peuple nicaraguayen de
leurs généreuse hospitalité et du chaleureux accueil qu'ils ont réservé 3 cette réunion
de la FAO,

5. Dans son allocution d'ouverture il a pré@senté guelques remarques relatives aux
questions soumises & l'examen du Comit&. Au sujet des probliémes 1lids & 1l'avancée de la
frontidre agricole, il a signalé les fortes augmentations de productivit€ qui pourraient
Etre réalisées dans les zones de foré8ts tropicales et subtropicales par leur intégration
au processus de production en tenant compte de la nécessité d'utiliser rationnellement
les ressources.

6. 11 a mentionné la nécessité d'analyser &galement les liens entre la question consi~
dérde et la Dé&claration de principes et Programme d'action de la Conf&rence mondiale sur
la ré&forme agraire et le développement rvural, qui sculigne que 1'homme et son environne-
ment socilal doivent avoir la priorit#@ sur les optione plus gén&rales du d&veloppement
rural,

7. Au sujet de la production animale, 1l a déclaré que la pression d&mographidue croils-
sante exigeait une utilisation plus efficace des terres 3 pAturage et des autres res-—
sources fourrag@res, ainsi que des innovations en matiZre de conception des systémes
d'alimentation. Il a ajouté qu'il &tait indispensable de renforcer la lutte contre les
épizooties, en particulier celles gqui viennent de l'ext@rvieur, comme la peste porcine
africaine, et devant lesquelles une counscience collective est en cours de formation

dans la Région et permettra d'am&liorer la prévention et la lutte contre ces maladies.
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Bureau

8. Le Représentant régional a ensuite invité les dél&guds i 8lire le Bureau du Comité
technique. A 1'unanimit@ ont &té€ 8lus Président M. Jorge Yoria (Colombie), et Vice-

Président M. Rail Soldrzano (Costa Rica).

9. Le Comité technique a approuvé l'ordre du jour de la session qui est reproduit
a 1l'Annexe A du prdsent rapport.

II. DEVELOPPEMENT AGRICOLE ET RURAL

Avancée de la frontigre agricole: expérience et probl2mes, en particulier du point de vue
des ressources forestigres

10, Lors de l'examen du point II.1 de 1l'ordre du jour pr@senté par M. Marco A. Flores
Rodas, Sous~Directeur - général, Département des foréis, le Comité technique de la Confé~
rence a pris acte du fait que selon les estimations figurant dans 1'&tude “Agriculture:
Horizon 2000" de la FAO la population d'Amé&rique latine augmentera de 70 pour cent d'ici 3
la fin du sigcle.

11, I1 faudra donc accroitre la production d'aliments et d'autres produits agricoles,
en faisant avancer la frontiZre agricole dans le sens tant vertical qu'horizontal.

12, En général, l'avancée horizontale de la frontiére agricole n'a pu se faire dans
la Région que moyennant le défrichage de prés de 6 millions d'hectares de foré&ts tropi-
cales par an, avec les cons&quences suivantes: gaspillage des ressources naturelles,
marginalisation continue d'une grande partie de la population rurale, contribution

B

insuffisante au développement général et menace pour 1'8quilibre &cologique.

13. Pour remé&dier 3 ces carences, il faut tout d'abord veiller, dans quelques pays,

i ce que la population rurale participe dans la dignité et la justice sociale aux prises
de d@cision et & la réalisation d'sctivités de développement dont elle bénéficie direc-
tement, en respectant son identité& culturelle et en tirant profit de la grande masse de
connaissances traditionnelles concernant le milieu ambiant., Le Comité a estimé que

cela supposait, dans de nombreux cas, l'adoption de r&formes institutionnelles permettant
un accés ordonné et &quitable & la terre au profit des communautés locales et la four—
niture effective d'une assistance technique, administrative et financiBre, tout en stimu-
lant leur autosuffisance et leurs propres systZmes d'associationm.

14. Le changement du type d'utilisation de la terre ou de son intensité devra garantir:
tout d'abord la pleine intégration des foréts et des terres forestidres au développement
socio~&conomique du secteur agraire pris dans son sens large et en deuxi&me lieu la ratio-
nalisation des défrichements lorsque ceux—ci sont nécessaires en introduisant des utili-~
sations adaptées au milieu et assurant un développement juste, &quilibré et durable,

15. Pour atteindre de tels objectifs dans le cadre du développement rationnel des res-
sburces naturelles, le Comité a approuvé de manidre générale les propositions d'action
contenues dans le document LARC/82/TC/3.

16, Au cours des débats, les différentes dé&légations ont informé le Comité@ des progrés
et des enseignements positifs et négatifs dont les différents pays peuvent faire &tat
en matidére d'avancée de la frontiére agricole,

17. Le Comité& a ré@affirmé que 1l'homme devair &tre le protagoniste et 1'objectif fonda-
mental de la philosophie du développement et a souligné la nécessité& d‘'adopter les mesures
suivantes:

a) Mettre 3 jour les politiques et strat@gies relatives au secteur agraire dans
son sens le plus large. A ce propos, le Comité a &t& informé& du fait que des .
législations inad@quates et archaiques encourageailent 1'8limination des foréts
en vue de 1l'avanc@e de la frontigre agricole., Par cons8quent, le Comité a

-~

souligné la nécessité de mettre & jour la législation en vigueur dans ce domaine.
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Etudier le rble ndgatif joué par les compensations accord@es par les pays indus-—
trialis&s & leurs propres produits agricoles, compensations qui influent sur

les prix et entravent les possibilités d'expansion des fronti&res agricoles

dans les pays de la Région.

Renforcer les organismes nationaux de planification et les instituts forestiers,
agraires et ruraux exercant des responsabilit@s directes dans le domaine duo
développement, en leur fournigsant une assistance technique adaptée 3 leurs
besoins spécifiques.

Renforcer les programmes sous~ré&gionaux d'intégration &conomique et inviter la
FAO & collaborer davantage avec ces mécanismes afin d'utiliser pleinement
1'infrastructure disponible.

Intensifier la coordination des efforts et des plans d'action des organisations
internationales de mani@re 3 assurer une exploitation plus rationnelle des
ressources disponibles,

Renforcer les bases des connaigsances biologiques, sociologigues et &conomiques
par l'adaptation de la recherche et de la formation, et 1'&tablissement d'une

meilleure coopération horizontale entre les pays de la Région, particulirement
entre ceux dont les conditions &cologiques et socio-&conomiques sont semblables.

Diffuser les exp@riences et les connaissances acquises par les institutions
nationales lors de projets de d&veloppement rural afin de tirer profit de ces
données dans le cadre d'activité@s de cocopération horizontale. A ce propos,
on a souligné la contribution importante du Systéme de ré&seaux de coopdration
technique mis en place par la FAO en Amérique latine.

Elargir les concepts de production forestiBre pour qu'ils incluent tous les
€léments de la faume et de la flore.

Elargir &galement les concepts d'amZnagement forestier en utilisant un plus
grand nombre d'essences et en ré&duisant les pertes au stade de 1'abattage et
de la transformation.

Tenir compte, lors de 1l'examen du probléme de l'avancée de la fromtilre agricole,
de la pogsibilit& de bonifier des terres telles que les bas-fonds inondables,
les marais, les savanes et les zones arides et semi-arides.

Renforcer et adapter la vulgarisation agricole pour mettre & la disposition des
agriculteurs, notamment de ceux ayant de faibles revenus, les techniques leur
permettant d'accroitre la production d'une mani@re compatible avec la conser—
vation des ressources.,

Développer et am8liorer les mesures d'aménagement des bassins versants, notam-
ment dans les pays insulaires, afin d'assurer un approvisionnement en eau
adéquat et permanent tout en am@licrant les conditions de vie des populations
montagnardes.

Production animale, protection zoosanitaire, transformation et &laboration des produilts
d'origine animale

18. M. Franz Peritz, spécialiste régional de la production et de la santé animales, a
présenté le point ci-dessusde l'ordre du jour en soulignant les aspects les plus impor-
tants du document LARC/82/TC/4,

19. La plupart des délégations ont présenté des exposés complets sur la situvation de
1'8levage dans leurs pays respectifs en reprenant, dans 1'ordre, les questions abordZes
dans le document susmentionn&. La FAO a pris note de ces informations qui ont acquis
une grande valeur du fait de leur mise 3 jour.
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20, On s'est accordé de manidre générale 3 reconnaitre qu'en Amdrique latine les condi-
tions étaient tr&s favorables au développement de l'&levage compte tenu de la disponibi-~

1it& de terres adaptées 3 cette activité et de produits et sous~produits pouvant &tre
utilisés & des fins fourragéres.

21, La Région comporte différentes zones agro-&cologiques bien dé&finies ayant chacune un
systéme d'élevage propre. Ces systémes d'élevage présentent cependant, 3 quelques excep-
tions prés, des caract@ristiques qui se retrouvent de mani&re plus ou moins généralisée,
notamment dans certaines zones de différents pays. Ces caract@ristiques négatives affec-
tant 1'@levage des bovins peuvent se résumer comme suit:

a) productivité géndralement insuffisante: faibles taux de natalité&, mortalité
élevée et périodes d'embouche prolongées se traduisant par de faibles taux
d'exploitation, qui varient entre 10 et 20 pour cent;

b) mauvaise exploitation des piturages existants et manque de techniques adé&quates
pour la conservation du fourrage d'appoint en prévision de la saison s&che
ou de la saison froide;

c) charge excessive des pdturages qui affecte la régéndration des prairies et
détériore la qualité des sols;

d) wvariations saisonni®res des disponibilit8s de fourrage, qui posent un grave
probléme aussi bien dans les zones temp&r&es que dans les ré&gions tropicales;

e) forte incidence des maladies infectieuses et parasitaires et échec fréquent des
tentatives d'introduction de b&tail laitier & haut potentiel génétique, en
raison notamment du peu d'attention accord&e 3 leur &tat sanitaire. On a noté
également la mauvaise adaptation de ce b&tail laitier au milieu tropical,

22. Quant du petit bé&tail, on a reconnu son importance en tant que moyen efficace et
économique d'accroitre les disponibilit&s en protéines animales au profit de la population
et d'augmenter les recettes des producteurs ruraux, notamment des petits producteurs,

Pour ce qui concerne les syst@mes d'&levage monogastriques, on constate, & cbté d'un

grand nombre de petites unités de production extensive et de subsistance ot la produc-
tivité est faible, l'existence d'entreprises commerciales fortement &quipées et bien
implantées sur les march@s - notamment dans le cas de la volaille et des porcins. On

a cependant souligné l'importance du rble joug par le petit b&tail (caprims, ovins,
porcins, etc.) dans l'économie des petits agriculteurs.

23, Cette situation est encore aggravée par les facteurs suivants:
a) manque de services adéquats de vulgarisation;
b) carences des structures de commercialisation intérieure;

¢) existence d'un grand nombre de petits abattoirs non rentables, ol les condi-
tions d'hygiéne laissent 3 désirer;

d) insuffisance des ressources financi@res, du personnel et de 1l'appui fournis
aux services de santé€ animale, notamment aux laboratoires de diagnostic et aux
organismes chargés de la surveillance ainsi que du contrdle sanitaire aux
frontiéres;

e) manque de débouchés internationaux ad8quats pour les produits de 1'Elevage en
raison des politiques protectionnistes appliquBes par les pays développés,
notamment par le biais de subventions accordées pour &couler leurs produc~
tions excédentaires.
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24, Les d&légations ont examiné avec une attention toute particulidre les possi~
bilités de collaboration horizontale, car celle-ci peut contribuer efficacement & accroi-
tre la production et la productivité de 1'&levage en Amérique latine., Il existe des
techniques et syst@mes tr&s efficaces d'organisation de la production et des institutions
mis au point dans certains pays de la Régiondont il conviendrait d'encourager la diffu-
sion. On a reconnu que la FAO pouvait jouer un r8le trés efficace dans ce domaine, par
le biais de r@seaux de coopération technique semblables & ceux qui ont &té mis en place
dans d'autres secteurs de l'agriculture.

25, Plusieurs délégations des pays des Caraibes ont demandé & la FAO d'&laborer, 3
leur intentiomn, des programmes spéciaux d'assistance tenant compte de leurs caractéris-
tiques spécifiques, notamment de la nécessité d'accroitre la productivité de leurs pa-
turages et de leurs troupeaux. Ils attachent un prix particulier 3 la fourniture d'une
assistance pour la diffusion et l'adoption de techniques modernes permettant unm accrois-
sement rapide du nombre des animaux de race pure, notamment par 1'insémination artifi-
cielle et la transplantation d'embryons.

26. On a signalé la nécessité d'une assistance technique pour la conduite et 1'amé-
lioration des pdturages naturels au profit des pays qui ont déplacé leur &levage vers
des terres marginales. Une assistance est &galement n8cessaire aux pays qui travaillent
a4 1l'amélioration des paturages cultivés et autres sources de fourrages.

27. Diverses délégations ont signalé que si leurs pays respectifs sont autosuffisants
en ce qui concerne les porcins et la volaille, leur production est nSanmoins dépendante
des importations de provendes, d'ol le risque de probldmes d’approvisionnement sur les-
quels ils n'ont aucune prise. Il convient par cons8quent d'envisager 1'utilisation
des produits excé&dendaires comme matidre premidre destinée a& la fabrication d'aliments
concentrés,

28. On a reconnu 1l'importance de l'assistance technique internationale et demandé
qu'elle soit accrue, sp8cialement celle qui provient de la FAO. L'assistance doit &tre
adaptée aux besoins réels des pays et non se limiter 3 un simple transfert de techaniques
mises au point dans des situations différentes quant & la qualité des ressources et 2
1l'idiosyncrasie de la population. On a suggéré qu'il conviendrait que les pays scient

consultés sur le choix des experts chargés de la dispenser.

29, On a appuyé la proposition de la FAQ concernant 1'opportunité de crder des centres
de formation fonctionnant en liaison avec les instituts de recherche, les universités
et les entreprises agro-industrielles.

30, On a reconnu que les coop@ratives et autres formes d'association sont un instrument
efficace pour la diffusion de techniques appropriées, outre qu'elles facilitent le cré&dit,
1'approvisionnement en facteurs de production et la commercialisation,

31. I1 convient de promouvoir les programmes de médecine préventive et les mesures
visant & protéger les pays de la Région des maladies exotiques, ainsi que d'apporter un
appui aux pays qui ont entrepris des campagnes d'&radication de ces maladies.

32. On a insisté@ sur le fait que le d&veloppement ne peut se passer de la recherche
et de la vulgarisation destinées & amé&liorer la production et que celles-~ci, outre des
structures institutionnelles efficaces, exigent des sp@cialistes hautement qualifiés,

33. I1 est nécessaire &galement de réviser les plans concernant la formation et la
spécialisation des techniciens et autres cadres qui collaborent 3 cette activitd, spécia-
lement dans les domaines de la production et de la sant& animales,

34, Une attention spéciale a &té accord@e aux mesures adopt@es par les pays qui ont
€té victimes de pousses de peste porcine africaine. La gravité de celle-ci,, dans cer-
tains pays, a exigé des mesures radicales d'un colit &conomique et financier &levé. La
lutte contre ce fléau se poursuit dans la Région. Les pays ont pu & cette occasion
perfectionner notablement leurs services et mécanismes de détection, de prévention et de
lutte visant les maladies exotiques. Ils ont aussi accru leur capacité de maitriser les
matériels biclogiques utilisé&s dans la prévention et la lutte contre les maladies.
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ITI. ADOPTION DU RAPPORT

35. Le Président a soumis le projet de rapport &tabli par le Secrétariat i la considé-
ration du Comit&. Le Comité a adopté ce rapport aprés l'avoir examiné paragraphe par
paragraphe et aprés avoir introduit des modifications qui ont &t& incorporfes dans la
version finale.

36. Le Président a remerci& les participants pour le dévouement avec lequel ils ont
oeuvré a la réalisation des objectifs du Comité et leur a demand& de s'efforcer une fois
rentrés dans leur pays de mettre en application les recommandations approuvées, Il a
également remerci&, au nom des participants, le gouvernement et le peuple nicaraguayens
pour leur hospitalité,
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