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Chapitre 45

Cadre de mise en ceuvre et participation des pays

RESUME

Leprogramme FRA 2000 a été dével oppé suivant | es orientations données par | es principaux forums des Nations Unies, dont
laConférencedesNations Unies sur I’ environnement et |e dével oppement (CNUED), tenue en 1992, et surtout son

Action 21. En 1997, le ComitédesforétsdelaFA O (COFO) aapprouvéle plan pour I’ Evaluation desressourcesmondiales
2000 en accord avec lesrecommandationsd’ une consultation d' expertsdelaFAO officielletenue aK otka, Finlande, en 1996.
LeGroupeintergouvernemental sur lesforéts (GIF) aégal ement examiné et appuyé lesrésultatsdelaréunion deKotkaet a
communiquéalaFAO sesobservations sur lamaniére de conduirel’ évauation.

Lesexperts participant alaréunion de K otkaont établi un programme, soulignéles principal es problématiques et défini
les méthodes de compilation desinformations nécessaires pour |’ éval uation. Par lasuite, de nombreuses activités
opérationnelles et de mobilisation defonds ont été nécessaires pour laréalisation de FRA 2000. En pratique, I évaluation a
requislaparticipation active de pays et zonesdu monde entier. Sur les 212 paysreprésentés, 160 ont participé activement a
desateliersoutravailléaux cotésdu personnel delaFA O dansleurs proprespays. Les paysont fourni desinformations
techniques spécifiques qui ont été utilisées comme données deréférence pour I’ évaluation, et ont travaillé avec laFA O pour

adapter lesdonnées national es aux normes mondial es.

Lespaysont participéal’ examen desrésultatsdel’ évaluation aussi bien pendant saplanification que pendant samiseen
cauvre. A lafindel’ année 2000, touslespaysont eu I occasion de passer enrevue et devérifier lesrésultatsdel’ évaluation
avant leur publication. Au coursde ce processus, 56 paysont envoyé des données complémentaires et leurscommentairesala
FAO. Lesrésultats préliminaires ont égal ement été examinés pendant laréunion du COFO en 2001, qui atransmisdes
réactionsofficielles et positives sur lamise en cauvre et les conclusions de FRA 2000.

INTRODUCTION
L efondement desévaluationsmondiaesdelaFAO émane
del’ Acteconstitutif qui établit que «L’ Organisation réunit,
analyse, interpréte et diffusetousrenseignementsrelatifsa
lanutrition, I' alimentation et |’ agriculture», ot leterme
agricultureenglobelespéches, lesproduitsdelamer, les
forétset lesproduitsbrutsdel’ exploitation forestiére
(FAO 1992). Aprésavoir passéenrevuelesrésultatsdu
premier inventairemondial sur lesforétsdatant de 1947, la
sixiémesession delaConférencedelaFAO arecommandéen
1951 quel’ Organisation «maintienne une capacité
permanente afournir, sur unebase continue, desinformations
sur lasituation desressourcesforestieresmondia es»
(FAO 1951). Depuislors, laFAO aentreprisdes évaluations
mondialesou régionalestouslescingadix ans (FAO 1951).
L’ importance deséval uations desressourcesforestiéres
aétésoulignée par laConférence desNations Uniessur
I’ environnement et |e dével oppement (CNUED) aRiode
Janeiro, Brésil, en 1992. Une grande part desinformations
qui ont suscitélespréoccupations pour |’ environnement
mises en évidence pendant laCNUED, provenait
d évaluationsdesressourcesforestiéresmondiales
antérieures, notamment lesinformationssur les
changementsdel’ évaluationde 1990. LaCNUED a
consacré un chapitre entier du programmeAction 21, «L utte
contrele déboi sement» aux questionsde conservation et de

miseen valeur desforéts, et aadopté une Déclaration de
principes non juridiquement contrai gnante, maisfaisant
autorité, pour un Consensusmondial sur lagestion, la
conservation et |’ exploitation écol ogiquement viablede
touslestypesdeforéts (désignée sousle nom de «Principes
relatifsaux foréts»).

Un élément clédu chapitre 11 est le domaine
d activité D, «Création et/ou renforcement des capacitésde
planification, d' évaluation et d’ observation systématique
desforéts, ains que des programmes, desprojetset des
activitésassociés, incluant |es échanges et procédés
commerciaux». Ce programmeformule une sériede
recommandations pertinentes qui sont énoncéesdansles
«Principesd’ action» comme suit:

L'évaluation et I'observation périodiques sont des
éléments essentiels de la planification a long terme car ils
permettent d'étudier les effets sur les plans quantitatif et
qualitatif et de remédier aux insuffisances. Or, ce
mécanisme est un aspect souvent négligé de la gestion, de
la conservation et de I'exploitation des ressources
forestieres. Bien souvent, les données les plus élémentaires
sur la superficie et les caractéristiques des foréts, le potentiel
existant et le volume de la récolte, etc. font défaut. (CNUED
1992).

D’ autres principes contenusdanslechapitre 11
fournissent desdirectives supplémentaires auix
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organi sationsinternational es et aux pays concernant
I"importanceet laréalisation d' évaluationspériodiques. La
conférence Rio +10 qui setiendraen 2002 seral’ occasion de
fairelepoint sur lasituation et les progrés accomplis depuis
|” & aboration de ces propositionsen 1992,

Touslesforumsimportants pour FRA 2000, ont insisté
sur lanécessitédefaire participer lespayset leurs
spécialistesal’ évaluation mondiale. C'est I'un des
principesdirecteursdu Programme FRA. Danscette
optique, laquatriéme session du Groupe
intergouvernemental sur lesforéts (GIF1V) anotéque:

FRA 2000 doit étre une opération de partenariat

coordonnée par la FAO, mais avec également

I'implication des organismes des Nations Unies, des

organismes nationaux et d'autres parties intéressées, y

compris les principaux groupes compétents. Cette

coopération doit impliquer toutes les parties intéressées
au niveau national, qu’elles appartiennent ou non au

secteur forestier. (ONU, 1997).

LaFAO aréalisécet objectif et dépassétoutesles
évaluations précédentes en assurant queles paysont
participéal’ évaluation, queleursinformationsont été
utilisées et queleursperspectivesont étéinclusesdans
|"analysefinale.

CADRE INSTITUTIONNEL DE MISE EN (EUVRE

Le Comité des foréts
LaFAOjoueleréle dedépositaire desdonnéesqui sont
présentées par les payssur leursforéts, données souvent
délicates, comme celles concernant ladéf orestation
tropicale. L utilisationimpropre de ces données pourrait
nuireal’ économied’ un payset, par conséquent, au bien-
étrede sescitoyens. Pour qu’ une évaluation réussisse, il faut
quelespayssoient convaincusqu’ilsont tout intérét a
partager cesinformationsavec lerestedu mondeet a
participer activement al’ évaluation. C' est pourquoi, unela
FA O chercheaaobtenir I’ approbation officielle de sespays
membres pour chague éval uation périodique avant
I"initiationdu travail. Ceci sefait atraversleforumleplus
important du Département desforétsdelaFAO en matiere
depalitiques, le Comité desforéts (COFO).

Pendant les réunions biennal es du COFO, chagque pays
membrealedroit d’ approuver ou non une évaluation et
d’ émettre des propositions spécifiques quant ason
exécution. Dufait que presquetouslespaysmembresdela
FAO assistent au Comité, ladécision d’ entreprendre une
évauation signifie queles paysimpliqués sont conscients
delatachequi leur est demandéeet qu’ilss engagent
politiquement as' en acquitter. En 1997, 1e COFO a
approuvéle programmeétabli pour FRA 2000
conformément aux recommandationsd’ une consultation
d’ expertsdelaFAO officielletenue aKotka, Finlande, en
juin 1996.

Consultations d’experts
Lesconsultationsd’ expertsjouent un role central dans
|” éaboration d’ un cadre, I identification des principal es
problématiques et |a définition des systémes de compilation
desinformationsnécessairesaune éval uation.
LorsdelaConsultationd’ expertssur I’ Evaluation des
ressourcesforestiéresmondia es 2000, tenueen juin 1996
(connue souslenom de «K otkallI) ont assisté 45 spécialistes
danslesdomainesdelaforesterieet del’ environnement venus
de 32 paysains que desreprésentants de cing organi sations
non gouvernementales et detroisorgani sations
internationales. Laréunion aété uneoccasion uniquede
débattre, avec des spécialistesdesévaluationsforestieresde
renomméemondiale, delaportéeet del’ exécutionde
FRA 2000. L esparticipantsont fourni de précieux conseils
techniques sur lesparamétresnécessairesal’ évaluation, et en
ont analysélacomplexitépolitique et opérationnelle.
FRA 2000 aégd ement tiréavantagedel’ examen et dela
ratification desrecommandationsde Kotkapar le GIF I V.
Commeescompté, Kotkalll arecommandé que
FRA 2000 fournissent desinformationsderéférencesur la
superficie, levolumedeboiset labiomasse desforétsdu
monde—|eur situation en 2000 et |es changements
survenusdepuis 1990 et 1980. Enoutre, lesparticipantsala
réunion de K otkaont soulignél’ importanced’ incorporer
dans!’ évaluation un certain nombre de nouveaux
paramétres pour offrir unevision plus holistique du secteur
forestier. Cesparamétres comprennent les produits et
servicesautresquelebois, lessuperficiesforestiéres
protégées, lesarbreshorsforét ains qued’ autres. Les
participantsalaréunionde KotkaontinvitelaFAO a
adopter une approche pluridisciplinaire pour lacollecte des
informationsde FRA 2000, d’inclurelesdonnéesfournies
par les paysissuesdes études par tél édétection des
changementsdu couvert forestier, descartesafaible
résolution et de certain nombre d’ études spéciales. Enoutre,
d’importantes décisions ont été prisessur unjeu de
définitions mondial es comparabl es pour tous|es pays, et sur
larépartition dutravail entrelesiégedelaFAO aRome
(paysen dével oppement) et laCommission économiquedes
Nations Unies pour I’ Europe (CEE-ONU) (pays
industrialisés) (Finnish Forest Research I nstitute 1996).
Enraison deladifficulté et del’importance defournir les
meilleuresinformations possibles sur les changementsdes
foréts, laFA O aconvoquéunedeuxiémeréunion officielle
en mars 2000, laConsultation d’ expertssur les changements
forestiers. A cetteréunion, des spécialistesderenomen
matiéred’ inventairesforestiers venus du monde entier ont
examinélesméthodes utilisées précédemment par laFAO
pour estimer les changementsforestiers, et ont soumisdes
propositions sur I’ estimation de ces changementsdansles
pays en dével oppement pour FRA 2000. Au coursde cette
réunion, certaines méthodes ont été testées et analyséesa
|" aide dejeux de donnéesreprésentatifsissus de FRA 2000.
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Processus principal
Demande d'informations Ptr?jductjonlgeis estimations Validation/discussion
aux pays et des resultats avec les pays
(en partie par les pays)
T Sous-processus pour la production des estimations et des résultats T
Archivage ; PP Estimation de I'état
Collecte des Examen des des classes et Archivage Reclassification B en 2000 et des
documents At des données en classes Calcul de I'état
L documents les définitions ; changements entre
originaux nationales de base mondiales 1990 et 2000
Résultats: Liste de Documents originaux  Classification Données Tableau de Statistiques nationales  Résultats pour I'année
références sélectionnés nationale nationales reclassification ~ suivant les classes 2000 de 'etat et
(figurant sur les (page Web) de base (page Web) mondiales al'année des changements
pages Web) (page Web) de référence (page Web) (page Web)

Figure 45-1. Processus d’estimation du couvert forestier a partir des informations des pays

Lemodé ede régression popul ation-déforestation de 1990
aététestésur lesnouvellesdonnées national espouvant ére
comparéesavec lesvaleurspréditespar FRA 1990 —avec des
résultats sommaires seulement. Lestestsont montréquele
model etendait asurestimer ladéforestation, notamment dans
lespaysdépourvusd’ inventaires successifscomparables.
Finalement, laréunion aconfirmé que «ladéforestation est un
processuss complexe, impliquant desforcesphysiques,
climatiques, politiques et socio-économiques, ellesmémes
d'unegrande complexité, qu' unmodélesimplegénéraisé sur
I’évolution desforétsn’ apu étreencoredéveloppé. Les
modd esactuelssont simplifiésal’ extréme et produisent des
prédictionssimilairesdu taux de changement du couvert
forestier pour despays connuscommetrésdifférents».
(Péivinen et Gillespie 2000). Comptetenu decesconclusions,
leprogramme FRA 2000 aabandonnéle modélede FRA 1990
deprédiction ou d’ extrapolation des pertesdeforétsen
fonction desdynamiquesdelapopul ation.

Enoutre, legrouped’ expertsatesté et finalement proposé
unevariantedelaméthode de «convergencedes
observations» pour estimer leschangementsforestiers, qui
peut s adapter aux informationsdisponiblespour un pays
donné. Cette méthode aété adoptée par FRA 2000, car les
paysdisposant degrandesquantitésd’ informations
auxiliairespouvaient I’ utiliser pour obtenir desestimations
plus précisesdu changement deleursforéts. Au coursdela
réunion, legroupe aélaborédesdirectivespour |’ application
delaméthode, et desprogrammesinformatiquesont été écrits
pour le Systemed' information sur lesforéts (FORIS), &fin
d aider lesanaystesaextraire, représenter sousformede

graphiqueset analyser lesmultiples sériesde données
nécessai respour générer desestimationsnationalesdes
changements pour FRA 2000.

Groupeintergouvernemental sur les foréts
Lorsdesaquatriémesession, le GIFapassé en revue et
commenté e programme de K otka pour FRA 2000, et a
formul é desrecommandationsalaFAO pour ses
évaluationsmondialesengénéral. Il aprisnotede
I"'importancedel’ évaluation et ademandé d’ élargir
I’ objectif afind’inclure dans|’ inventaire desrolesjoués par
lesforétset lesarbresautrefoisnon prisen compte.
Cependant, il aaussi notéqu’enfévrier 1997, I’ évaluation
N’ avait pasencorerecu definancement et quelaFA O devait
encore présenter un plan detravail concret pour I’ opération.
Pour conclure, le groupe adonné son approbation au plan
d action deKotka:
Le Groupe a approuvé vivement I'évaluation des
ressources forestieres mondiales 2000 et les dispositions
qui sont prises actuellement pour la préparer,
conformément aux recommandations de la Consultation
d’experts de la FAO sur I'évaluation des ressources
forestiéres mondiales, tenue & Kotka (Finlande) en juin
1996 (Kotkal lll). ... [eta demandé ala] FAO de procéder a
I'évaluation des ressources forestiéres mondiales 2000,
en collaboration avec les pays, les organisations
internationales et d’autres entités ayant des compétences
dans le domaine de I'évaluation, et de communiquer
efficacement les résultats de I'évaluation & la
communauté internationale (ONU 1997).
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Utilisation des informations des pays

FRA 2000 autilisé, comme source pour | es stati stiques
national es, lesinformations provenant despays (voir
figure45-1). Pour collecter ces données, le programme
FRA ademandé officiellement aux représentants des pays
en dével oppement en 1996 et en 1998, deleur faire
parvenir lesrapportsdeleursinventairesforestierslesplus
récents, et ainitié un dialogue avec eux pour s’ assurer dela
bonne compréhension des données contenues dans|es
rapports. Lademandefaite en 1998 a é&té accompagnée de
directives spécifiques (FAO 1998b) pour tousles
parametresd’ évaluation de FRA 2000 afin de garantir que
lacollecte desinformations était bien structurée, et d’' une
publication contenant lestermeset les définitions de

FRA 2000 (FAO 1998a). LaCEE-ONU, Geneve, aenvoyé
un questionnaire, lesdirectives, ainsi quelestermeset
définitionsaux paysindustrialisés, pour commencer la
collecte desinformations dans ces pays.

LaFAO s appuiedavantage sur les statistiques
contenues dans|esrapportstechniques des pays que sur les
sources citéesou secondaires. L’ utilisation de données
publiées dans des documents de premiére main garantit que
laFAO détient lesinformations|es plus objectives,
scientifiques et statistiquement valables—ainsi queles
informations général es permettant deles utiliser au mieux.
Pour les quel ques pays qui hedisposaient pasd’ inventaires
forestiers nationaux adéquats, laFAO ad( compiler les
informationsde différentsinventaires partiels ou utiliser
desestimations subjectives. Cetravail complexen’apu étre
exécuté qu’ avec lacollaboration directe de spécialistes des
différentspays.

Unefoislesinformationsen provenance despaysen
développement rassemblée alaFA O et leur pertinence pour
FRA 2000 évaluée, ellesont été archivéesdansle Systéme
d’information sur lesforéts (FORIS). Chaque saisie
comprenait les statistiques originales extraites delasource,
lestermes et lesdéfinitions, un compterendu del’ utilitéde
I"information et des références bibliographiques
complétes. Méme des renseignements qui n’ étaient pas
directement pertinents pour I’ évaluation ont é&téintroduits
danslesystéme, car ilspourraient servir ad autresfins. Les
informations détaill ées sur |es sources ont également été
archivées pour assurer un niveau de transparence optimal
danslaproduction desestimationsdelaFAO.

Pour pouvoir intégrer desinformati ons extrémement
variables des pays danslesrapportsmondiaux, laFAO a
élaboré des normes pour |es harmoniser. Touteslesdonnées
nationalesont d’ abord été classées suivant destermes et
desdéfinitions communs. Cette harmonisation s’ est
révélée étre une tache complexe en raison del’ ampleur et
delavariabilité desinformations produites par les pays,
ainsi quedu large éventail deformationsforestiéres, de
situations écol ogiques et detypes de couvert existant a
I"échellemondiale. C' est ainsi que FRA 2000 aregroupé

plusde 650 définitionsdelaforét qui provenaient de
132 paysen dével oppement (issuesde 110 inventaires
indépendants). Le systeme FORIS apermisd’ établir et
d archiver lesrelationsentreles définitions nationales et
mondiales.

LesexpertsdelaFAQO se sont rendusdansplusde
100 pays pour travailler avec des spécialistes nationaux sur
I utilisation deleurs données national es pour FRA 2000.
LaFAO aégalement organisé de nombreux ateliersde
formation en matiére de collecte de données, d’ analyse des
statistiques national es et d' gjustement desinformations
aux normes des rapports mondiaux demandées par
FRA 2000 (voir Encadré). LaCEE-ONU, Genéve, a
organise uneseried’ atelierset deréunionspour orienter la
mise en cauvredel’ évaluation dansles paysindustrialisés.

Examen des résultats

Avant lapublication desrésultats, laFAO ademandé auix
paysd’ examiner leursrésultats nationaux et de
communiquer leurs observations. Chaque paysaregu une
demande officielle de collaboration, accompagnée d’ un
Profil de paysavalider contenant lesrésultats et |es sources
d’information. Quel ques pays ont demandé que soient
remani ées certainesestimationsdelaFAO.

Lesrésultatsde FRA 2000 ont été présentésau
COFO 2001 et les pays membreslesont examinés et
commentés. || aété demandé aux pays membresd’ envoyer
leursobservationsfinalesalaFAO avant lafin demars
2001. A lafindemai 2001, touslescommentaires des pays
étaient prisen compte. Pour modifier les statistiques, les
paysont d’ abord soumisle matériel technique primaire
(rapport d'inventaires) qui permettait d’ améliorer les
résultatsdéjaproduitspar laFAOQ. Lesestimationsrévisées
ont été obtenues grace aune collaboration entreles pays et
laFAO.

L erapport delaquinziéme session du COFO résumela
position officiellefinaledespaysvis-a-visdesrésultatsde
|" évaluation.

Le Comité a félicité la FAO d’avoir mené a bien

I'Evaluation des ressources forestiéres 2000

(FRA 2000) et d’en avoir présenté les résultats de

maniére exhaustive et transparente. Il a reconnu les

difficultés rencontrées en raison du manque
d’inventaires nationaux exacts et a jour, ainsi que

I'insuffisance de moyens financiers pour effectuer ces

inventaires. Il a pris acte de I'effort considérable que

représente I'harmonisation des inventaires nationaux
envue d'une synthése globale. Tout en reconnaissant
gue le taux de déboisement mondial a sans doute ralenti
durant la période 1990-2000, le Comité a néanmoins
noté avec préoccupation le niveau toujours élevé du
déboisement. Il a exhorté les pays a tenir compte des
résultats de FRA 2000 dans la planification et la

formulation de leurs politiques. (FAO 2001).
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FINANCEMENTS ET CONTRIBUTIONS
Au début de 1997, le Programme ordinairedelaFAO
aétabli troispostes pour FRA, pour un montant de
423000 dollars EU par an, et alloué 404 000 dollars par
an pour lefinancement non destiné au personnel. Ce
montant représentait 5,4 pour cent du budget annuel du
Département desforétset 0,25 pour cent du budget
annuel delaFAO. Un certain nombre de Fondsfiduciaires,
pour untotal d’environ 4,2 millionsdedollarsEU, ont été
créésgrace ades donations pour financer I’ évaluation
(tableau 45-1).

Lespayssuivantsont fourni des cadres associ és pour
travailler sur |’ évaluation: Autriche (lieu d' affectation

Rome), Danemark (lieu d’ affectation Bangkok), Finlande
(lieud' affectation Genéve), France (lieu d’ affectation
Rome), Italie (lieu d' affectation Le Caire), Japon (lieu

d’ affectation Rome) et Suede (lieux d’ affectation Rome et
Santiago).

PRINCIPAUX PARTENAIRES

D’ autreshienset servicesont été donnés par un certain
nombred’ institutions sousforme de contributions en nature.
Parmi cesdonateursfigurent I’ Institut brésilien pour

I’ environnement et | es ressources naturellesrenouvel ables
(pour lacollecte desdonnées nationales et I’ interprétation
desimagessatellitaires), le Service canadien desforéts

Afrique

internationaux (Nakuru, Kenya, 12-16 octobre 1998).

(Lambaréné, Gabon, 27 septembre-1 octobre 1999)

(Yamoussoukro, Cote d'Ivoire, 13-18 décembre 1999)

Amérique latine et Caraibes

Tobago, 21-25 février 2000)

Asie et Océanie

des foréts (Thimpou, Bhoutan, 23-26 mai 2000)

Guinée, Samoa, Tonga, Vanuatu

Pays industrialisés

britannique, Canada, juin 2001)

CEE-ONU/FAO

Encadré. Ateliers de FRA 2000

Collecte et analyse de données pour 'aménagement durable des foréts dans les pays ACP: Joindre les efforts nationaux et

Pays participants: Erythrée, Ethiopie, Kenya, Somalie, Soudan, République unie de Tanzanie, Ouganda

Collecte et analyse de données pour 'aménagement durable des foréts dans les pays ACP: Joindre les efforts nationaux et
internationaux (Mutare, Zimbabwe, 30 novembre-4 décembre 1998)
Pays participants: Angola, Botswana, Lesotho, Malawi, Mozambique, Namibie, Afrique du Sud, Swaziland, Zambie, Zimbabwe

Collecte et analyse de données pour 'aménagement durable des foréts: coordonner les efforts nationaux et internationaux

Pays participants: Cameroun, Tchad, Congo, Guinée équatoriale, Madagascar, République centrafricaine, Rwanda

Collecte et analyse de données pour 'aménagement durable des foréts: Joindre les efforts nationaux et internationaux

Pays participants: Bénin, Cap-Vert, Cote d’lvoire, Guinée, Mali, Niger, Nigeria

Atelier régional sur les Services d’'information sur la foresterie (Stellenbosch, Afrique du Sud, 12-17 février 2001)
Pays participants: Angola, Botswana, Lesotho, Malawi, Mozambique, Namibie, Afrique du Sud, Swaziland, Zambie, Zimbabwe

Atelier sur I'Evaluation des ressources forestieres 2000 (Turrialba, Costa Rica, 17-21 mai 1999)
Pays participants: Belize, Costa Rica, Colombie, Equateur, El Salvador, Guatemala, Honduras, Mexique, Nicaragua, Panama, Venezuela

Atelier sous-régional sur la collecte de données et les prospectives du secteur forestier aux Caraibes (Port of Spain, Trinité-et-

Pays participants: Bahamas, Barbade, Belize, Cuba, Dominique, République dominicaine, Grenada, Guyana, Haiti, Jamaique,
Sainte-Lucie, Saint-Kitts-et-Nevis, Saint-Vincent-et-les Grenadines, Suriname, Trinité-et-Tobago

Atelier régional sud-asiatique sur la planification, la base de données et la constitution de réseaux pour 'aménagement durable

Pays participants: Bangladesh, Bhoutan, Inde, Myanmar, Népal, Pakistan, Sri Lanka

Collecte de données pour la région Pacifique (Apia, Samoa, 4-8 septembre 2000)
Pays participants: Samoa américaines, lles Cook, Fidji, Polynésie frangaise, Kiribati, Micronésie, Nioué, Papouasie-Nouvelle-

Réunions de I'équipe de spécialistes sur I'évaluation des ressources forestiéres des zones tempérées et boréales et réunions
spéciales sur FRA 2000 dans les pays industrialisés (Genéve, Suisse, avril 1996; Birmensdorf/Zurich, Suisse, mars 1997;
Genéve, novembre 1997; Ispra, Italie, mars 1998; Genéve, mars 1999; Joensuu, Finlande, mai 2000; Victoria, Colombie

Pays participants: Australie, Autriche, Canada, République tcheque, Danemark, Finlande, France, Allemagne, Hongrie, Nouvelle-
Zélande, Pologne, Portugal, Fédération de Russie, Slovaquie, Suéde, Suisse, Etats-Unis

Autres organisations représentées: FAO, Commission européenne, Centre commun de recherche (UE), PNUE, Fonds mondial
pour la nature, Institut européen des foréts, Centre mondial de surveillance continue de la conservation de la nature et Secrétariat

Réunion TBFRA pour les Pays en transition (Gmunden, Autriche, 1-4 octobre 1997)
Pays participants: Albanie, Arménie, Autriche, Bulgarie, Croatie, République tcheque, Estonie, Hongrie, Lettonie, Lituanie,
Moldavie, Pologne, Roumanie, Fédération de Russie, République slovaque, Slovénie, Ukraine, Yougoslavie.
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Tableau 45-1. Fonds fiduciaires FAO. 1951. Rapport dela sixiéme session dela Conférence
Donateur Codedu projet Négnta)nt dela FAO. Rome
EU : "
Finlande GCP/INT/723/FIN 1046000 FAOQ. 1992. Textesfondamentaux. Rome.
Japon GCP/INT/162/JPN 650 000 FAO. 1997. Rapport delatrei zieme session du Comitédes
Suéde GCP/INT/702/SWE 1596 924 foréts. Rome.
Suisse GC/P’ 'NT/’ 692/’ Swi 355950 FAO. 1998a. FRA 2000 - Ter mes et définitions.
PNUE EP/RAF/652/UEP 30000 . o
Royaume-Uni TEMP/INT/928/UK 550582 Document detravail de FRAN® 1. Rome.

(pour lezonage écol ogique mondial), e Centre de données
EROS des Etats-Unis(pour le partage des coltset la
réalisation descartesmondiales), I’ Administration
nationaledel’ aéronautique et del’ espace (NASA) (pour
I"'imageriesatellitaire), I’ Inventaireforestier del’ Inde (pour
lesinterprétations desimages satellitaires), I’ Institut
international pour I’ analyse des systémes appliqués (pour le
zonage écologique mondial), laDirection nationale des
forétsde Suéde (pour lessystémesd’ information et la
collectedesdonnéesenAfrique) et le Serviceforestier du
Département del’ agriculture des Etats-Unis (pour les cartes
mondiales, lacollected informationsaux Caraibeset la
mise au point detechniques pour I’ estimation des
changements mondiaux). De hombreuses personnes ont
consacréleur tempset leurseffortsal’ évaluation, soit en
accord avec leurs organi sations, soit comme experts
indépendants.
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