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DOCUMENTO DE DEBATE SOBRE LA REVISION DE LAS
ECUACIONES DE LA INGESTA ESTIMADA INTERNACIONAL DE CORTO PLAZO (IESTI)

(Preparado por el GTE presidido por los Paises Bajos y copresidido por el Brasil y Uganda)
Informacién general

1. La CCPR50 (2018) convino en restablecer el GTE sobre la revision de las ecuaciones de la IESTI,
bajo la presidencia de los Paises Bajos y la copresidencia del Brasil y Uganda con los siguientes
términos de referencia (TDR)?:

(i) Revisar y proporcionar observaciones ilustrativas sobre las ventajas y dificultades que se
deriven de las actuales ecuaciones de la IESTI y su repercusion sobre la gestion de riesgos, la
comunicacion de riesgos, los objetivos de proteccién de los consumidores y el comercio.

(i) Recopilar informacion pertinente sobre el granel y la mezcla, con el fin de contribuir al trabajo de
los evaluadores de riesgos a través de la Secretaria de la JIMPR (puntos 4 y 13 en la tabla que
figura en REP18/PR, Apéndice XIlI).

(iif) Sobre la base de las consideraciones anteriores, elaborar un documento de debate en el que se
formulen recomendaciones para su examen en la CCPR51 (2019).

(iv) Anexar la informacién sobre la historia, la informacion general y el uso de las ecuaciones de la
IESTI como parte del informe de la CCPR50 (REP18/PR, Apéndice XI).

(v) Anexar la tabla sobre las dificultades técnicas / evaluacién de riesgos que se desprenden de la
posible revisién de las actuales ecuaciones de la IESTI o que son dificultades actuales, también
como parte del informe de la CCPR50 (REP18/PR, Apéndice XlI).

La CCPR50 ya puso en marcha los puntos (iv) y (v) (véase REP18/PR, apéndices Xl y XII).

2. Al GTE se unieron paises miembros, una organizacién miembro y organizaciones observadoras. La
lista de participantes figura en el Apéndice Ill. Inicialmente, todos los documentos en que se
abordaban los TDR (i) a (iii) fueron desarrollados por los Paises Bajos, y se convino en que serian
sometidos a debate por el Brasil y Uganda. Las observaciones formuladas por los miembros del GTE
fueron abordadas por el equipo de redaccion. El avance sobre estos documentos se trata a
continuacion.

Guia de lectura

3. El presente documento pretende abordar el TDR (iii) y resumir brevemente el trabajo en curso sobre
la revision de la IESTI. ElI documento fue revisado sobre la base de las observaciones presentadas
por los miembros del GTE durante una conferencia celebrada a través de la Red el 22 de enero de
2019.

4, Al final del documento actual se formulan recomendaciones para la CCPR51.

En el Apéndice | de este documento se aborda el TDR (i) mediante la revisién y aportacion de
observaciones ilustrativas sobre las ventajas y dificultades que se derivan de las actuales ecuaciones
de la IESTI y su efecto sobre la gestion de riesgos, la comunicacion de riesgos, los objetivos de
proteccion de los consumidores y el comercio, en la medida de lo posible hasta la fecha.

6. En el Apéndice Il de este documento, para abordar el TDR (ii) se presenta un proyecto de carta

! REP18/PR, parr. 137
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10.

11.

12.

13.

circular que puede utilizar el CCPR para recopilar informacion pertinente sobre el granel y la mezcla,
con el fin de contribuir al trabajo de los evaluadores de riesgos a través de la Secretaria de la JIMPR.

Introduccién

El tema de la revision de las ecuaciones de la IESTI fue presentado por primera vez en la CCPR48
(2016). Ello se debié a que la JMPR solicité una evaluacién de la IESTI en sus reuniones en 20062,
20078 y 2010% En respuesta a ello, en septiembre de 2015 la EFSA y RIVM® organizaron un taller
cientifico de dos dias, precedido por una reunion de las partes interesadas, para recabar las
opiniones de los expertos internacionales sobre la metodologia de la IESTI. La FAO y la OMS
copatrocinaron dicho evento, que se celebré en Ginebra (resumidamente: el taller de 2015 en
Ginebra).

En el taller se identificaron varios elementos que podian mejorar la base cientifica de las ecuaciones
de la IESTI para su consideracion ulterior por la JMPR. En el taller se formularon también otras
recomendaciones relacionadas con la gestion de riesgos y la comunicacién de riesgos para su
consideracion por el CCPR. El informe del taller de 2015 en Ginebra fue publicado como un informe
del evento de la EFSA en diciembre de 2015°. Un avance del proyecto de informe se proporcioné a la
reunién de la IMPR de 2015 para su consideracion.

La JMPR de 2015 sometié a debate el proyecto de informe del evento de la EFSA y recomendd que
se estableciera un grupo de trabajo OMS/FAO para comparar el uso de las ecuaciones actuales y las
propuestas, y, a su debido tiempo, presentar el resultado al CCPR.

La CCPR48 sometié a debate” un documento® preparado por los Paises Bajos y Australia sobre las
recomendaciones del Taller de Ginebra y la JIMPR de 2015.

En el debate del Comité se dio apoyo general a la propuesta de averiguar el efecto potencial de los
posibles cambios en las ecuaciones de la IESTI y se destacé la necesidad de definir claramente los
problemas que debian abordarse, como se habian desarrollado y qué se debia hacer. Las
delegaciones reconocieron también que, después de estar disponible durante mas de una década,
era el momento para que la JMPR revisara el procedimiento de la IESTI y que el CCPR abordara la
necesidad de armonizar los enfoques de la evaluacion de riesgos, gestién de riesgos y comunicacion
de riesgos®.

La CCPR18 establecié un GTE del CCPR (GTE-1) con los siguientes TDR0:

Identificar las ventajas y dificultades que podrian desprenderse de la posible revision de
las actuales ecuaciones de la IESTI y el efecto sobre la gestién de riesgos, comunicacion
de riesgos, objetivos de proteccion de los consumidores y el comercio. Debian tenerse
en cuenta las recomendaciones del taller internacional de la EFSA/RIVM copatrocinado
por la FAO y la OMS, y los debates en la CCPR48.

En la CCPR49 (2017) se presenté un documento de debate!! que abordaba ese TDR. Se celebr6 una
reunién del grupo de trabajo presencial y los resultados de dicha reunién se presentaron también al
CCPR. Se concluyé que el GTE-1 no pudo realizar totalmente su trabajo debido a opiniones
divergentes sobre la necesidad de revisar las ecuaciones de la IESTI. No obstante, hubo apoyo
general para continuar el debate sobre la revision de las ecuaciones de la IESTI. Se restablecio el
GTE (GTE-2). Ademas, la CCPR49 estuvo de acuerdo con las siguientes recomendaciones a la
FAO/OMS?2;

() Examinar la base y los parametros de las ecuaciones de la IESTI;

(i) Contrastar los resultados de las ecuaciones de la IESTI con una distribucion probabilistica
de las exposiciones reales; y

2 http://www.fao.org/fileadmin/templates/agphome/documents/Pests_Pesticides/JMPR/JMPRrepor2006.pdf

3 http://www.fao.org/fileadmin/templates/agphome/documents/Pests _Pesticides/JMPR/Report07/report2007jmpr.pdf

4 http://www.fao.org/fileadmin/templates/agphome/documents/Pests _Pesticides/JMPR/Report10/JMPR_ 2010 contents.pdf

5 RIVM es un acrénimo neerlandés de Instituto Nacional Neerlandés para la Salud Publica y el Medio Ambiente

5 Informe del evento del Taller cientifico de la EFSA/RIVM, copatrocinado por la FAO y la OMS, "Revision de la ingesta estimada
internacional de corto plazo (ecuaciones de la IESTI) utilizada para estimar la exposicion aguda a residuos de plaguicidas a través de
los alimentos”, 8/9 de septiembre de 2015, Ginebra (Suiza).

http://lwww.efsa.europa.eu/en/supporting/pub/907e

" REP16/PR, parrs. 184-194

8 REP16/PR, CRD03

® REP16/PR parrs. 190-191

1© REP16/PR, parr. 193

1 CX/PR 17/49/12

12 REP17/PR parrs. 147-160 debate; parrafo 161 nuevo TDR, parrafo 162-163 solicitud a la FAO/OMS


http://www.fao.org/fileadmin/templates/agphome/documents/Pests_Pesticides/JMPR/JMPRrepor2006.pdf
http://www.fao.org/fileadmin/templates/agphome/documents/Pests_Pesticides/JMPR/Report07/report2007jmpr.pdf
http://www.fao.org/fileadmin/templates/agphome/documents/Pests_Pesticides/JMPR/Report10/JMPR_2010_contents.pdf
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14.
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16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

(iiiy Presentar el resultado al CCPR.

Para una relacion completa de la informacién general y los debates se remite a los miembros y
observadores del Codex al documento de debate!! presentado a la CCPR49, y al informe®® de la
CCPRA49.

El GTE-2 proporciond los siguientes documentos a la CCPR50 (2018): un documento de debatel4 que
contiene el documento solicitado con informacién sobre la historia, la informacién general y el uso de
las ecuaciones de la IESTI; y un documento®® que contiene el trabajo en curso sobre las ventajas y
dificultades de la actual IESTI y sobre el granel y la mezcla.

La CCPR50 acord6 poner a disposicion el “documento de informacion sobre la historia, la informacion
general y el uso de la IESTI” como un apéndice?® del informe de-2018.

La CCPR50 convino en continuar con la revisién de las actuales ecuaciones de la IESTI y su efecto
sobre la gestion de riesgos, la comunicaciébn de riesgos, los objetivos de proteccion de los
consumidores y el comercio (incluyendo las observaciones ilustrativas y las ventajas y dificultades).

La CCPR50 convino también en continuar con la labor de recopilar informacién sobre el granel y la
mezcla pero eliminando la referencia a la “tabla 3 del Apéndice 2 de CX/PR 17/49/12” para asegurar
un alcance mejor definido y trabajo factible para el GTE.

El GTE fue reestablecido de nuevo (GTE-3) con el TDR descrito en el parrafo 1 anterior.
Avances del GTE-3

TDR (i). Examinar y proporcionar observaciones ilustrativas sobre las ventajas y dificultades
gue se desprenden de las actuales ecuaciones de la IESTI y su repercusién en la gestién de
riesgos, comunicacion de riesgos, objetivos de protecciéon de los consumidores y el comercio.

El GTE-3 lo abord6 a través de la redaccion del documento que se presenta en el apéndice |. El
documento fue examinado por el GTE en dos conferencias a travées de la red y seis
paises/organizaciones presentaron observaciones por escrito. Sin embargo, el asesoramiento
cientifico de la FAO/OMS (véase el parrafo 13) todavia no estaba disponible. EI GTE observé que el
asesoramiento cientifico de la FAO/OMS para el CCPR tendria que pasar primero por la JMPR. La
JMPR se relne en septiembre y la JMPR de 2018 no informé sobre una revision de la base y los
parametros de las ecuaciones de la IESTI, ni sobre una contrastacién de los resultados de las
ecuaciones de la IESTI con una distribucién probabilistica de las exposiciones reales, por
consiguiente se anticipé que no se dispondria todavia de ningun resultado sobre estos temas para
gue la CCPR51 los sometiera a debate en abril de 2019.

TDR (ii). Recopilar informacion pertinente sobre el granel y la mezcla con el fin de contribuir al
trabajo de los evaluadores de riesgos a través de la Secretaria de la JMPR (puntos 4y 13 en la
tabla que figura en REP18/PR, Apéndice XllI)

Se preparé un documento, que fue sometido a debate por el GTE en dos conferencias celebradas a
través de la red, y cuatro paises/organizaciones presentaron observaciones por escrito. El documento
puede servir como carta circular para los PCC (véase el apéndice II).

Recomendaciones
Se invita a la CCPR51 a examinar las siguientes recomendaciones:

Recomendaciéon 1: TDR (i)

Se recomienda seguir elaborando el documento que proporciona una revision y observaciones
ilustrativas sobre las ventajas y las dificultades que se desprenden de las actuales ecuaciones de la
IESTI y sus repercusiones sobre la gestién de riesgos, la comunicacién de riesgos, los objetivos de
proteccion de los consumidores y el comercio, una vez que la FAO/OMS presenten una revision de
las bases y los pardmetros de las ecuaciones de la IESTI, y una contrastacion de los resultados de
las ecuaciones de la IESTI con una distribucién probabilistica de las exposiciones reales (véase el
Apéndice 1).

Recomendacién 2: TDR (ii)

Se recomienda distribuir el documento sobre la recopilacion de datos sobre el granel y la mezcla
mediante el envio de una carta circular del Codex a los miembros y observadores del Codex con la

8 REP17/PR, parrs. 147 -163
14 CX/PR 18/50/12

15 REP18/PR, CRD09

16 REP18/PR, Apéndice XI
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fecha limite del 14 de octubre de 2019. La informacion recopilada se proporcionara a la JIMPR (2020)
tras el debate de la CCPR52 (2020) (véase el Apéndice II).

Recomendacion 3: TDR (iii)

Ademas, se propone que se restablezca al GTE para 1) continuar el trabajo sobre las cuestiones
contempladas por el actual TDR (i) y (ii) del GTE-2, 2) comunicarse con la Secretaria de la JMPR
sobre el asesoramiento cientifico esperado y 3) preparar el documento de debate para someterlo a
consideracion en la CCPR52, teniendo en cuenta la posibilidad de que la JMPR de 2019 informe
sobre el examen de la IESTI.
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APENDICE |
Documento en que se aborda el TDR (i) del GTE

VENTAJAS Y DIFICULTADES QUE SE DERIVAN DE LAS ACTUALES ECUACIONES DE LA IESTI
Guia de lectura

El TDR (i) se aborda mediante la revisidn y aportacion de observaciones ilustrativas sobre las ventajas y
dificultades que se derivan de las actuales ecuaciones de la IESTI y su repercusion sobre la gestion de
riesgos, la comunicacién de riesgos, los objetivos de proteccion de los consumidores y el comercio, en la
medida de lo posible hasta la fecha.

La JMPR de 2018 no informé sobre una revision de la base y los parametros de las ecuaciones de la IESTI,
ni sobre una contrastacion de los resultados de las ecuaciones de la IESTI con una distribuciéon
probabilistica de las exposiciones reales, por lo tanto se prevé que todavia no habra disponible ningin
resultado sobre estos temas para que la CCPR51 los someta a debate en abril de 2019.

Por esta razén, el debate sobre las ventajas y las dificultades que se derivan de las actuales ecuaciones de
la IESTI no pudo ser finalizado y en el actual apéndice | NO se presenta un documento final, sino el trabajo
en curso.

Ventajas y dificultades de las actuales ecuaciones de la IESTI y su repercusion sobre la gestion de
riesgos, la comunicacién de riesgos, los objetivos de proteccién de los consumidores y el comercio

Informacién general

Desde 2016, la CCPR48 ha sometido a debate un examen de los aspectos de la gestion de riesgos y
comunicacion de riesgos de las ecuaciones de la IESTI. En 2017, la CCPR49 cambi6 significativamente el
mandato, debido a la existencia de opiniones divergentes sobre la necesidad y el grado de una revision del
modelo de la IESTI. Sin embargo, hubo consenso sobre la continuacién del GTE. Durante la CCPR50
(2018), el GTE no pudo presentar una version revisada del documento final, porque el proyecto del
documento de debate contemplaba también cuestiones técnicas y cientificas y, por lo tanto, no enfatizaba lo
suficiente las cuestiones clave que son competencia del CCPR. Ahora, se ha redactado un nuevo
documento para abordar mejor los términos de referencia adaptados®?2.

La CCPR50 acord6 los siguientes términos de referencia:

0] Revisar y proporcionar observaciones ilustrativas sobre las ventajas y dificultades que se
derivan de las actuales ecuaciones de la IESTI y sus repercusiones sobre la gestion de
riesgos, la comunicacion de riesgos, los objetivos de proteccién de los consumidores y el
comercio.

Introduccién

El LMR es la concentracion méaxima de un residuo de plaguicida (expresada en mg/kg) que se permite
legalmente en - o sobre - los productos alimenticios y piensos. Los LMR se basan en datos de BPA. Los
productos alimenticios y alimentos elaborados derivados de ellos que cumplen con los CXL deben ser
toxicolégicamente aceptables (CAC, 2016).

Uno de los aspectos que se abordaran durante el establecimiento de LMR es la exposicién alimentaria
aguda (de corto plazo) de un residuo de plaguicida. En el plano internacional, la exposicién alimentaria
aguda a los residuos de plaguicidas se calcula utilizando un método determinista, la denominada IESTI
(Hamilton y Crossley, 2004; OMS, 2009). Para caracterizar los posibles riesgos relacionados con la
exposicién alimentaria aguda calculada, la exposicion aguda se compara con un umbral toxicoldgico
establecido para la toxicidad aguda (DRA) de la sustancia quimica (OMS, 2009).

Las ecuaciones de la IESTI fueron establecidas para cuatro casos diferentes que se utilizan para evaluar la
exposicion alimentaria aguda. Los diferentes casos dependen de los pesos unidad del RAC, el peso unidad
del RAC comparado con el nivel de consumo, y si el producto alimenticio es a granel o esta mezclado. La
historia, la informacion general y el uso de las ecuaciones de la IESTI se sometieron a debate en otro
documento que fue aprobado por la CCPR50: Historia, informacion general y uso de las ecuaciones de la

1 Los problemas técnicos relacionados con el modelo (por ejemplo, factor de variabilidad, pesos unidad, grandes
porciones) son principalmente responsabilidad de la JIMPR y en este documento no se tratan. Sin embargo, debido a su
repercusion relacionada, en el apéndice 1 de este documento se ha proporcionado un debate mas detallado de algunos
de estos temas segun los debates anteriores del CCPR.

2 Los restantes TDR del GTE se abordaran por separado de este documento e incluyen: (ii) recopilar informacién
pertinente sobre el granel y la mezcla, con el fin de contribuir al trabajo de los evaluadores de riesgos a través de la
Secretaria de la JMPR (puntos 4 y 13 de la tabla que figura en el Apéndice XII) y (iii) desarrollar un documento de
debate en que se ofrezcan recomendaciones para su consideracion en la CCPR51.
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IESTI (REP18/PR, Apéndice Xl). En el presente documento se describen las ventajas y las dificultades
relacionadas con el uso de las ecuaciones de la IESTI.

La JMPR utiliza la IESTI en el marco del establecimiento de CXL. La mejora de los aspectos cientificos del
modelo (por ejemplo, factor de variabilidad, peso unidad, grandes porciones) es responsabilidad de la IMPR
y no se aborda en el cuerpo principal de este documento. El GTE establecié una lista completa de
dificultades técnicas, que no son del ambito del CCPR, que pueden consultarse en REP18/PR,
Apéndice XlI, y fue remitida a la FAO/OMS para su consideracion cientifica. Ademas, las ventajas y
dificultades que podrian derivarse de la posible revision de las actuales ecuaciones de la IESTI fueron
sefialadas y analizadas en los proyectos de documentos del procedimiento (véanse los cuadros 1 y 2 de
CX/PR 17/49/12 o el Apéndice 1 de CRDQ09 de la CCPR50). En el Apéndice | de este documento se
presentan las cuestiones técnicas relacionadas con los parametros de la IESTI, que son competencia de la
JMPR. Las ventajas y dificultades abordadas en este documento se refieren especificamente a los aspectos
de la utilizacion del modelo de la IESTI de la JMPR que forman parte del mandato del CCPR y estan
relacionados con la gestion de riesgos, la comunicacion de riesgos, la proteccion de los consumidores y el
comercio. Estos aspectos incluyen los cambios propuestosen la IESTI, como el uso propuesto de LMR en
lugar del HR o STMR que se utilizan actualmente.

¢, Cudles son las ventajas de las actuales ecuaciones de la IESTI?
Ventajas

El actual enfoque de la IESTI es una metodologia consolidada que se basa en ecuaciones deterministas
gue son transparentes y definen con claridad cuatro supuestos principales de exposicién y entradas de
datos. Este enfoque determinista puede ser adoptado por diferentes autoridades nacionales y mundiales
gue estan sujetas a diferentes marcos y requisitos reglamentarios. El enfoque determinista, con claros
supuestos y entradas de datos, permite también realizar evaluaciones de riesgos mas uniformes en todos
los paises miembros, incluidos los paises que no disponen de datos del consumo nacional.

Repercusion en la gestion de riesgos: los calculos deterministas de la IESTI definen claros supuestos y
entradas que los gestores de riesgos pueden entender facilmente y utilizarlos para establecer criterios de
evaluacion mas especificos para la gestién de riesgos. Esto puede ayudar a facilitar la armonizacion global
cuando se aceptan entradas de datos uniformes a nivel nacional y mundial. Puede ayudar también a
establecer politicas y procedimientos para hacer que la gestion de riesgos se mas uniforme, transparente y
susceptible de reproduccion.

Un modelo consolidado en el marco del Codex (por ejemplo, el método de la IESTI de la JMPR) permite
comparar directamente las exposiciones de combinaciones especificas de productos y plaguicidas. Permite
a los gestores de riesgos tomar decisiones sobre el uso de plaguicidas, tanto a escala nacional como
mundial. Ademas, la armonizacién en el marco del Codex puede traducirse enuna misma aceptacién o
rechazo de los LMR en todo el mundo.

En general, la IESTI se basa en métodos deterministas quepueden adoptarse mas facilmente y requieren
menos recursos para su desarrollo/mantenimiento/actualizacién que los métodos mas sofisticados. Esto
permite que el riesgo asociado con los niveles de residuos de plaguicidas se determine mas rapidamente en
situaciones en las que los gestores de riesgos necesitan tomar rapidamente una decision.

Repercusién _en la comunicaciéon de riesgos: los modelos deterministas pueden estar disponibles
publicamente, facilitando asi un método de calculo preciso, fidedigno y transparente; un Gnico modelo
consolidado en el marco del Codex facilita la comunicacién de riesgos ya que las partes interesadas pueden
ver como se calculé la exposicion. Ademds, permite que las disposiciones de modelos generados
previamente reproduzcan los resultados o amplien su ambito de aplicacion (por ejemplo, los servicios de
inspeccion de alimentos o las autoridades competentes nacionales).

Se ha acordado que es importante que las evaluaciones de la JMPR estén a disposicion del puablico, para
gue todos los parametros de entrada estén bien documentados.Ademas, la comunicacién de riesgos debe
corroborar el mensaje que los actuales LMR protegen la salud.

Repercusiones en los objetivos de proteccién de los consumidores: las actuales ecuaciones de la IESTI
deben ser conservadoras y su intencion es contemplar la exposicién alimentaria aguda de residuos en -
sobre- los productos individuales obtenidos de cultivos (principales y menores), y grupos de cultivos para los
gue se han establecido LMR. Ademas, el modelo de la IESTI facilita un enfoque basado en los riesgos para
la proteccion de los consumidores que tiene en cuenta la ingesta alimentaria basada en encuestas del
consumo nacional y factores que pueden modificar las concentraciones de residuos. Sin embargo, los
objetivos cuantitativos de proteccion de los consumidores nunca han sido formulados para decidir el
conservadurismo de las actuales ecuaciones de la IESTI. Por ejemplo, con respecto a las distribuciones de
la exposicién, el CCPR o las autoridades nacionales no han identificadolos percentiles de interésy la medida
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en que la IESTI es alta o exagera la exposicién solo ha sido investigada de forma superficial®. En la
actualidad, la FAO/OMS esta contrastando los resultados de las ecuaciones de la IESTI con una distribucion
probabilistica adecuada de las exposiciones reales (peticiones de la CCPR49, véase REP17/PR, parrafos
156 y 162). Esto formara la base para formular los objetivos de proteccién de los consumidores. El trabajo
de la FAO/OMS no ha finalizado todavia. En el ambito del Codex, la IESTI de la JMPR proporciona apoyo
para el establecimiento de LMR para el comercio internacional. Un modelo conservador establecido sobre
una metodologia armonizada que describa el conservadurismo debe abordar los objetivos de proteccion de
los consumidores de los miembros del Codex.

Repercusién en el comercio: un modelo determinista consolidado estima la exposicién alimentaria aguda a
un determinado residuo de forma armonizada.

Utilizar una metodologia armonizada, convenida en el marco del Codex, facilita el comercio ya que todas las
partes implicadas saben cémo se calcula la exposicion alimentaria aguda. Los resultados del modelo (el
LMR es aceptable toxicolégicamente), cuando se armonizan con una amplia gama de datos de consumo,
seran similares para todas las partes que lo utilizan. Tedricamente dara lugar a la misma aceptacion o
rechazo de los LMR y probablemente a un aumento de la aceptacion de los LMR en todo el mundo. Se
observa que también sera necesario armonizar otros datos de entrada, como los valores de referencia
basados en la salud y las definiciones de residuo.

¢,Cuales son las dificultades de las actuales ecuaciones de la IESTI?
Dificultades

Muchos paises experimentan el actual modelo de la IESTI de la JIMPR como demasiado rigido, demasiado
conservador o no suficientemente conservador. Por consiguiente, utilizan su propia seleccién de
parametros, incluyendo patrones de consumo nacional con o sin pesos unidad nacionales y/o factores de
variabilidad nacionales. Ademas, algunos paises han desarrollado sus propios modelos deterministas o
probabilisticos, utilizando la modificacion de las ecuaciones de la IESTI o modelos completamente
diferentes. La armonizacién de los pardmetros de entrada o el desarrollo de un modelo Unico en el marco
del Codex a partir de estos modelos divergentes, que sean de utilidad para todos los paises miembros, es
una dificultad.

Cualquier cambio en el actual modelo de la IESTI de la JMPR puede reducir el nimero de CXL, lo cual
puede tener una repercusion en la disponibilidad de determinados plaguicidas. Esto no solo puede afectar al
comercio, sino también a la produccién de alimentos en general. Los agricultores necesitan variar el uso de
plaguicidas con distintos modos de accién para prevenir la resistencia a los plaguicidas.

Repercusion en la gestion de riesgos: un modelo determinista consolidado estima la exposicion alimentaria
aguda a un determinado residuo de forma armonizada. Sin embargo, las variables de entrada diferentes se
traduciran en resultados de exposicién diferentes.

La decision sobre el mejor uso de las variables de entrada es dificil, pues no se han formulado objetivos
cuantitativos de proteccidon de los consumidores (por ejemplo, percentiles especificos de la poblaciéon o
subgrupos vulnerables).

Cuando varios paises utilizan modelos deterministicos diferentes, se obstaculizan o se dificultan las
decisiones sobre gestion de riesgos en el plano internacional, porque no puede hacerse una comparacion
directa de la exposicion a un plaguicida y producto determinado entre un pais y otro. Por consiguiente,
pueden ser necesarias muchas negociaciones entre los paises para aceptar los LMR en todo el mundo.

El problema de modificar la ecuacidn segun las ecuaciones propuestas en Ginebra en 2015 (con una
sustitucion del HR por el LMR) es que las ecuaciones de la JMPR seran sistematicamente mas
conservadoras y los LMR se perderan. Muchos creen que los datos existentes de supervision no indican
gue el conservadurismo adicional propuesto es necesario para la salud publica.

Con respecto a la uniformidad de la metodologia de la IESTI en todo el mundo, debe estar claro que incluso
si se utiliza una sola ecuacién de la IESTI, en la medida en que los paises se reservan el derecho a utilizar
sus propios factores de consumo, variabilidad y otras variables, el procedimiento mundial no puede ser
declarado “uniforme en todo el mundo”. No obstante, si se garantiza que el modelo de la IESTI de la IMPR
contiene todos los datos de consumo disponibles en todo el mundo y se garantiza que los CXL se basan en
los porcentajes de dosis de plaguicidas mas altos de todo el mundo, el modelo de la IESTI de la JMPR
podria abarcar el comercio mundial.

Repercusién en la comunicacion de riesgos: un modelo consolidado puede ponerse a disposicién del
publico y es facil de utilizar por el publico. Sin embargo, la seleccidon de parametros cientificos de entrada

3 CCPR34. ALINORM 03/24, parrs. 33-39, CX/PR 02/3-Add.1: anexo;
CCPR36 ALINORM 04/27/24 parrs. 46-59, CX/PR 04/4
CCPR37 ALINORM 05/28/24 pérrs. 62-76, CX/PR 05/37/4.
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difiere entre los paises y esto dificulta la comunicacién de riesgos. Ademas, la utilizacion del HR/STMR en
lugar del LMR refleja que los objetivos de proteccién y su comunicacion al publico se entienden de forma
diferente.

Una de las dificultades es la utilizacion del HR o la STMR en el modelo de la IESTI. Ambos valores se
refieren a los residuos de preocupacion toxicologica, se calculan sobre la base de unas BPA especificas y
se utilizan para evaluar los residuos toxicologicamente aceptables. Sin embargo, el LMR se estable a un
nivel més alto para garantizar el cumplimiento de los productos tratados en el comercio. El dilema, que los
consumidores pueden ser potencialmente expuestos a residuos por encima de la maxima concentracion
utilizada para evaluar la aceptabilidad toxicologica, pero por debajo de los limites legales,supone una
importante dificultad, especialmente para la comunicacién de riesgos.

Cualquier cambio en el actual modelo de la IESTI de la JMPR puede provocar la necesidad de reducir el
valor de algunos CXL. Madificar todos los CXL considerados toxicolégicamente aceptables con el modelo
actual, pero no aceptables toxicolégicamente con un modelo de la IESTI modificado, podria ser una gran
dificultad.

Sin embargo, para la reevaluacién de CXL, actualmente se sigue un procedimiento de revision periodica de
10 a 15 afios. Antes de esa evaluacion prevista, algunos parametros utilizados para la evaluacion inicial de
riesgos podrian ser modificados (por ejemplo, los datos del consumo podrian ser actualizados) y podrian
cambiar la aceptabilidad de algunos CXL. Cabe sefalar que actualmente tales cambios no dan lugar a la
reevaluacion de CXL antes de la fecha programada para la evaluacion periédica. El mismo criterio podria
seguirse con la entrada en vigor de una ecuacion de la IESTI modificada: la ecuacion solo seria aplicable
cuando la sustancia activa haya sido evaluada y/o cuando un determinado CXL haya sido
evaluado/modificado. Ademas, si el CXL fuera revocado, podrian utilizarse usos agricolas alternativos
esenciales para apoyar el CXL mas bajo.

Las dificultades para la comunicacion de riesgos podrian abordarse también explicando el conservadurismo
intensificado incorporado en la ecuacion actual y comunicando después los residuos reales supervisados.
Cabe sefialar que la comparacién con los residuos supervisados reales no es aplicable en el proceso de
autorizacién de nuevas sustancias activas 0 nuevos usos.

Repercusiones en los objetivos de proteccidén de los consumidores: los objetivos de proteccion cuantitativa
de los consumidores no se han formulado nunca para las actuales ecuaciones de la IESTI, ni a nivel
nacional ni a nivel internacional; en su lugar, los niveles de proteccion de la IESTI se definen o se

caracterizan como “conservadores”, “protectores de la salud” o “de alto nivel” sin caracterizacion cuantitativa
como, por ejemplo, a través de un método probabilistico.

Pese a la armonizacion, el conservadurismo utilizado en los modelos en el marco del Codex debia
contemplar la mayoria de los enfoques nacionales para facilitar la aceptacién general de los LMR. Sin
embargo, el consenso sobre el grado de conservadurismo aplicado y los objetivos de proteccién
subyacentes para el comercio mundial son una dificultad. Se ha convenido que la contrastacion de los
resultados de la IESTI con las distribuciones de exposiciones obtenidas utilizando el seguimiento de los
resultados puede ayudar a indicar lo conservadora que es la ecuacion vigente.

Repercusién en el comercio: se supone que los modelos deterministas estiman la exposicién alimentaria
aguda a un determinado residuo de forma armonizada. Sin embargo, cuando diversos paises utilizan
variables diferentes, el comercio internacional se vera entorpecido, ya que la aceptabilidad para el
consumidor de los alimentos comercializados debe ser negociada por producto. Un LMR en un pais puede
ser aceptable sobre la base del modelo de ese pais, pero no sobre la base del de otro pais.

Ademas, es necesario sefalar que una barrera comercial actual en torno a los LMR es cuando los CXL no
se implementan en un pais importador. La introduccién de un método determinista consolidado a nivel
mundial no lleva necesariamente a la aceptacion y aplicacién por todos los paises.

Para realizar un andlisis adecuado de la repercusién en el comercio debe llevarse a cabo un andlisis
downstream del comercio. Actualmente no se conoce ninguna metodologia para evaluar cuantitativamente
los efectos sobre el comercio de los LMR establecidos por el Codex utilizando el criterio actual de la IESTI.
Por lo tanto, se piden ideas a los miembros del Codex para evaluar la repercusion de la IESTI actual en el
comercio. ¢Hay formas de cuantificar el efecto de lo que hace el Codex? ¢Esta dentro del mandato del
CCPR contratar empresas comerciales para realizar una evaluacion financiera cuantitativa? Cabe sefialar
que sin un punto de referencia adecuado para relacionar la no aceptaciéon de un LMR propuesto
recientemente, esto podria ser una tarea dificil. Ademas, puede haber disponibles BPA alternativas para
establecer LMR alternativos. En realidad, es muy dificil ver las consecuencias del establecimiento de CXL
sobre el comercio mundial.

Los resultados del ejercicio de evaluacion comparativa en curso dela IESTI actual frente a métodos
probabilisticos también pueden tenerse en cuenta para evaluar las repercusiones de la utilizacién de la
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actual IESTI sobre el comercio mundial.
Conclusién

En el presente documento se ofrece un panorama general provisional de las ventajas y dificultades que se
derivan de la utilizaciéon de las actuales ecuaciones de la IESTI y sus repercusiones sobre la gestiéon de
riesgos, la comunicacién de riesgos, los objetivos de proteccién de los consumidores y el comercio.
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ANEXO: VENTAJAS Y DIFICULTADES DE LOS PARAMETROS DE ENTRADA APLICADOS EN LA
ECUACION DE LA IESTI

El presente apéndice ha sido incorporado para que el documento de debate sobre las ventajas y dificultades
de la ecuacion de la IESTI sea completo. Enumera las dificultades cientificas relacionadas con los
parametros de la IESTI que no son competencia del GTE del CCPR, sino del ambito de aplicacion de la
JMPR. El documento principal y este apéndice no contemplan la lista completa de ventajas y dificultades
identificadas en la tabla 1 y 2 de CX/PR 17/49/12 o REP18/PR, apéndice XII.

Pese a que las ecuaciones de la IESTI fueron disefiadas para que fueran utilizadas uniformemente por
todos los usuarios finales, con el tiempo, los valores de entrada de los distintos parametros de las
ecuaciones empezaron a diferir entre los distintos grupos de usuarios. Las principales dificultades en
relacion con el uso de las ecuaciones de la IESTI estan relacionadas con esos valores de entrada
divergentes de los parametros de la ecuacion. Los pardmetros se enumeran en la Tabla 1, asi como las
razones de fondo de esas diferencias. Se reconoce que algunos parametros estan influenciados por
diferentes practicas regionales y culturales, y seguiran siendo especificos al pais. Sin embargo, los métodos
para recopilar y elaborar esos datos especificos del pais deben ser armonizados (grandes porciones y peso
corporal interrelacionado, peso unidad). Otros parametros, como la variable de entrada para determinar el
residuo (HR(-P), STMR(-P), o LMR) y para hipotesis estadisticas diferentes (factores de variabilidad),
pueden armonizarse. Estos parametros son parametros con base cientifica, basados en los datos y no son
competencia del GTE del CCPR. Las dificultados debido a los posibles cambios de esos parametros deben
ser sometidas a debate por la IMPR. Las diferencias en la definicién de residuo, los factores de conversion,
valores de referencia y recortes basados en el peligro no se abordan mediante el cambio de los elementos
de la exposicién de la ecuacion de la IESTI y las diferencias en los niveles de residuos basadas en etiquetas
de uso diferentes permanecerdn, cuandose comparen los resultados entre los distintos organismos
nacionales. En teoria, los niveles de residuos establecidos globalmente deben contemplar los usos
autorizados en todos los paises del Codex.

Tabla 1 Diferencias en los pardmetros de entrada aplicados en la ecuacién de la IESTI.

Parametro de la IESTI Diferencia, razones para las diferencias
Residuo Valores de residuos diferentes entre autoridades
(HR, HR-P, STMR, STMR-P) nacionales/regionales y la JIMPR, debido a diferencias en los

datos presentados y/o diferencias en el empleo (el porcentaje de
dosis, intervalo previo a la cosecha) y porque las distintas
autoridades utilizan definiciones de residuo diferentes.

Falta de transparencia sobre si el HR/HR-P/STMR/STMR-P
utilizado en las evaluaciones de riesgo se refiere a la porcion
comestible primariao al RAC y si se ha utilizado el FP y/o el FC.

Factor de variabilidad (v) La JMPR utiliza el factor de variabilidad v= 1 paraelcaso 1y 3y
v= 3 para el caso 2a y 2b, mientras que en otros paises se
aplican otros factores de variabilidad, por ejemplo, v=1 para el
caso 1y 3,v=507 para el caso 2a y 2b, en funcién del peso
unidad, y v= 10 para aplicaciones granulares.

Cabe sefalar que en otros marcos, entre otros en el marco del
contaminante, que utilizan modelos de exposicion probabilisticos,
no se aplican factores de variabilidad.

Grandes porciones (GP) o la fiabilidad Grandes porciones diferentes entre paises. Estas diferencias

de la estimacion del tamafio de la pueden ser el resultado de habitos culturales diferentes, pero
muestra dado del percentil 97,5° de pueden deberse también a la falta de una orientacién clara sobre
consumo y las ambigledades cémo se derivan los datos de las GP de las encuestas
relacionadas con la clasificacion. alimentarias.

En la actualidad, se utiliza la GP méaxima de todos los paises que
han presentado datos de consumo por producto; con esto se
observa que no todos los paises han presentado datos de
consumo.

Peso unidad (Urac y Ue) No todos los paises presentan datos del consumo y, por
consiguiente, tampoco se envian datos de pesos unidad. Algunos
paises si presentan datos del consumo pero sin datos del peso
unidad.

Existen pesos unidad diferentes entre los paises debido a habitos
culturales y practicas comerciales diferentes.
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Ademas, hay una falta de orientacion para obtener informacion
sobre el peso unidad y cémo definir la unidad (por ejemplo,
espinaca).

Por ultimo, los modelos probabilisticos no utilizan ningan peso
unidad.

El HRy STMR en la(s) ecuacién(es) de la IESTI

El HR y el STMR utilizados en el calculo de la IESTI se refieren al residuo segun la definicion de residuo
para la evaluacién de riesgos alimentarios presentes en la parte comestible del cultivo primario. Cuando no
se dispone del HR o STMR de la parte comestible primaria, en la evaluacion de riesgos alimentarios se
utiliza el HR o STMR del cultivo (en adelante RAC), afiadiendola incertidumbre adicional.

El HR, STMR y LMR suelen basarse en los datos de los mismos ensayos supervisados de residuos, si bien
a veces son aplicables definiciones de residuo diferentes. EI LMR se basa en la definicién de residuo de
aplicacién destinado a un compuesto marcador, en vez de todo el residuo que es pertinente para la
evaluacion de riesgos alimentarios. El residuo pertinente para la evaluacion de riesgos alimentarios sirve
como base para el HR y STMR y a menudo contiene varios compuestos.

Cuando solo se dispone de datos limitados de residuos y la variabilidad (desviacién estandar) de la
poblacién del residuo es significativa, la recomendacion del LMR resultante puede ser sustancialmente mas
alta que el HR y el STMR.

Pueden darse LMR que se traducen en una exposicién alimentaria que excede la DRA calculada con la
IESTI. En el informe de 2017 de la JMPR se dieron dos ejemplos. Un ejemplo fue para fenpiroximato en
manzanas, peras y pepinos (utilizando los LMR* de 0,2 y 0,3 m/kg para las frutas pomaceas y pepinos
frente a los HR de 0,15, 0,14 y 0,24 para manzanas, peras Yy pepinos, respectivamente). El segundo ejemplo
fue para clormequat en avenas, utilizando el LMR de 4 mg/kg, en lugar de la STMR de 1,3 mg/kg. En tales
situaciones, los servicios de inspeccién de la seguridad alimentaria no pueden actuar porque el limite legal -
el LMR- no se ha excedido, pese a que se calcule que la exposicion alimentaria es superior a la DRA. En
realidad la situacién se vuelve pertinente cuando el célculo de la exposicion alimentaria aguda realizado con
el HR (o STMR para el caso 3 de la IESTI) esta cerca de la DRA. Por lo tanto, una concentracion de
residuos observada en la vigilancia, que cumple con el LMR puede conducir, si se insertan en la ecuacion
de la IESTI en lugar del HR/STMR, a una exposicion superior a la DRA. Esto suscitd la cuestién de si el HR
(y STMR) en la ecuacion de la IESTI deben sustituirse por el mismo parametro métrico que el utilizado para
su aplicacion; el LMR.

Sustituir el HR y STMR por el LMR no conducira autométicamente al “mismo pardmetro métrico” en todos
los casos. Por ejemplo, puede haber otra definicién de residuo para matrices primarias y procesadas para la
evaluacion de los riesgos alimentarios. Esto crea factores de conversién adicionales a tener en cuenta.

El factor de variabilidad en la(s) ecuacion(es) de la IESTI

Para obtener muestras representativas de ensayos de campo supervisados, se toman varias unidades del
RAC de una parcela tratada (véase el Cuadro V.1 en FAO 2009). Para los productos con un peso unidad,
por ejemplo un tomate, de >25 g se homogeneizan entre doce y veinticuatro unidades individuales en una
muestra compuesta y seguidamente se analizan. Sin embargo, los consumidores estan expuestos a
residuos en unidades individuales y los residuos en algunas unidades individuales pueden ser mucho mas
elevados, mientras que en otras serdn mas bajos que los residuos que se midieron en la muestra
compuesta. El factor de variabilidad es el factor aplicado para reflejar esa incertidumbre en la variabilidad de
los residuos en unidades individuales (FAO 2009).

Anteriormente, la JIMPR (JMPR, 2002) utilizaba factores de variabilidad de 1, 3, 5, 7 o 10 para diferentes
tipos de productos. Tras debatir la labor de la IUPAC, la JMPR de 2003 acordé sustituir los factores de
variabilidad predeterminados de 3, 5, 7 y 10 por un nuevo factor de variabilidad predeterminado de 3 para
todos los productos, excepto para Urac< 25 g en que no se utiliza ningun factor de variabilidad (un factor de
variabilidad de 1 en las hojas de célculo) (JMPR, 2003). A partir de 2006 en adelante, la JMPR ha utilizado
un factor de variabilidad predeterminado de 3 mientras que otros paises siguieron utilizando los “viejos”
factores de variabilidad (FAO 2002). El uso de un factor de variabilidad méas alto por otros paises lleva a
estimaciones de la exposicién mas altas de los productos en comparacion con las estimaciones de la JIMPR.
Esta diferencia en las estimaciones de la exposicidon da lugar a desacuerdos recurrentes sobre la seguridad

4 La evaluacién de riesgos alimentarios agudos para fenpiroximato utilizando el LMR en lugar del HR no tuvo en cuenta
los metabolitos adicionales que se incluyen en la definicién de residuo para la evaluacién de riesgos. Por lo tanto, si se
realiza un cambio del uso del HR y STMR por el LMR, en principio, debera calcularse un factor de conversion que debe
incluirse en la ecuacion también. Sin ese factor de conversion, la exposicion calculada puede subestimar la carga
alimentaria pertinente toxicolégicamente para los consumidores.




CX/PR 19/51/14 12

de los CXL entre los Estados Miembros del Codex.

El uso de un factor de variabilidad predeterminado de 3 en lugar de 5y 7 fue sometido a debate en la UE. El
cambio no fue aprobado porque los estudios demostraron que los factores de variabilidad de los ensayos
supervisados y encuestas de mercado excederan el valor predeterminado propuesto de 3 en el 34 al 65%
de los casos y el valor predeterminado de 7 en el 0,2 al1% de los casos. Sin embargo, el PPR Panel
también observé que en la evaluacién de los riesgos agudos derivados de la exposicién alimentaria se
utilizan supuestos conservadores para el tamafio de la porcién y la concentracién de residuos, asi como el
factor de variabilidad. Se recomendé investigar mas el efecto combinado de estos supuestos conservadores
sobre el nivel general de proteccion de los consumidores (EFSA, 2005). Actualmente, la FAO/OMS esta
contrastando los resultados de las ecuaciones de la IESTI con una distribucién probabilistica adecuada de
las exposiciones reales (peticiones de la CCPR49, véase REP17/PR pérrafos 156 y 162). Esto formara la
base para formular los objetivos de proteccion de los consumidores.

Expresion de las grandes porciones

Expresidon de las grandes porciones en kag/persona y/o g/kg de pc/dia: las grandes porciones pueden
derivarse de ECA de diferentes maneras. En las actuales ecuaciones de la IESTI se utiliza una GP segun
kg/persona dividido por el peso corporal medio (GP persora/pc) del grupo de poblacién de la encuesta
alimentaria de la que se derivé la GP (por ejemplo, poblacién general, adultos, nifios). De esta forma no es
posible tener en cuenta una posible correlacién entre la cantidad consumida y el peso corporal y, dado que
se prevé que las porciones mas grandes (basadas en kg/persona) son consumidas por las personas que
representan los pesos corporales por encima de la media, la utilizacién del peso corporal medio puede
considerarse un supuesto conservador. Esto es especialmente cierto para los nifios debido a la gran
variabilidad en el peso corporal entre individuos de diferentes edades, pero dentro del mismo grupo de nifios
en el estudio. El uso directo del P97,5 de una distribucién basada en kg/kg de pc/dia daria una estimacién
mas exacta de las grandes porciones. Ademas, un valor del P97,5 de una distribucion basada en los valores
de kg/kg de pc/dia corresponde a bebés o nifios pequefios o nifios que comen mucho en relacion con su
peso corporal. Este efecto es mas evidente en las ECA realizadas entre la poblaciéon en general que
contemplan un amplio rango de edades (Van der Velde-Koerts et al., 2018). La recopilacion de datos
transparente es un requisito previo. La OMS es responsable de recopilar esos datos en
SIMUVIMA/Alimentos y debe proporcionar una orientacion clara para la recopilacion de datos. Cualquier
cambio en la IESTI de la IMPR implementada debe incluir la disponibilidad de los datos propuestos de las
GP revisadas. Se necesita un plan para conseguir una recopilacion de datos internacionalesuniforme.

Expresion de las grandes porciones primarias, procesadas o combinadas: las GP deben coincidir con el
producto a que se refiere el HR o STMR. En el caso de los productos que se consumen predominantemente
como frutas o verduras frescas, las GP deben referirse al producto agricola primario. Sin embargo, cuando
se consumen porciones mayores del producto en una forma procesada (por ejemplo, granos) y cuando la
informacion sobre los residuos en los productos procesados se encuentra disponible, las GP deben referirse
a los productos procesados (por ejemplo, harina o pan). En la practica, algunos paises obtienen una sola
porcion grande para contemplar tanto las formas primarias como procesadas de un determinado producto,
mientras que otros paises presentan las grandes porciones de determinados productos primarios y
procesados. Por ejemplo, pueden derivarse GP para naranjas y el zumo (jugo) de naranja por separado, 0
para el total de los productos de la naranja que se consumen en un solo dia (incluyendo la naranja, el zumo
(jugo) de naranja y otros productos de naranja). Actualmente, no existe una clara definicion de los productos
de los que es necesario derivar grandes porciones, lo cual lleva a interpretaciones diferentes y posibles
valores del consumo del P97,5 muy diferentes. El consumo de productos alimenticios mas desconocidos o
inusuales podria resultar en una agregacion ain mayor en algunos paises (por ejemplo, los paises que
consumen menos naranjas podrian presentarlas genéricamente como “citricos”). Por lo tanto, las
comparaciones pueden ser dificiles y peligrosas cuando la presentacion puede variar de esta forma. Debe
prepararse y difundirse, preferiblemente a través de la OMS, una clara orientacién sobre la expresion de las
grandes porciones.

Grandes porciones diferentes en distintos paises: la JMPR utiliza como gran porciéon de un determinado
producto los usos mas criticos (mas altos) de los valores presentados por los Estados miembros
individuales. Pueden esperarse valores diferentes de las GP de los distintos paises miembros del Codex. En
las ecuaciones de la IESTI estas GP diferentes no pueden armonizarse. La JMPR procura utilizar la gran
porcibn maxima para cualquier pais y por lo tanto debe contemplar la exposicién de cada pais miembro del
Codex.

Repercusién dela nueva ECA en las GP: el consumo del percentil 97,5 entre los consumidores solo (GP)
puede ser muy inestable, y puede cambiar mucho de una encuesta a otra. Esto implicaria que cada vez que
se lleva a cabo una nueva encuesta del consumo debe evaluarse su impacto por producto en la GP mas
alta existente. Sin embargo, los patrones del consumo real no cambian rapidamente con el tiempo. La
atencion debera centrarse en obtener un sdlido conjunto de datos del consumo convenidos con informacion
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uniforme y mejorada de la encuesta, para que sea un fundamento global, en lugar de reaccionar a las
actualizaciones individuales de la encuesta.

Ademas, las encuestas alimentarias nacionales generalmente no contemplan determinadas poblaciones
minoritarias en suficiente nimero para permitir el desarrollo de estimaciones del consumo especificas de las
minorias. En las situaciones mas desfavorables, esto podria significar que las GP se han subestimado. Se
observa que las minorias no se excluyen de las encuestas y en algunos paises a veces se intenta
activamente hacer un muestreo excesivo de ellas en el disefio del estudio para disponer de estimaciones
del consumo especifico de las minorias. Cuando presentan datos del consumomas paises, es méas probable
que un producto minoria en un pais sea un producto mayoria en otro pais y que sirva como entrada para la
gran porcion maxima mundial.

El concepto de peso unidad

En el calculo de la IESTI, el valor del peso unidad (U) afecta al resultado de la ecuacion de la IESTI de dos
formas. ElUe determina si la GP esta compuesta por mas de una unidad de cultivo (caso 2a) o es una
porcion de la unidad (caso 2b) y seguidamente determina qué férmula de la IESTI es aplicable. Ademas, la
Urac determina si debe aplicarse un factor de variabilidad al HR. De acuerdo con los procedimientos de la
JMPR, no se utiliza ningtn factor de variabilidad® si la Urac es inferior a 25 g y se utiliza un factor de
variabilidad de 3 si la Urac s 25 g 0 mas.

Muchos paises no envian ningln dato sobre pesos unidad. Varios paises han facilitado datos de pesos
unidad sin especificar si los valores de U presentados representan el promedio de las unidades consumidas
en un pais o una estimacion diferente. Ademas, no esta claro en todos los casos si el valor hace referencia
a la totalidad del producto o a la porcion comestible primaria (JMPR, 2006). Para algunos productos no es
tan evidente como debe expresarse el peso unidad (por ejemplo, espinacas, como hojas individuales, como
plantas o como manojo; bananos, como fruta individual o racimo de siete frutos). Esto también se aplica a
otros cultivos (por ejemplo, salco, uvas, repollo chino, rdcula, tomates). Por lo tanto, se necesita mayor
orientacién para obtener los datos del peso unidad. Sin una clara justificacion se utilizan pesos unitarios
diferentes en diferentes partes del mundo para los mismos productos de cultivos. Cabe sefialar que algunos
productos existen en variedades que tienen pesos unidad muy diferentes, por ejemplo, tomates cherry
frente a los tomates carnosos. El uso de pesos unidad diferentes produce resultados muy diferentes de la
IESTI, incluso si la gran porcién y los niveles de residuos son los mismos (Van der Velde-Koerts, 2010;
véase la figura 1 a continuacién). Un aumento del peso unidad muestra un aumento lineal del resultado de
la IESTI (JMPR) con el aumento del peso unidad. El uso del concepto de peso unidad tiene incluso un
mayor impactofluctuante sobre los resultados de la IESTI de la UE. Este impacto se espera cuando se tiene
en cuenta que el peso unidad guia la seleccion del uso de factores de variabilidad, que en la UE son mas
elevados.

25.00%
< 20.00%
o
0 15.00%
i)
2 10.00% = |
R 500% -
0.00% T T T T 1
0 100 200 300 400 500
Peso unidad
EU =li=JMPR

Figura 1 IESTI (expresada como % de la DRA) como una funcién del peso unidad (Urac=Ue= 20-500 g),
mientras que todos los demés parametros se mantienen constantes (HR = 0,2 mg/kg, GP = 200 g/persona,
pc = 60 kg, DRA = 0,02 mg/kg de pc) en 3 situaciones: UE (v=1,5,7), IMPR (v=1, 3).

En las ecuaciones de la IESTI es necesario expresar las GP como kg/persona para comparar las GP
(percentil 97,5) con el peso unidad para decidir sobre la ecuacién a utilizar (caso 2a o caso 2b).
Seguidamente, en las ecuaciones del caso 1, 2a, 2b y 3 las GP como kg/persona se dividen por el peso
corporal medio (GPpersona/pc). LOS inconvenientes para expresar las GP como kg/persona se han descrito

5 Téngase en cuenta que “ninguln factor de variabilidad” equivale a utilizar un factor de variabilidad de 1
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anteriormente en este documento.

En el caso 2a es preciso que las GP se expresen en g/persona para calcular la exposicion. Asi, incluso en
los casos en que la distribucion del consumo se basa en g/kg de pc, este valor debe multiplicarse por el
peso corporal medio para obtener un valor en g/persona. Esto puede conducir a una gran porcién alta poco
realista, ya que el peso corporal real puede ser mucho mas bajo, especialmente en las encuestas que
contemplan grandes diferencias de edad (‘las encuestas de la poblaciéon en general”’). Esto no es un
problema para el caso 1, caso 2b y caso 3, ya que el valor de kg/persona se divide de nuevo por el mismo
peso corporal medio. No obstante, en el caso 2a solo parte de la gran porcion no realista se multiplica por el
factor de variabilidad, mientras que la otra parte no se multiplica por el factor de variabilidad. Esto introduce
errores adicionales en la evaluacién de la exposicion. La resolucion del tema requiere que los datos
primarios de la encuesta del consumo estén disponibles de forma transparente.

Referencias:

CCPR50, REP18/PR, Apéndice XII: Dificultades técnicas o de evaluacion de riesgos que se derivan de la
posible revision de las actuales ecuaciones de la IESTI o que son también dificultades actuales.

Van der Velde-Koerts T., Breysse N., Pattingre L., Hamey P/Y., Lutze J., Mahieu K., Margerison S.,
Ossendorp B.C., Reich H., Rietveld A., Sarda X., Vial G., andSiekeCh. (2018) Effect of individual parameter
changes on the outcome of the estimated short-term dietary exposure to pesticides, Journal of
Environmental Science and Health, Special Issue: The International Estimate of Short-Term Intake (IESTI)
Revision and its Consequences Volume 53 (6); 380-393
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APENDICE Il
Documento que aborda el TDR (ii)
RECOPILAR INFORMACION PERTINENTE SOBRE EL GRANEL Y LA MEZCLA

Carta circular propuesta

A Puntos de contacto del Codex
Puntos de contacto de las organizaciones internacionales que tienen estado de observador en el
Codex

DE Secretaria,

Comision del Codex Alimentarius,
Programa Conjunto FAO/OMS sobre Normas Alimentarias

ASUNTO Solicitud de informacién sobre el granel o la mezcla
PLAZO 14 de octubre de 2019
OBSERVACIONES A: Copia a:
Secretaria del CCPR Secretaria
Instituto para el Control de Agroquimicos Comision del Codex Alimentarius,
Ministerio de Agricultura (ICAMA) Programa Conjunto FAO/OMS sobre Normas
Correo electrénico: ccpr@agri.gov.cn Alimentarias

correo electrénico: codex@fao.org
Informacién general

La JMPR utiliza las ecuaciones de la IESTI para evaluar la ingesta alimentaria de corto plazo de residuos de
plaguicidas. Desde 2016 el CCPR esta trabajando en un examen de los aspectos de la gestién de riesgos y
comunicacion de riesgos de las ecuaciones de la IESTI. En un seminario cientifico internacional, celebrado
en Ginebra en 2015, se sometieron a debate las ecuaciones de la IESTI (EFSA, 2015) y, entre otras cosas,
se concluyd que existen grandes incertidumbres y contradicciones con respecto al grado de granel y mezcla
de los productos que son evaluadas por el “caso 3” de la ecuacién de la IESTI. Se recomendd estudiar mas
las préacticas del granel y la mezcla. Los evaluadores de riesgos no disponen facilmente de este tipo de
informacion; por lo tanto la CCPR50 decidi6:

e (ii) Recopilar informacion pertinente sobre el granel y la mezcla, con el fin de contribuir al trabajo de
los evaluadores de riesgos a través de la Secretaria de la JIMPR (puntos 4 y 13 de la tabla que
figura en el Apéndice Il) (CCPR50, 2018): REP18/PR, parr. 137).

Los puntos 4 y 13 de la tabla del Apéndice XIl de REP18/PR dicen lo siguiente:

e 4. “Es necesario reunir informacién sobre las practicas de almacenamiento a granel y mezcla para
decidir aquellos casos en los que podria utilizarse una mediana de los residuos en lugar del LMR en
la evaluacion de riesgos dietéticos, o que podria afiadirse un factor de homogeneizacion (véase el
punto 13).”

e 13. “Para alimentos mezclados (por ejemplo, zumo de fruta, aceite de semillas/nueces, harina,
harina de maiz), se propone afiadir un factor de homogeneizacién (<1) a la ecuacion para reflejar la
disminucién de la variabilidad en los residuos de plaguicidas resultante del procesado.”

El caso 3 de la ecuacién de la IESTI se utiliza cuando un producto agricola primario o el producto procesado
es a granel o se mezcla antes de su comercializacién. El caso 3 de la ecuacién de la IESTI utiliza el valor de
residuo promedio de ensayos supervisados de productos primarios o procesados (STMR o STMR-P) como
la mejor estimacién de la concentracion encontrada en el producto a granel o mezclado. Actualmente, el
caso 3 se aplica a los cereales en grano, semillas oleaginosas y legumbres cuando se tratan antes de la
cosecha, asi como a la leche y productos procesados, como harina, aceites vegetales, zumos de fruta y
varias hortalizas desecadas y en conserva.

Caso 3

IESTI — LP,son X (STMR or STMR - P)
‘ B bw
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Solicitud de informacion sobre el granel o la mezcla

Como los actuales supuestos para el granel o la mezcla no estan corroborados por datos, se necesita
informacion sobre las practicas del granel y la mezcla para confirmar que el STMR o STMR-P es la mejor
estimacion de las concentraciones encontradas en los productos a granel o mezclados.

Se invita a los miembros y observadores del Codex a presentar informacién sobre el granel o la mezcla, a
través de sus puntos de contacto, antes del 14 de octubre de 2019. Puede obtenerse informacién de los
institutos implicados en el mercado agroalimentario y la cadena de investigacion o industrias de
procesamiento de alimentos primarios y sus organizaciones sectoriales.

El granel se define aqui como la combinacién de un producto (por ejemplo, cereales en grano, aceite,
azlcar) en una gran cantidad para permitir el almacenamiento o el transporte sin envasar. La mezcla se
define aqui como la mezcla de un producto (por ejemplo, té, café, whisky) para hacer un producto de
consumo de la calidad deseada.

Pueden distinguirse distintos tipos de productos del caso 3 sobre los cuales se necesita informacion sobre el
granel o la mezcla:

e Los productos que suelen ser a granel o mezclarse antes, durante o después de la transformacion
industrial en, por ejemplo, zumo (jugo) (de naranja, manzana, uva), vino, cerveza, aceite o
productos secos, congelados, enlatados o encurtidos.

e Los productos que suelen ser a granel o mezclarse antes del comercio (por ejemplo, judias secas,
guisantes secos, cereales en grano, semillas oleaginosas, tés desecados).

El Anexo | contiene una lista de productos considerados productos del caso 3 en el actual modelo de la
IESTI de la JMPR y sobre los cuales se necesita informacion sobre el granel y la mezcla para corroborar el
estado del actual caso 3. Como la JMPR se centra principalmente en los productos comercializados y
vendidos que entran en el comercio internacional, se solicita informacién sobre el granel y la mezcla para
los productos alimenticios que estan destinados al comercio internacional. La asignaciéon de productos al
caso 3 debe reflejar las practicas mas comunes o habituales para el comercio internacional y no debe estar
basada en préacticas excepcionales.

No todos los productos enumerados en el Anexo | son cultivados o elaborados por cada pais miembro del
Codex, pero se anima a los miembros u observadores del Codex a proporcionar informacion fiable sobre el
granel o la mezcla para el comercio internacional de todos los productos que sea posible. Cabe sefialar que
la informacién sobre el granel o la mezcla de cereales (arroz, trigo, cebada), vino, té desecado y zumos (de
naranjas, manzanas, moras, frutas de hueso) es de interés primordial, ya que se ha observado que en estos
productos se excede la DRA de forma mas regular.

La informacién sobre el granel y la mezcla se utilizard para abordar la cuestion de cémo “se diluye” un
residuo de plaguicida en un producto cuando se mezcla con productos no tratados. Con respecto al granel o
la mezcla en varias explotaciones o varias instalaciones de almacenamiento se supone que los regimenes
de tratamiento con plaguicidas entre estas explotaciones o instalaciones de almacenamiento son diferentes.
Las explotaciones individuales son de tamafios muy diferentes y en las grandes explotaciones de
produccion el granel o la mezcla puede haberse hecho ya en el campo o en la explotacion. Para las grandes
explotaciones de produccién, la cuestion se reduce a si los productos a granel o mezclados se derivan de
areas que reciben el mismo tratamiento de plaguicidas, o de &reas que recibieron tratamientos diferentes de
plaguicidas.

La informacion solicitada es:

Pregunta 1: ¢ Cree usted que la parte del producto en cuestion (de la lista que figura en el Anexo I) que se
comercializa internacionalmente o se consume, puede obtenerse a partir de una sola unidad de productos,
una sola explotacion (en el caso de tratamientos anteriores a la cosecha) o una sola instalacién de
almacenamiento (en el caso de tratamientos después de la cosecha) o un Unico régimen de tratamiento de
plaguicidas (en el caso de las grandes explotaciones de produccion)? Si la respuesta a esta pregunta es
afirmativa, ¢ puede justificar esa opinion?

Un buen indicador de los productos elaborados que no son a granel/mezclados es la capacidad de los
sistemas de control de calidad para remitir los productos individuales a sus explotaciones de produccion.
¢, Puede proporcionar una lista de productos para los cuales se dispone de tales sistemas de seguimiento y
trazabilidad?

Pregunta 2: ¢ Cree usted que la parte del producto en cuestion (de la lista que figura en el Anexo I) que se
comercializa internacionalmente o se consume se pone normalmente a granel o se mezcla en varias
explotaciones (en el caso de tratamientos anteriores a la cosecha), en varias instalaciones de
almacenamiento (en el caso de tratamientos después de la cosecha) o en varios regimenes de tratamiento
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de plaguicidas (en el caso de las grandes explotaciones de produccién) antes de que el producto se
comercialice internacionalmente o se consuma?

Si la respuesta a esta pregunta es afirmativa, ¢ puede justificar esa opinion?

e Pregunta 2a: ¢Puede indicar por qué los productos primarios o elaborados enumerados en el
Anexo | son generalmente a granel o mezclados antes de entrar en el comercio internacional?

e Pregunta 2b: ¢Puede proporcionar una descripcién cuantitativa o cualitativa de los procedimientos
de granel o mezclado que se realizan entre la recolecciéon y el comercio internacional de los
productos primarios o elaborados enumerados en el Anexo 1?

En caso de que tenga informacion cuantitativa sobre el granel o la mezcla, seria interesante saber
en qué cantidades (peso o volumen se obtienen los productos de las explotaciones (o instalaciones
de almacenamiento o las zonas que reciben el mismo tratamiento de plaguicidas), de cuantas
explotaciones (o instalaciones de almacenamiento o las zonas que reciben el mismo tratamiento de
plaguicidas) y en qué cantidades son a granel o estan mezclados antes de entrar en el comercio
internacional. Para productos procesados es de interés especial saber si los productos
comercializados internacionalmente suelen ser a granel o mezclados (en varias explotaciones,
instalaciones de almacenamiento o regimenes de tratamiento con plaguicidas), antes, durante o
después del procesado y en qué cantidades.

Pregunta 3: Se apreciara cualquier otra informacion descriptiva, cualitativa o cuantitativa que pueda tener
sobre el granel o la mezcla.

Si dispone de ella, proporcione cualquier informacion sobre las técnicas de granel o mezcla y las practicas
comerciales de los productos del caso 3 enumerados en el Anexo | y una buena fuente de referencia. La
informacion del granel o la mezcla podria facilitarse utilizando el ejemplo que figura en el Anexo Il, pero se
aceptan también otros formatos.

Referencias

EFSA 2015. Revisién de la estimacién de la ingesta de corto plazo (ecuaciones de la IESTI) utilizada para
estimar la exposicion aguda a los residuos de plaguicidas a través de los alimentos, 8/9 de septiembre de
2015, Ginebra  (Suiza), Publicacion de apoyo de la EFSA  2015: EN-  907.
https://www.efsa.europa.eu/en/supporting/pub/en-907

CCPR50 (2018). Informe de la CCPR50, Haikou, China, 9-14 de abril de 2018, REP18/PR,
http://www.fao.org/fao-who-codexalimentarius/meetings/detail/es/?meeting=CCPR&session=50
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ANEXO [: Productos del caso 3 sobre los que solicitainformacion del granel o la mezcla

Productos del caso 3 sobre los que se solicita informacién sobre el granel o la mezcla

Productos del caso 3 sobre los que se
necesita informacién sobre el granel o
la mezcla:

Mas informacion sobre los actuales procedimientos de la JMPR

Legumbres secas (RAC):

VD 0071 Guisantes [arvejas]
(secos)

VD 0523 Habas (secas)
VD 0541 Granos de soja, (secos)

VD 0072 Guisantes [arvejas]
(secos)

VD 0524 Garbanzos (secos)
VD 0533 Lentejas (secas)

En el modelo actual de la IESTI de la JIMPR las legumbres secas
se tratan de dos formas:

tratamiento antes de la cosecha = caso 3
tratamiento después de la cosecha = caso 1

Cereales en grano (RAC):
GC 0650 Centeno

GC 0654 Trigo

GC 0640  Cebada

GC 0641 Trigo sarraceno
GC 0647 Avenas

GC 0649 Arroz

GC 0646 Mijo

GC 0651 Sorgo en grano
GC 0645 Maiz (Corn)

En el modelo actual de la IESTI de la JIMPR los cereales en grano
se tratan de dos formas:

tratamiento antes de la cosecha = caso 3
tratamiento después de la cosecha = caso 1

Semillas oleaginosas (RAC):

SO 0090 Semillas de mostaza
SO 0495 Semillas de colza

SO 0691 Semillas de algoddn
SO 0693 Linaza (semillas de lino)
SO 0696a Semillas de palmera
SO 0696b  Fruta de la palmera

SO 0697 Mani, descascarado
SO 0698 Semillas de adormidera
SO 0699 Semillas de cartamo
SO 0700 Semillas de sésamo
SO 0702 Semillas de girasol

- Semillas de borraja

- Semillas cucurbitaceae

En el modelo actual de la IESTI de la JIMPR las semillas
oleaginosas se tratan de dos formas:

tratamiento antes de la cosecha = caso 3
tratamiento después de la cosecha = caso 1

Nueces de arbol (RAC)

TN 0295 Anacardo

TN 0660 Almendras

TN 0660 Almendras

TN 0662 Nuez del Brasil
TN 0664 Castafias

TN 0666 Avellanas

TN 0669 Nueces de macadamia
TN 0672 Pacana

TN 0673 Pifiones

TN 0675 Pistachos

TN 0678 Nueces de nogal

En el modelo actual de la IESTI de la JIMPR las nueces de arbol se
tratan como los productos del caso 1. La clasificacion del caso 1
utilizada por la JMPR es cuestionada porque las nueces de arbol
se ponen a granel o se mezclan industrialmente (en varias
explotaciones o regimenes de tratamiento con plaguicidas).

El peso unidad de un coco es muy superior a 25 g, por eso se
aplica el caso 2.

TN 0665 Coco

VR 0596 Remolacha azucarera
(RAC)

El peso unidad de una remolacha azucarera es muy superior a

25 g, por eso se aplica el caso 2. Sin embargo, como la remolacha
azucarera no se consume como producto primario sino solo el
azuUcar extraido, se trata segun el caso 3 del actual modelo de la
IESTI de la IMPR.

GS 0659 Cafia de azucar (RAC)

El peso unidad de una cafia de azlcar es muy superior a 25 g, por
eso se aplica el caso 2. Sin embargo, como la cafia de azicar no
se consume como producto primario sino solo el azlcar extraido,se
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Productos del caso 3 sobre los que se
necesita informacion sobre el granel o
la mezcla:

Mas informacion sobre los actuales procedimientos de la JMPR

trata segun el caso 3 del actual modelo de la IESTI de la IMPR.

SB 0715 Cacao en grano (RAC) Los granos de cacao (RAC) se tuestan. Se preparan varios
productos: masa de cacao, cacao en polvo, manteca de cacao. El
cacao en grano y sus productos se tratan segun el caso 3 del
actual modelo de la IESTI de la IMPR.

SM 0716 Café en grano (RAC) Los granos de café (RAC) se tuestan. El café en grano y sus
productos se tratan segun el caso 3 del actual modelo de la IESTI
de la JMPR.

DH 1100 Lupulos, desecados En el modelo actual de la IESTI de la JMPR los ltpulos desecados

(RAC) se tratan como los productos del caso 3.

Té desecado En el modelo actual de la IESTI de la JIMPR el té desecado se trata

DT 1114 Té verde, negro (RAC) como los productos del caso 3.

Tés de hierbas desecadas

DT 0446 Rosella (RAC)
DT 1110 Manzanilla (RAC)
DT 1113 Mate (RAC)

- Hojas de rooibos (RAC)
- Raiz de valeriana (RAC)

En el modelo actual de la IESTI de la JMPR los tés de hierbas
desecadas se tratan como los productos del caso 3.

Frutas en conserva

FC 0003 Subgrupo de mandarinas
FC 0005 Subgrupo de pomelos
FT 0337 Guayaba

Fl 0345 Mango

FI 0350 Papaya

FI1 0353 Pifia
F1 0341 Kiwi

Las frutas en conserva, que se dividen en partes o se cortan en
trozos antes de enlatarlas, se tratan como el caso 3 del modelo
actual de la IESTI de la IMPR.

Las frutas en conserva, que pueden derivarse de un solo fruto
porque se enlatan frutos enteros o mitades, se tratan como el
caso 1 o el caso 2 del modelo actual de la IESTI de la IMPR,
dependiendo del peso de las unidades de fruta enlatadas. Estos
productos son:

DM 0305 Aceitunas de mesa

FB 0020 Aradndanos americanos

FB 0021 Grosellas, negras, rojas, blancas
FB 0264 Moras

FB 0265 Aradndanos agrios

FB 0269 Uvas

FB 0272 Frambuesas, rojas, negras
FB 0275 Fresa

F1 0343 Lichi

FP 0230 Peras

FS 0013 Subgrupo de cerezas

FS 0014 Subgrupo de ciruelas

FS 0240 Albaricoques (damascos)
FS 0245 Nectarinas

FS 0247 Melocotones (duraznos)

Algunas de estas clasificaciones del caso 1y el caso 2 utilizadas
en el modelo de la IESTI de la JMPR se cuestionan.

La pifia en conserva se corta en trozos o rodajas antes de ser
enlatada y se trata como el caso 3 del actual modelo de la IESTI de
la IMPR porque no se refiere al peso unidad original. Sin embargo,
la pifia en conserva también podria tratarse segun el caso 2,
porque en una lata individual puede haber una sola pifia.

Las aceitunas de mesa en conserva y los lichis en conserva
representan todavia el fruto original y pueden seguir siendo
considerados como unidades individuales (U<25 g) y, por lo tanto,
se consideran en el caso 1 del actual modelo de la IESTI de la
JMPR ya que es el RAC. Sin embargo, las aceitunas de mesa en
conserva y los lichis en conserva podrian tratarse también como el
caso 3 porque los productos son a granel o mezclados
industrialmente (en varias explotaciones o regimenes de
tratamiento de plaguicidas).

Hortalizas en conserva

Las hortalizas en conserva, que se dividen en partes o se cortan en
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la mezcla:
VA 0381 Ajo trozos antes de enlatarlas, se tratan como el caso 3 del modelo
VA 0385 Cebolla, bulbo actual de la IESTI de la IMPR.
VA 0384 Puerro Las hortalizas en conserva, que pueden derivarse de una sola
VB 0041 Coles, arrepolladas hortaliza porque se enlatan hortalizas enteras o mitades, se tratan
VC 0431 Calabaza de verano como el caso lo el caso 2 del modelo ac.tual de la IESTI de la
JMPR, dependiendo del peso de la hortaliza enlatada. Estos
VC 0046 Melones productos son:
VO 0440  Berenjena VB 0402 Coles de Bruselas
VL0476  Escarola VF 0449 Hongos comestibles, excepto las setas
VL 0502 Espinacas (principalmente silvestres)
VL 0480 Berza comun VF 0450 Setas (cultivadas)
VR 0574 Remolacha VL 0269 Hojas de vid
VR 0578 Apio nabo VO 0445 Pimientos dulces (incl. pimiento)
VR 0498 Salsifi (salsifi blanco) VO 0448 Tomates
VR 0497 Nabo de Suecia VP 0061 Judias verdes con vaina (inmaduras)
(rutabaga) VP 0062 Judias verdes sin vaina (semillas carnosas)
VS 0624  Apio VP 0064 Guisantes (arvejas) sin vaina (semillas carnosas)
VS 0622  Brotes de bambu VP 0523 Habas sin vaina (semillas carnosas)
GC 1275  Granos de maiz dulce VR 0577 Zanahorias
HH 0624  Hojas de apio VR 0589 Patata (papa)
HS 0784 Jengibre, raiz VS 0620 Alcachofa
VS 0621 Esparragos
VS 0626 Palmitos
GC 3081 Maiz tierno (corn)

Algunas de estas clasificaciones del caso 1y el caso 2 utilizadas
en el modelo de la IESTI de la JIMPR se cuestionan.

Los guisantes (arvejas) sin vaina en conserva representan todavia
las semillas originales y pueden seguir siendo considerados como
unidades individuales (U<25 @) y, por lo tanto, se consideran en el
caso 1 del actual modelo de la IESTI de la JMPR ya que es el
RAC. Sin embargo, los guisantes (arvejas) sin vaina en conserva
podrian tratarse también como el caso 3 porque los productos son
a granel o mezclados industrialmente (en varias explotaciones o
regimenes de tratamiento con plaguicidas).

Las zanahorias en conserva que son generalmente zanahorias
pequefias (enteras) pueden considerarse todavia como unidades
individuales (U<25 g) y, por lo tanto, se consideran en el caso 1 del
modelo actual de la IESTI de la JMPR. Sin embargo, las
zanahorias en conserva podrian tratarse también como el caso 3
porque el producto es a granel 0 mezclado industrialmente (en
varias explotaciones o regimenes de tratamiento con plaguicidas).

Legumbres en conserva

VD 0071
VD 0523
VD 0072

Judias (secas)
Habas (secas)
Guisantes (arvejas)

(secos) (Pisum spp)

VD 0524
VD 0533

Garbanzos (secos)
Lentejas (secas)

En el modelo actual de la IESTI de la JMPR las legumbres en
conserva se tratan de dos formas:

tratamiento antes de la cosecha = caso 3
tratamiento después de la cosecha = caso 1

Frutas desecadas

F1 0327
Fl 0345
FI1 0353
FI 0350
FT 0305

Banano

Mango

Pifia

Papaya

Aceitunas de mesa

Las frutas desecadas que se dividen en partes o se cortan en
trozos antes de ser desecadas se tratan como el caso 3 del modelo
actual de la IESTI de la IMPR.

Las frutas desecadas, que pueden derivarse de un solo fruto
(porque se seca el fruto original o la mitad del fruto), se tratan como
el caso 1 o el caso 2 del modelo actual de la IESTI de la IMPR,
dependiendo del peso de la fruta desecada. Estos productos son:

DF 0014 Subgrupo de ciruelas (es decir, ciruelas pasas)
DF 0226 Manzanas

DF 0240 Albaricoques (damascos)

DF 0269 Uvas ( es decir, grosellas, pasas, sultanas)
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DF 0295 Datiles

DF 0297 Higos

FB 0020 Arandanos americanos

FB 0021 Grosellas, negras, rojas, blancas

FB 0264 Moras

FB 0265 Arandanos agrios

FB 0272 Frambuesas, rojas, negras

FB 0275 Fresas

FB 1235 Uvas de mesa ( es decir, grosellas, pasas,
sultanas)

F1 0343 Lichi

FP 0230 Peras

FP 0307 Caqui, japonés (p. €j. fruto del caqui)
FS 0013 Subgrupo de cerezas

FS 0245 Nectarinas

FS 0247 Melocotones (duraznos)

FT 0289 Carambola

VF 0449 Hongos comestibles, excepto las setas
(principalmente silvestres)

VF 0450 Setas (cultivadas)

VO 0444 Pimientos picantes

VO 0448 Tomates

VO 2704 Baya de goji

VP 0061 Judias con vaina

VP 0064 Guisantes (arvejas) sin vaina (semillas carnosas)

Algunas de estas clasificaciones del caso 1y el caso 3 utilizadas
en el modelo de la IESTI de la JMPR se cuestionan.

Las uvas pasas (grosellas, pasas y sultanas) se derivan de granos
de uva, y esos granos no se cortan en trozos y pueden
considerarse todavia una unidad individual (U<25 g) vy, por lo tanto,
se consideran como el caso 1 del modelo actual de la IESTI de la
JMPR. Sin embargo, las uvas pasas podrian tratarse también como
el caso 3 porque el producto es a granel o mezclado
industrialmente (en varias explotaciones o regimenes de
tratamiento con plaguicidas).

Los arandanos agrios desecados representan todavia las bayas
originales y pueden seguir siendo considerados una unidad
individual (U<25 g) vy, por lo tanto, se consideran como el caso 1
del actual modelo de la IESTI de la JMPR ya que es el RAC. Sin
embargo, los arandanos agrios desecados podrian tratarse
también como el caso 3 porque el producto es a granel o mezclado
industrialmente (en varias explotaciones o regimenes de
tratamiento con plaguicidas).

Hortalizas desecadas

VR 0587 Perejil, tuberoso
VA 0381 Ajo

VA 0385 Cebolla, bulbo

VA 0384 Puerro

VB 0400 Brécoles

VB 0404 Coliflor

VB 0041 Coles, arrepolladas
VC 0431 Calabaza de verano
VC 0046 Melones

VO 0445 Pimientos dulces
VO 0440 Berenjena

VL 0465 Perifollo

VL 0502 Espinacas

VL 0480 Berza comudn

Las hortalizas desecadas que se dividen en partes o se cortan en
trozos antes de ser desecadas se tratan como el caso 3 del modelo
actual de la IESTI de la IMPR.

Las hortalizas desecadas, que pueden derivarse de un solo
producto (porgque se seca la hortaliza original), se tratan como el
caso 1 o el caso 2 del modelo actual de la IESTI de la IMPR,
dependiendo del peso del producto desecado. Estos productos
son:

VF 0449 Hongos comestibles, excepto las setas
(principalmente silvestres)

VF 0450 Setas (cultivadas)

VO 0444 Pimientos picantes

VO 0448 Tomates

VO 2704 Baya de goji

VP 0061 Judias con vainas (vainas inmaduras con
semillas)
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VR 0577 Zanahorias
VR 0578 Apio nabo
VR 0588 Chirivia

VR 0506 Nabo, jardin
VR 0589 Patata (papa)
VS 0621 Esparragos

GC 0447 Maiz dulce (maiz en la
mazorca)

GC 1275 Maiz dulce (granos)

VP 0064 Guisantes (arvejas) sin vaina (semillas carnosas)

Hierbas aromaticas desecadas y
especias desecadas

HH 0624 Hojas de apio
DH 0722 Albahaca

DH 0723 Hojas de laurel
HH 0733 Hisopo

DH 0736 Mejorana

DH 0738 Mentas

HH 0740 Perejil

DH 0741 Romero

DH 0743 Salvia

HH 0745 Ajedrea, comun y de
monte

HH 0749 Artemisa

HH 0750 Tomillo

HH 0756 Hojas de cilantro
HH 0761 Hierba de limoén
HS 0783 Galanga, rizomas
HS 0794 Clrcuma, raiz
HS 0784 Jengibre, raiz

Las hierbas aromaticas y especias se dividen en partes o se cortan
en trozos antes de ser desecadas y se tratan como el caso 3 del
modelo actual de la IESTI de la IMPR. Algunas especias
desecadas se muelen en polvo antes de ser comercializadas.

Zumos (jugos) de frutas

FC 0204 Limoén

FC 0205 Lima

FC 0003 Subgrupo de mandarinas
JF 0004 Subgrupo de naranjas
FC 0005 Subgrupo de pomelo

JF 0226 Manzanas

FP 0230 Peras

FP 2220 Acerola

FS 0013 Subgrupo de cerezas

FS 0240 Albaricoques (damascos)
FS 0245 Nectarinas

FS 0247 Melocotones (duraznos)
FS 0014 Subgrupo de ciruelas

FB 0272 Frambuesas, rojas,
negras

FB 0264 Moras

FB 0020 Arandanos americanos
FB 0021 Pasas, negras

FB 0273 Escaramujos

FB 0267 Salico

JF 0269 Uvas

FB 1236 Uvas de vino

FB 0275 Fresas

FB 0265 Arandanos agrios

FT 0287 Cereza de Barbados
(acerola)

No se puede asignar ningln peso unidad a los zumos (jugos) de
frutas y se tratan como el caso 3 del modelo actual de la IESTI de
la IMPR.
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FT 0338 Guayaba

F1 0343 Lichi

Fl 0327 Banano

FI 0345 Mango

F1 0350 Papaya

JF 0341 Pifia

FI 0365 Guanabana

FI 0351 Fruta de la pasion

(maracuya)

FI1 0355 Granada

F1 0341 Kiwi

Fl 2483 Cupuagu

Zumos (jugos) de hortalizas y hierbas No se puede asignar ningun peso unidad a los zumos (jugos) de
aroméaticas hortalizas y hierbas arométicas, y se tratan como el caso 3 del
VA 0385 Cebolla, bulbo modelo actual de la IESTI de la IMPR.
VC 0424 Pepino

VC 0429 Calabaza comun

VC 0046 Melones

VC 0432 Sandia

JF 0448 Tomates

VO 0445 Pimientos dulces

VL 0510 Lechuga romana

VL 0482 Lechuga, arrepollada

VL 0483 Lechuga, hojas

VL 0502 Espinacas

VR 0574 Remolacha

VR 0577 Zanahorias

VR 0578 Apio nabo

VS 0624 Apio

HH 0722 Albahaca

HH 0738 Mentas

HH 0740 Perejil

Confituras, jaleas, mermeladas No se puede asignar ningln peso unidad a las confituras, jaleas y
FC 0204 Limén mermeladas, y se tratan como el caso 3 del modelo actual de la
FC 0003 Subgrupo de mandarinas IESTI de la JIMPR.
FC 0004 Subgrupo de naranjas

FP 0226 Manzanas

FP 0231 Membrillo

FS 0013 Subgrupo de cerezas

FS 0014 Subgrupo de ciruelas

FS 0240 Albaricoques (damascos)

FS 0245 Nectarinas

FS 0247 Melocotones (duraznos)

FB 0264 Moras

FB 0272 Frambuesas, rojas,

negras

FB 0020 Arandanos americanos

FB 0021 Grosellas, negras, rojas,

FB 0273 Escaramujos

FB 0267 Sauco

FB 0265 Arandanos agrios

FB 0275 Fresas

FT 0297 Higos

FI1 0353 Pifia

HS 0784 Jengibre, raiz
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Aceites esenciales

FC 0204
FC 0205
FC 0004
FC 0005

Limoén

Lima

Subgrupo de naranjas
Subgrupo de pomelo

No se puede asignar ninglin peso unidad a los aceites esenciales y
se tratan como el caso 3 del modelo actual de la IESTI de la IMPR.

Aceite de oliva

OR 0305

Aceitunas para la

extraccion de aceite

No se puede asignar ningn peso unidad a los aceites y se tratan
como el caso 3 del modelo actual de la IESTI de la IMPR.

Aceites refinados

OR 0541
GC 0649
OR 0645
TN 0295
TN 0660
OR 0665
TN 0672
TN 0678
OR 0495
OR 0691
SO 0693
OR 1240
OR 0696
OR 0697
SO 0698
OR 0699
OR 0700
OR 0702

TN 0669

Granos de soja (secos)
Arroz (aceite de salvado)
Maiz (Corn)

Anacardo

Almendras

Coco

Pacana

Nueces de nogal
Semillas de colza
Semillas de algodén
Linaza (semillas de lino)
Palmitos

Fruta de la palmera
Mani, descascarado
Semillas de adormidera
Semillas de cartamo
Semillas de sésamo
Semillas de girasol
Semillas de borraja
Semillas de cucurbitaceae
Semillas de uva
Nueces de macadamia

No se puede asignar ningln peso unidad a los aceites y se tratan
como el caso 3 del modelo actual de la IESTI de la IMPR.

Salsa/puré preparados industrialmente

FP 0226
FP 0230
FS 0014
FS 0240

FB 0272
negras

FB 0020
FB 0021
FB 0265
FB 0275
F1 0369
Fl 0327
F1 0345
VS 0627
VO 0448

Manzanas

Peras

Subgrupo de ciruelas
Albaricoques (damascos)
Frambuesas, rojas,

Arandanos americanos
Grosellas, negras, rojas
Arandanos agrios
Fresas

Tamarindo (dulce)
Banano

Mango

Ruibarbo

Tomates

Las grandes porciones derivadas de encuestas sobre alimentos se
refieren a la salsa/puré que han sido comprados en una tienda y
por tanto representan procedimientos industriales. No se puede
asignar ningln peso unidad a la salsa/puré, y se tratan como el
caso 3 del modelo actual de la IESTI de la IMPR.

La clasificacion del caso 3 utilizada en el modelo de la IESTI de la
JMPR se cuestiona.

Salsa/puré no implica necesariamente un procesado industrial, sino
que también puede referirse al procesado doméstico. Cuando se
tiene en cuenta el procesado doméstico, seria mas apropiado el
caso 1.

Pasta preparada industrialmente

Las grandes porciones derivadas de encuestas sobre alimentos se

VO 0448 Tomates refieren a la pasta que ha sido comprada en una tienda y por tanto

VO 0444 Pimientos picantes representan procedimientos industriales. No se puede asignar
ningun peso unidad a la pasta, y se trata como el caso 3 del
modelo actual de la IESTI de la IMPR.

Vino Una sola botella de vino no contiene el vino de un solo racimo. No

FB 0269 Uvas se puede asignar ningln peso unidad al vino y se trata como el

FB 1236 Uvas de vino caso 3 del modelo actual de la IESTI de la JIMPR.

La clasificacién del caso 3 utilizada en el modelo de la IESTI de la
JMPR se cuestiona.
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El caso 3 podria suponer que las uvas de vino o vinos de
diferentes productores son a granel/combinados. El vino podria
tratarse también como el caso 1 porque no es improbable que el
vino provenga de una vifia, y por ende, el HR seria una estimacion
mas apropiada para los residuos en el vino.

Congelados industriales

FS 0245 Nectarinas

FS 0247 Melocotones (duraznos)
VA 0381 Ajo

VA 0385 Cebolla, bulbo

VA 0384 Puerro

VB 0400 Brécoles

VB 0404 Coliflor

VB 0041 Coles, arrepolladas
VC 0431 Calabaza de verano
VO 0445 Pimientos dulces

VL 0476 Escarola

VL 0502 Espinacas

VL 0480 Berza comun (col rizada)
VR 0574 Remolacha

VR 0577 Zanahorias

VR 0578 Apio nabo

VR 0589 Patata (papa)

VS 0621 Esparragos

GC 0447 Maiz dulce (maiz en la
mazorca)

GC 1275 Maiz dulce (granos)
HH 0624 Hojas de apio

HH 0740 Perejil

Las grandes porciones derivadas de encuestas sobre alimentos se
refieren a la productos congelados que han sido comprados en una
tienda y por tanto representan procedimientos industriales. Las
frutas y hortalizas son generalmente cortadas a trozos y
escaldadas antes de ser congeladas industrialmente. No se
pueden asignar pesos unidad a los productos congelados y los
productos congelados indicados se tratan como el caso 3 del
modelo actual de la IESTI de la IMPR.

Las frutas y hortalizas congeladas que pueden derivarse de un solo
producto (porque se congela la fruta u hortaliza original), se tratan
como el caso 1 o el caso 2 del modelo actual de la IESTI de la
JMPR, dependiendo del peso del producto congelado. Estos
productos son:

FB 0020 Aradndanos americanos

FB 0275 Fresas

VB 0402 Coles de Bruselas

VP 0061 Judias con vaina: (vainas inmaduras + semillas
carnosas)

VP 0062 Judias sin vaina (semillas carnosas)

VP 0063 Guisantes con vaina: (vainas inmaduras +
semillascarnosas)

VP 0064 Guisantes (arvejas) sin vaina (semillas carnosas)

VP 0523 Habas sin vaina (semillas carnosas)

La clasificacion del caso 3 utilizada en el modelo de la IESTI de la
JMPR se cuestiona.

Los productos congelados no implican necesariamente un
procesado industrial, sino que también pueden referirse al
procesado doméstico. Cuando se tiene en cuenta el procesado
doméstico, seria mas apropiado el caso 1.

Chucrut

VB 0041 Coles, arrepolladas

Las coles se cortan en trozos antes de ser transformadas en
chucrut.

Patatas fritas industriales
VR 0589 Patata (papa)

Las grandes porciones derivadas de encuestas sobre alimentos se
refieren a las patatas fritas que han sido compradas en una tienda
y por tanto representan procedimientos industriales. Las patatas
(papas) se cortan en trozos antes de ser transformadas en patatas
fritas.

Papas (chips) fritas industriales
VR 0589 Patata (papa)

Las grandes porciones derivadas de encuestas sobre alimentos se
refieren a las papas (chips) fritas que han sido compradas en una
tienda y por tanto representan procedimientos industriales. Las
papas (chips) se cortan en laminas finas antes de ser
transformadas en papas (chips).

Encurtidos industriales

Las grandes porciones derivadas de encuestas sobre alimentos se

VA 0384 Puerro refieren a los encurtidos que han sido comprados en una tienda y
VB 0041 Coles, arrepolladas por tanto representan procedimientos industriales. Las hortalizas
VC 0424 Pei encurtidas que se dividen en partes o se cortan en trozos antes de
.ep.lno ser desecadas se tratan como el caso 3 del modelo actual de la

VO 0445 Pimientos dulces IESTI de la JMPR.
VL0466  Col china (pakchoi) Las hortalizas encurtidas, que pueden derivarse de un solo
VR 0574 Remolacha producto (porque es encurtida la hortaliza original), se tratan como
VR 0577 Zanahorias el caso 1 o el caso 2 del modelo actual de la IESTI de la IMPR,
VL 0468 Col blanca en flor dependiendo del peso del producto encurtido. Estos productos son:
VL 0485 Hojas de mostaza HS 0773 Brotes de alcaparra

VA 0385 Cebolla, bulbo

VC 0425 Pepinillos
Almidon No se puede asignar ningln peso unidad al almidén y se trata
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VR 0573 Arrurruz

VR 0463 Yuca (mandioca)
VR 0589 Patata (papa)
VR 0504 Tiquisque

como el caso 3 del modelo actual de la IESTI de la IMPR.

Leche de coco
TN 0665 Coco

No se puede asignar ningun peso unidad a la leche de coco y se
trata como el caso 3 del modelo actual de la IESTI de la IMPR.

Mantequilla(manteca)/pasta

SO 0697 Mani, descascarado
SO 0700 Semillas de sésamo
DM 1215 Cacao en grano

No se puede asignar ningln peso unidad a la
mantequilla(manteca)/pasta y se trata como el caso 3 del modelo
actual de la IESTI de la IMPR.

Miso, salsa de soja y tofu

No se puede asignar ningun peso unidad al miso, salsa de soja 'y

VD 0541 Granos de soja (secos) tofu y se tratan como el caso 3 del modelo actual de la IESTI de la
JMPR.

Leche No se puede asignar ningun peso unidad a la leche y se trata como

VD 0541 Granos de soja (secos) el caso 3 del modelo actual de la IESTI de la IMPR.

GC 0650 Arroz

Harina de legumbres y semillas
oleaginosas

No se puede asignar ningln peso unidad a la harina y se trata
como el caso 3 del modelo actual de la IESTI de la IMPR.

VD 0541 Granos de soja (secos)

VD 0072 Guisantes [arvejas]

(secos)

VD 0524 Garbanzos (secos)

SO 0090 Semillas de mostaza

Harina de frutas y hortalizas No se puede asignar ningun peso unidad a la harina y se trata
ET 0291 Algarrobo como el caso 3 del modelo actual de la IESTI de la IMPR.
VR 0589 Patata (papa)

VR 0504 Tiquisque (malanga,

yautia)

VR 0463 Yuca (mandioca)

VR 0508 Batata

Salvado, germen, sémola, harina,
almidon

GC 0640 Cebada

GC 0641 Trigo sarraceno
GC 0647 Avenas

GC 0649 Arroz

GC 0645 Maiz (Corn)
GC 0646 Mijo

GC 0650 Centeno

GC 0651 Sorgo en grano

GC 0654 Trigo

No se puede asignar ningln peso unidad a los productos de
cereales molidos y se tratan como el caso 3 del modelo actual de la
IESTI de la IMPR.

Cerveza y malta

GC 0650 Centeno
GC 0654 Trigo
GC 0649 Arroz
GC 0646 Mijo

No se puede asignar ningln peso unidad a la cerveza y la malta, y
se tratan como el caso 3 del modelo actual de la IESTI de la IMPR.

GC 0651 Sorgo en grano

GC 0645 Maiz (Corn)

GC 0640 Cebada

Hojuelas En el modelo actual de la IESTI de la JMPR las hojuelas se tratan
GC 0650 Centeno como los productos del caso 3.

GC 0654 Trigo

GC 0640 Cebada

GC 0641  Trigo sarraceno

GC 0647 Avenas
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GC 0645 Maiz (Corn)
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ANEXO II: ejemplo ficticio de la informacion solicitada

(Las cantidades y procedimientos no representan la realidad sino que son solo un ejemplo sobre como
puede proporcionarse la informacion)

Producto: zumo (jugo) de naranja para el comercio internacional y el consumo

El zumo (jugo) de naranja suele ser a granel y mezclado antes de su comercializacion. El zumo (jugo) de
naranja para el comercio internacional y el consumo no se deriva de una sola naranja o una sola
explotacion. La siguiente descripcion debe demostrar que

Las naranjas a granel facilitan el transporte eficiente y procesado eficaz, mientras que la mezcla del zumo
(jugo) parece inevitable en ese proceso. La mezcla no se realiza por una razén particular (por ejemplo, la
calidad o el sabor).

Descripcién cuantitativa de los procedimientos de granel y mezcla para el zumo (jugo) de naranja,
gue se llevan a cabo entre la recoleccién y el comercio:

Antes del procesado, en la explotacién:

El tamafio de las explotaciones es tal, que los campos de naranjos que pertenecen a la misma explotacion,
han recibido el mismo tratamiento de plaguicidas. Las explotaciones individuales tienen cada una su propio
régimen de tratamiento con plaguicidas.

Las naranjas se recolectan en el campo y se colocan en contenedores de 10 kg.
Los contenedores son vaciados en camiones de 1 000 kg (= 1 tonelada).
Los camiones se vacian en instalaciones de almacenamiento de 10 toneladas en la explotacion.

Una sola explotacién puede tener entre 2 y 10 de esas instalaciones de almacenamiento (por ejemplo, 20 a
100 toneladas de naranjas/explotacion)

Las instalaciones de almacenamiento se vacian en camiones de 1 tonelada para su transporte a la planta
industrial.

En la explotacién tiene lugar alguna mezcla de las naranjas. Primero cuando los camiones con 1 tonelada
de cosecha se vacian en las instalaciones de almacenamiento mas grandes y después cuando las
instalaciones de almacenamiento son vaciadas en los camiones de transporte de 1 tonelada.

Durante el procesado, en la planta industrial:

Los camiones de transporte de 1 tonelada se pesan y se comprueba la calidad de las naranjas, para fijar el
precio para el agricultor.

En un solo dia, los camiones de 1 tonelada de 5 a 10 explotaciones diferentes entran en la fabrica por orden
de aparicion. El camién vacio regresara a la misma explotacion y recogera otro camion lleno, hasta haber
transportado las cantidades de entrega asignadas para esa explotacién en particular.

Las naranjas son transportadas en las cintas transportadoras y en este proceso generalmente las
cantidades de 1 tonelada no se mezclan.

Un total de 100 toneladas de naranjas/dia puede ser transformado en zumo. El zumo se recoge en grandes
recipientes con volimenes de 5 000 | para seguir la pasteurizacion. El rendimiento es generalmente del
50%, por lo que 5 000 | equivalen a 10 toneladas de naranjas. Como las naranjas llegan en cantidades de 1
tonelada de 5 a 10 explotaciones diferentes, el recipiente donde se recoge el zumo contendra el zumo de 5
a 10 explotaciones diferentes. Debido a su naturaleza liquida, el zumo se mezcla ampliamente.

El zumo pasteurizado se distribuye en cartones con un volumen de 1 I. Como una sola naranja produce 50
ml de zumo, un cartén de 1 | puede contener el zumo de 20 naranjas.

Después del procesado, en la distribucion

Los cartones de 1 | se empaquetan en palés que contienen 20 cartones. Los palés terminaran en diferentes
centros de venta al consumidor. Los cartones de 1 | terminaran en el consumidor. En la distribucion no se
produce ninguna mezcla ulterior.
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Informacién cuantitativa en forma de tabla

Descripcion del proceso

Cantidades

Tratamiento de plaguicidas

Todos los campos de naranjos/explotaciones reciben el mismo tratamiento.

Cosecha de naranjas en la
explotacién

Recipientes de 10 kg
Camiones de 1 tonelada

Almacenamiento de naranjas en la
explotacion

Instalaciones de almacenamiento de 10-20 toneladas

Transporte de naranjas

Camiones de 1 tonelada

Acumulacion de naranjas en la
planta de tratamiento

100 toneladas de naranjas/dia en cantidades de 1 tonelada por orden de aparicion
de los camiones de 5 a 10 explotaciones diferentes/dia

Mezcla de las naranjas en la planta
de tratamiento

Cintas transportadoras
No hay mezcla entre cantidades de 1 tonelada

Coleccién del zumo

Recipientes de 5 000 |
El rendimiento es del 50%, 5 000 | equivalen a 10 toneladas de naranjas,
equivalentes a 5-10 explotaciones diferentes

Distribucion del zumo

Recipiente de 5 000 | distribuido en paquetes de 1 |

Zumo para los consumidores

Envase de 1 1.
El rendimiento es del 50%, por tanto un envase de 1 | equivale a 20 naranjas
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Acrénimos utilizados en este documento

DRA Dosis de referencia aguda

pc Peso corporal

CAC Comision del Codex Alimentarius

PCC Punto de contacto del Codex

CCPR Comité del Codex sobre Residuos de Plaguicidas

FC Factor de conversion (para convertir de una definicion de residuo a otra)
CL Carta circular

CRD Documento de sala

CXL Limite maximo de residuos del Codex para un plaguicida aprobado por la CAC
EFSA Autoridad Europea de Seguridad Alimentaria

UE Unién Europea

GTE Grupo de trabajo por medios electronicos

FAO Organizacion de las Naciones Unidas para la Alimentacion y la Agricultura
ECA Encuestas del consumo de alimentos

BPA Buenas practicas agricolas

SIMUVIMA/Alimentos

Sistema Mundial de Vigilancia del Medio Ambiente - Programa de Vigilancia y
Evaluacion de la Contaminacion de los Alimentos

HR Residuo mas alto (productos primarios)

HR-P Residuo més alto (productos procesados)

IESTI Ingesta estimada internacional de corto plazo

JMPR Reuniones Conjuntas FAO/OMS sobre Residuos de Plaguicidas

GP Grandes porciones

LMR Limites maximos de residuos

FP Factor de pelado y/o procesado

PPR Panel Comisién técnica sobre productos fitosanitarios y sus residuos

RAC Producto agricola primario

RIVM Instituto Nacional Neerlandés para la Salud Publica y el Medio Ambiente
STMR Mediana de residuos en ensayos supervisados (productos sin elaborar)
STMR-P Mediana de residuos en ensayos supervisados en los productos procesados
TDR Términos de referencia

U Valor del peso unidad

GT Grupo de trabajo

\% Factor de variabilidad

OMS Organizacion Mundial de la Salud
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