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GESTION DES COMPOSES SANS APPUI NE PRESENTANT PAS DE PROBLEME DE SANTE PUBLIQUE POUR REVISION
PERIODIQUE

(Préparé par le groupe de travail électronique présidé par le Chili et co-présidé par I'Equateur, I'Inde et le Kenya)

Les membres et les observateurs du Codex qui souhaitent soumettre des observations sur les recommandations du
paragraphe 21 sont priés de le faire selon les instructions de la CL 2024/46-PR disponible dans les pages web du
Codex!

1. CONTEXTE

1. A la 54%™ session du Comité du Codex sur les résidus de pesticides (CCPR54, 2023), le président du groupe de
travail électronique (GTE) sur les composés sans appui a proposé une approche pour la gestion des composés
sans appui y compris des options pour le soutien efficace des données qui pourraient étre traitées par le Codex,
la FAO et 'OMS, la Réunion conjointe FAO/OMS sur les résidus de pesticides (JMPR), les gouvernements,
I'industrie, et autres parties prenantes concernées afin d’aider davantage les pays a mettre en ceuvre de
I"'approche de gestion proposée, et I'établissement d’un GTE pour mettre en ceuvre cette approche de gestion.

2. Prenant acte du soutien regu pour les propositions, le CCPR54 est convenu:
i d’adopter I'approche de gestion pour utilisation interne par le CCPR;

ii. de publier les options pour le soutien des données en tant que document d’information sur la page web du
Codex; et

iii. d’établir un GTE sur les composés sans appui ne présentant pas de probleme de santé publique prévus pour
révision périodique présidé par le Chili et co-présidé par I'Equateur, I'Inde, et le Kenya, avec le mandat suivant:

a. mettre en ceuvre la procédure de gestion des composés sans appui ne présentant pas de probleme de
santé publique en vue de la révision périodique;

b. examiner les composés sans appui identifiés dans la liste prioritaire a la mise en ceuvre de la procédure
de gestion;

c. coordonner avec les présidents des GTE sur les priorités et sur la base de données des homologations
nationales, respectivement, pour identifier d’autres composés sans appui éventuels conformément a la
procédure de gestion; et

1 Page web du Codex /Lettres circulaires:
http://www.fao.org/fao-who-codexalimentarius/resources/circular-letters/fr/.
Page web du Codex/CCPR/Lettres circulaires:
https://www.fao.org/fao-who-codexalimentarius/committees/committee/related-circular-letters/fr/?committee=CCPR



http://www.fao.org/fao-who-codexalimentarius/resources/circular-letters/fr/
https://www.fao.org/fao-who-codexalimentarius/committees/committee/related-circular-letters/fr/?committee=CCPR

CX/PR 24/55/7 2

3.

iv.

sur la base des considérations ci-dessus, de présenter les résultats des actions menées pour examen par le
CCPR55.2

Conformément au point (b) du mandat, et sur la base des résultats de la discussion sur les calendriers et les listes
prioritaires Codex de pesticides pour évaluation par la JMPR, le président du GTE sur les priorités a informé le
CCPR comme suit:

Les composés suivants provenant des calendriers précédents des révisions périodiques n’avaient pas été
évalués par la JMPR et semblent étre sans appui: I'amitraz (122), le dinocap (87), le méthamidophos (100), le
bitertanol (144) et le fenthion (39) et le parathion-méthyle (59).

Un membre avait signalé que I'amitraz avait un double usage et devrait étre examiné par le GTE sur la
coordination des travaux entre le CCPR et le Comité du Codex sur les résidus de médicaments vétérinaires dans
les aliments (CCRVDF).

La liste des composés sans appui mentionnés au point (i) sera transmise au GTE sur les composés sans appui
en tant que futur programme de travail.

L’avis de la JMPR sur le méthamidophos (100) et le dinocap (87) a mis en garde sur les problémes potentiels en
matiére de commerce et de mise en ceuvre des CXL pour I'acéphate (95) et le meptyldinocap (244) si les CXL
pour le méthamidophos (100) et le dinocap (87) étaient supprimées. Le GTE sur les composés sans appui devrait
examiner ces impacts et formuler des recommandations au CCPR.

Le CCPR54 est convenu de transmettre ces propositions pour examen par le GTE sur les composés sans appui.3
PROCESSUS DE TRAVAIL

Le GTE a été rejoint par plusieurs pays membres, des organisations au statut d’observateur et une organisation
membre. La liste des participants figure dans I’Annexe I.

Un document de travail a été préparé contenant des informations détaillées sur I’'amitraz (122), le dinocap (87),
le méthamidophos (100), le bitertanol (144), le fenthion (39) et le parathion-méthyle (59) qui portaient sur:

e Les LMR en vigueur a partir d’octobre 2023 conformément a la base de données des pesticides du Codex.

o Lesregistres et les détails des révisions périodiques précédentes fondés sur les rapports de la JMPR.

e Lasituation relative a I'appui des composés et leur limite maximale de résidus Codex (CXL) respective fondée
sur les rapports du CCPR et les documents de travail apparentés émis sur les calendriers et les listes
prioritaires Codex de pesticides.

e Le statut de I'homologation nationale fondé sur les documents de travail émis en relation avec
I’'homologation nationale des pesticides et d’autres données/informations disponibles dans le domaine
public.

e Le cas échéant, des informations générales ont été fournies concernant certaines situations fondées sur des
données/informations disponibles dans le domaine public (par ex., le double usage de I'amitraz et les
répercussions possibles de la suppression des LMR pour le méthamidophos et le dinocap sur les composés
acéphate et meptyldinocap respectivement.

Le GTE a été chargé de soumettre des observations conformément a I'approche convenue par le CCPR55 pour
utilisation interne tel que décrit dans REP23/PR54, Annexe XIl — Gestion des composés sans appui ne présentant
pas de probléme de santé publique pour révision périodique, notamment les paragraphes 5 et 6:

« 5. Les Etats membres qui constatent que les limites maximales de résidus (CXL) du Codex pour un composé ne
sont pas étayées et que le pays lui-méme n'est pas en mesure de produire les données, doivent faire part de
cette préoccupation au président du GTE sur les composés sans appui en réponse a la lettre circulaire que le
président du GTE sur les questions prioritaires envoie en septembre de chaque année et qui comprend, entre
autres, les tableaux 2A et 2B (Amitraz, dinocap, méthamidophos, bitertanol, fenthion, et parathion méthyle) »

« 6. Dans cette communication, I'Etat membre doit fournir des informations détaillées sur les CXL qu'il souhaite
soutenir, ainsi que des informations sur le statut du registre national, la surface (ha) de la culture traitée avec

2

REP23/PR54, par. 220-226
REP23/PR54, par. 243-247
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le pesticide, des données sur le commerce international ou d'autres éléments qui justifient les efforts déployés
pour générer des données. »

8. Par ailleurs, les membres et observateurs du GTE ont été chargés de soumettre des observations sur la
meilleure approche a adopter dans les cas concernant I'amitraz, le méthamidophos/acéphate et le
dinocap/meptyldinocap sur la base du contexte fourni, pour recommandation au CCPR 55

9. Des observations ont été soumises par I'Uruguay et I’Allemagne.
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POINTS CLES DES DISCUSSIONS
Préoccupations exprimées concernant la révocation possible de CXL

Conformément au point (b) du mandat, le GTE devrait examiner les composés sans appui identifiés dans la liste
prioritaire, amitraz (122), dinocap (87), méthamidophos (100), bitertanol (144), fenthion (39) et parathion-
méthyle (59) a la mise en ceuvre de la procédure de gestion.

Conformément a I'approche convenue, les pays membres qui constatent que les CXL pour un composé donné ne
sont pas appuyées par le fabricant, et que le pays lui-méme n’est pas en mesure de produire les données
nécessaires, doivent faire part de cette préoccupation au président du GTE sur les composés sans appui en
réponse a la lettre circulaire (CL) que le président du GTE sur les priorités envoie chaque année, qui contient,
entre autres, les Tableaux 2A (pesticides prévus pour révision périodique) et 2B (pesticides qui ont été évalués
pour la derniére fois il y a 15 ans ou plus mais qui ne sont pas encore prévus pour une révision périodique), et en
réponse a cette CL, le pays membre doit fournir I'information détaillée sur quelles CXL le pays souhaite appuyer,
ainsi que l'information sur le statut de I’homologation nationale, la surface (ha) de la culture traitée avec le
pesticide, les données relatives au commerce international et autres (par ex., la disponibilité d’alternatives etc.)
qui justifient les efforts de génération des données.

Pour cet exercice, le président du GTE sur les composés sans appui n’a regu aucune expression de préoccupation
sur la révocation possible des CXL des composés concernés ni de demande de soutien a la génération de données.

Amitraz

Concernant I'amitraz, un membre a indiqué que le composé avait un double usage et devrait étre examiné par
le GTE sur la coordination des travaux entre le CCPR et le CCRVDF.

Le GTE a regu une observation indiquant que I'amitraz remplissait les conditions pour étre examiné en tant que
composé a double usage mais n’exprimant aucune préoccupation concernant le manque d’appui pour le
composé.

Toutefois, le GTE a regu les informations suivantes:

e Le CCRVDF n’a pas établi de LMR pour I'amitraz, d’aprés la base de données Codex sur les LMR pour les
médicaments vétérinaires dans les aliments.*

e Apparemment, le composé n’est pas prévu pour étre évalué par le JECFA a court ou moyen terme.

e L’amitraz est utilisé en tant que médicament vétérinaire pour lutter contre les parasites externes des
animaux domestiques, cependant il est également utilisé en tant qu’acaricide pour lutter contre la varroose
dans les ruches. Pour cette raison, il y aurait quelques préoccupations liées a I'établissement d’une LMR pour
le miel.

Problemes potentiels pour le commerce et la mise en ceuvre des CXL pour le meptyldinocap (244) si les CXL
pour le dinocap (87) étaient supprimées

Si les CXL pour le dinocap doivent étre révoquées, la question est de savoir si I'utilisation du meptyldinocap peut
engendrer des détections de dinocap, ce qui pourrait produire un impact sur le commerce. Concernant le
dinocap, I'impact serait sur les CXL existantes pour le meptyldinocap. La plupart des CXL pour le meptyldinocap
ne seront plus appuyées si le dinocap est supprimé de la liste Codex vu que les CXL pour le meptyldinocap ont
été établies sur la base des études sur le dinocap.

Un membre a suggéré de supprimer toutes les CXL pour le dinocap. La définition de résidu pour les LMR differe
dans la mesure ou le dinocap couvre aussi les phénols de dinocap mais dans les deux cas, tous les isoméres du
dinocap devront étre analysés. Dans I’"hypothése ci-dessus, il n’est pas nécessaire d’avoir les CXL pour le dinocap
en place vu que le méthyle-dinocap a ses propres CXL. Le fait d’avoir établi les CXL pour le méthyle-dinocap sur
la base du dinocap est une erreur, dans le sens que les CXL sont trop élevées mais n’empéchent pas de supprimer
les CXL obsoletes pour le dinocap.

https://www.fao.org/fao-who-codexalimentarius/codex-texts/dbs/vetdrugs/fr/
https://www.fao.org/fao-who-codexalimentarius/committees/committee/related-standards/fr/?committee=CCRVDF
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18.

19.

20.

21.

Problemes potentiels pour le commerce et la mise en ceuvre des CXL pour I’acéphate (95) si les CXL pour le
méthamidophos (100) étaient supprimées

Si les CXL pour le méthamidophos sont supprimées, il peut y avoir des conséquences sur les CXL de I'acéphate
autrement dit, est-ce que I'acéphate peut se décomposer et produire le méthamidophos qui, si aucune CXL
n’existe, produirait un impact sur le commerce en raison de I'utilisation de I'acéphate?

Concernant le méthamidophos, il peut y avoir un probleme dans le commerce ainsi que dans la mise en ceuvre
(conformité) des CXL pour I'acéphate si les CXL pour le méthamidophos sont révoquées. Le métabolite principal
de l'acéphate est le méthamidophos. Les résidus de méthamidophos résultant de l'utilisation de I'acéphate
doivent concorder avec la LMR a des fins de conformité. Pour y parvenir, on pourrait soit définir les résidus
d’acéphate en tant que somme de |'acéphate et du méthamidophos ou établir des LMR spécifiques pour le
méthamidophos pour les résidus de méthamidophos qui résultent de I'utilisation de I'acéphate.

Un membre a indiqué que, sous réserve qu’aucun pays membre insiste pour avoir des données pour appuyer
I"utilisation du méthamidophos, et soit disposé a intervenir en tant que fournisseur de données, certaines CXL
pour le méthamidophos pourraient étre supprimées immédiatement. Dans un premier temps, les CXL pour les
graines de coton, la betterave fourragere, la pomme de terre et la betterave a sucre pourraient étre supprimées
car ces denrées n‘ont pas de CXL pour l'acéphate. Le membre a demandé si les autres CXL pour le
méthamidophos, a I'exception du riz, du foin et/ou de la paille, du riz décortiqué, sont nécessaires. L’acéphate a
davantage de CXL en place (par ex., le chou pommé, les canneberges) que le méthamidophos et les seules
denrées ou il est mentionné qu’elles sont nécessaires sont pour 'utilisation de I'acéphate. Il s’agit des CXL pour
le riz, le foin et/ou la paille et le riz décortiqué. Dans un deuxiéme temps, la JMPR pourrait &étre chargée de réviser
son ancienne évaluation pour s’assurer que toutes les utilisations de I'acéphate sont couvertes par une CXL
adéquate pour le méthamidophos et non par une CXL pour une utilisation du méthamidophos.

RECOMMANDATIONS

Le CCPR est invité a examiner les recommandations suivantes, sur la base des questions soulevées dans les points
clés de la discussion:

i Révoquer toutes les CXL pour le bitertanol, le fenthion, et le parathion méthyle

ii. Concernant I'amitraz, révoquer toutes ses CXL, vu qu’aucune préoccupation n’a été exprimée. Pour la
méme raison, la coordination avec le CCRVDF n’est pas jugée nécessaire car le comité en question n’a
pas établi de LMR pour ce composé. Si a I'avenir un membre demande des CXL pour I'amitraz, cela
pourrait se faire.

iii. Supprimer toutes les CXL pour le dinocap a I’exception des denrées pour lesquelles les CXL existent
pour le meptyldinocap, jusqu’a ce qu’une révision périodique du meptyldinocap soit menée. Certaines
incompatibilités dans la base de données des CXL concernant le dinocap dans les légumes fruits,
cucurbitacées (groupe)et le concombre devraient étre examinées.

iv. Supprimer toutes les CXL pour le méthamidophos a I’exception de celles pour le riz, le foin et/ou la
paille et le riz décortiqué, pour lesquels les CXL ont été établies en raison des résidus de
méthamidophos provenant des utilisations de I'acéphate.
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