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INTRODUCCION

La 56.2 reunién del Comité del Codex sobre Residuos de Plaguicidas (CCPR) se celebré en Santiago (Chile), del 8 al 13 de
septiembre de 2025, por amable invitacion de los gobiernos de Chile y China. La reunidn estuvo presidida por el Dr. Weili
Shan y copresidida por el Sr. Eduardo Aylwin. La Dra. Lifang Duan actu6é como Vicepresidenta. A la reunién asistieron
delegados de 48 paises miembros, una organizacion miembro y nueve organizaciones observadoras. La lista de
participantes se adjunta como Apéndice I.

APERTURA DE LA REUNION

La Sra. Ignacia Fernandez, Ministra de Agricultura de Chile, inaugurd la reunién, dio la bienvenida a los participantes y
sefialé que la cooperacidn multilateral y el uso de pruebas cientificas eran esenciales para cumplir el mandato del Codex
de proteger la salud de los consumidores y facilitar al mismo tiempo el comercio equitativo de alimentos. La Ministra
hizo hincapié en que promover la competitividad comercial del sector agricola indigena y de pequefos agricultores
rurales mejoraria la seguridad alimentaria y la calidad de vida, y destacé el compromiso de Chile con la labor del CCPR,
su participacion y liderazgo, asi como los esfuerzos sostenidos para incorporar los textos del Codex en su legislacion
nacional.

El Sr. Wenbo Pan, Agronomo Jefe del Ministerio de Agricultura y Asuntos Rurales (MARA) de la Republica Popular China
también se dirigid al Comité y dio la bienvenida a los participantes. Al destacar las continuas contribuciones de China al
CCPR, el Agronomo Jefe sefiald que esta era la primera vez que China coorganizaba una reunién del CCPR, y agradecio a
Chile por colaborar estrechamente con China en la preparacion de su 56.2 reunién. El Agronomo Jefe también enfatizd
la importancia de la colaboracién, asi como el uso de la ciencia y la tecnologia para regular el uso de plaguicidas.

También se dirigieron al Comité los siguientes representantes:
e La Sra. Maya Takagi, Jefe de Programas Regionales, Oficina Regional de la FAO para América Latina y el Caribe;
e El Dr. Giovanni Escalante, Representante de la Organizacion Panamericana de la Salud (OPS)/OMS para Chile;
e EISr. Allan Azegele, Presidente de la Comisidon del Codex Alimentarius (CAC);

e  EI Dr. Weili Shan, Presidente del CCPR y Director General Adjunto del Instituto para el Control de Agroquimicos
del Ministerio de Agricultura y Asuntos Rurales (ICAMA) de la Republica Popular China; y

e La Dra. Sarah Cahill, Secretaria del Codex.
Division de competencias

El CCPR tomo nota de la division de competencias entre la Unidn Europea y sus Estados miembros, de conformidad con
el parrafo 5 del articulo Il del Reglamento de la Comisién del Codex Alimentarius (CAC).

APROBACION DEL PROGRAMA (tema 1 del programa)*

El CCPR aprobé el programa provisional como su programa para la reunion y acordé establecer un Grupo de trabajo
durante la sesion (GTDS), abierto a todos los miembros y observadores, presidido por la India, y copresidido por el
Canada y Singapur, que trabajaria en inglés, para examinar las Directrices para el seguimiento de la estabilidad y la pureza
del material de referenciay las soluciones madre de plaguicidas conexas durante el almacenamiento prolongado (tema 7
del programa), presentadas en el documento CRDO3 Rev.1, y preparar una propuesta para su consideracién en la sesion
plenaria.

NOMBRAMIENTO DE LOS RELATORES (tema 2 del programa)

El CCPR nombrd a Yau Ho-pan, Michael (China), Julian Cudmore (Reino Unido) y Sara McGrath (Estados Unidos de
América [EE. UU.]) para que actuaran como relatores de la reunion.

La Presidencia agradecié a China, el Reino Unido y los EE. UU. su apoyo al trabajo fundamental del CCPR para establecer
limites maximos de residuos (LMR) para plaguicidas. La Presidencia reconocio6 la valiosa asistencia de los relatores para
asegurar que los debates y las decisiones adoptadas por el CCPR a este respecto fueran reflejadas con exactitud en el
informe de su reunion.

ASUNTOS REMITIDOS AL CCPR POR LA CAC U OTROS ORGANOS AUXILIARES (tema 3 del programa)?

La Secretaria del Codex presentd los temas del documento que eran solo para informacion, los asuntos que requerian
consideracion derivados de la 34.2 reunidn del Comité del Codex sobre Principios Generales (CCGP), y una correccion a

1 CX/PR 25/56/1
2 CX/PR 25/56/2; CX/PR 25/56/2-Add.1
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la definicion de “grasa” en la Clasificacion de alimentos y piensos (CXA 4-1989).

Encuesta sobre el seguimiento del uso y repercusiones de los textos del Codex

El CCPR, en su 56.2 reunién, tomo nota de que los resultados de la encuesta de 2024 se publicarian en breve y que los
miembros serian encuestados sobre su uso de los LMR del Codex (CXL) para residuos de plaguicidas en la encuesta de
2025. Por lo tanto, la Secretaria del Codex alentd a los miembros a responder activamente a la encuesta de 2025 una
vez que se publicara.

Publicacién de la Clasificacion de alimentos y piensos (CXA 4-1989) revisada

El CCPR sefialé que la Clasificacién de alimentos y piensos (CXA 4-1989) revisada se habia publicado en la pagina web
del Codex en espafiol, francés e inglés, que la Secretaria del Codex revisaria la posible reclasificacion del documento de
la categoria de “Varios” (CXA) a la categoria de “Directrices" (CXG) y que se seguiria trabajando para mejorar la
accesibilidad de este texto.

La Secretaria del Codex informo al CCPR de que, como consecuencia de la finalizacidon de la revision de la CXA 4-1989,
se habia iniciado un proyecto para actualizar la base de datos del Codex sobre residuos de plaguicidas en los alimentos
a fin de reasignar todos los CXL/LMR a la clasificacién revisada. Esta labor se llevaria a cabo con apoyo externo y en
colaboraciéon con la Secretaria del CCPR. Durante el proceso de reasignacion se esperaba que se detectaran algunos
problemas, que se remitirian a futuras reuniones del CCPR. La Secretaria del Codex también informd al CCPR de que se
mejoraria la tecnologia de la base de datos para que pudiera actualizarse de forma mas puntual y agradecié a Australia
y el Canada los recursos proporcionados para poder asumir estas iniciativas.

Manual de procedimiento del Codex: Examen de las incoherencias en la redaccidén y el contenido sustituido en la
Seccion 4.8 (“Principios de andlisis de riesgos aplicados por el Comité del Codex sobre Residuos de Plaguicidas”)

La Secretaria del Codex informé al CCPR de que, a peticion del CCGP, en su 33.2 reunion, se habia distribuido la carta
circular CL 2024/27-GP para solicitar propuestas sobre incoherencias en la redaccion y el contenido sustituido en el
Manual de procedimiento del Codex. EI CCGP, en su 34.2 reunidn, tras examinar las observaciones recibidas en respuesta
a la carta circular CL 2024/27-GP, solicité al CCPR que considerara las observaciones relacionadas con la Seccion 4.8
“Principios de analisis de riesgos aplicados por el Comité del Codex sobre Residuos de Plaguicidas” en el Manual de
procedimiento, sefalando la necesidad de que esta seccion fuera clara y consecuente con la Seccién 2.

El CCPR examind las enmiendas propuestas en el Apéndice | del documento CX/PR 25/56/2-Add.1. En respuesta a las
sugerencias de enmendar el parrafo 169 utilizando un texto alternativo, la Secretaria de la Reunién Conjunta FAO/OMS
sobre Residuos de Plaguicidas (JMPR) para la FAO explicé que la enmienda propuesta originalmente reflejaba el trabajo
de la JMPR en la evaluacién del destino ambiental de los residuos de plaguicidas, que se limitaba solo a estudios en
suelos, agua y sistemas de sedimentos acudticos. Sin embargo, los miembros convinieron en que las adiciones
propuestas al parrafo 169, asi como al apartado f) del parrafo 218, para incluir una referencia a un quinto cuadro
utilizado recientemente con respecto a los calendarios y las listas de prioridades, eran enmiendas sustantivas que
requerian mas tiempo para su examen.

El CCPR convino en remitir todas las demds enmiendas propuestas a la CAC, en su 48.2 periodo de sesiones, para su
adopcion, con una mejora del texto propuesto en los parrafos 220, 224(a) y 245(b) para mejorar la claridad, y sefiald
que se invitaba a los miembros a presentar propuestas de mejoras mas sustantivas de los principios de analisis de riesgos
en futuras reuniones del CCPR.

Correccion de la definicidn de “grasa” en la Clasificacion de alimentos y piensos (CXA 4-1989)

La Secretaria del Codex recordd que la CAC, en su 45.2 periodo de sesiones (2022), habia adoptado, siguiendo la
recomendacién formulada por el CCPR en su 53.2 reunion (2022), enmiendas técnicas para armonizar las definiciones
de tejidos comestibles de origen animal (incluidas las grasas), para usos de residuos de plaguicidas y medicamentos
veterinarios. Por lo tanto, los descriptores de grasa se habian armonizado entre el Comité del Codex sobre Residuos de
Medicamentos Veterinarios en los Alimentos (CCRVDF) y el CCPR. Sin embargo, en el descriptor de “grasa” en la CXA 4-
1989 del CCPR se habian omitido involuntariamente algunas palabras, lo cual tendria que corregirse para garantizar la
coherencia con la decisién adoptada en la 53.2 reunién del CCPR y aprobada en el 45.2 periodo de sesiones de la CAC.

El CCPR convino en remitir a la CAC, en su 48.2 periodo de sesiones, para su adopcién la correccidon contenida en el
Apéndice Il del documento CX/PR 25/56/2-Add.1.

Conclusidn
El CCPR, en su 56.2 reunidn:

(i) tomo nota de las cuestiones remitidas para informacion por la CAC, el Comité Ejecutivo y otros dérganos
auxiliares de la Comision;



19.

20.

21.

22.

23.

REP25/PR 3

(i) sefialé que otras recomendaciones derivadas de la CAC y/o el Comité Ejecutivo relativas a la prestacion de
asesoramiento cientifico al CCPR, la gestién de compuestos sin apoyo y la coordinacién del trabajo entre el
CCPR y el CCRVDF se examinarian en relacion con los temas pertinentes del programa (es decir, los temas 5a,
8.1y 11 del programa, respectivamente);

(iii) alento:
(a) a mdas miembros a asumir roles de liderazgo en los grupos de trabajo del Comité; y

(b) a miembrosy observadores a que aportaran informacion al marco de seguimiento del Plan estratégico
del Codex para 2026-2031;

(iv) tomd nota con agradecimiento de que se estaba trabajando para reasignar los CXL/LMR en la base de datos del
Codex y de que estaban dispuestos a abordar todas las cuestiones que se plantearan en el proceso de
realizacion de este trabajo;

(v) sefialé que se harian mas esfuerzos para mejorar la accesibilidad de la Clasificacion de alimentos y piensos
(CXA 4-1989), lo que podria implicar el cambio de la clasificacion del documento de la categoria de “Varios”
(CXA) por la categoria de “Directrices”(CXG) después del 48.2 periodo de sesiones de la CAC como una
clasificacién mas apropiada; y

(vi) acordd remitir a la CAC, en su 48.2 periodo de sesiones, para su adopcion las enmiendas a la Seccion 4.8
(“Principios de analisis de riesgos aplicados por el Comité del Codex sobre Residuos de Plaguicidas”) en el
Manual de procedimiento del Codex (Apéndice Il, Parte 1) y la correccidén a la definicion de “grasa” en la
Clasificacion de alimentos y piensos (CXA 4-1989) (Apéndice Il, Parte 2).

ASUNTOS PLANTEADOS POR LA FAO Y LA OMS (tema 4a del programa)?

Los representantes de la FAO y la OMS presentaron el tema y destacaron las actividades normativas y de creacién de
capacidad clave llevadas a cabo por ambas organizaciones, pertinentes para el trabajo del CCPR desde su 55.2 reunion
(junio de 2024).

FAO
Actividades de la Reuniédn Conjunta FAO/OMS sobre Gestién de Plaguicidas (JMPM)

Se informo al CCPR de que la 17.2 reunion de la JIMPM, celebrada en octubre de 2024, recomendd la actualizacion de
varias directrices, incluidas las relativas a la comunicacion de riesgos, los envases vacios de plaguicidas, la vigilancia de
la resistencia a los plaguicidas, el uso menor de plaguicidas y la venta en linea de plaguicidas. La JMPM ratificé los nuevos
documentos de orientacidn sobre la eliminacion gradual de plaguicidas, el comercio ilegal, las ventas en linea y los
requisitos de datos para el registro.

El CCPR tomd nota de que la FAO y LA OMS estaban revisando el Codigo de conducta para la gestidon de plaguicidas a fin
de abordar los derechos de los pueblos indigenas al consentimiento libre, previo e informado, como habia destacado el
Foro Permanente de las Naciones Unidas para las Cuestiones Indigenas. El CCPR tomd ademds nota de que se habia
publicado una nueva orientacién sobre la aplicacion aérea de plaguicidas, que estaba disponible en linea®.

Actividades de la Reunién Conjunta FAO/OMS sobre Especificaciones de Plaguicidas (JMPS)

Se informo al CCPR de que la 23.2 reunion de la JMPS se celebré en junio de 2024 en los Paises Bajos, donde se evaluaron
38 especificaciones de plaguicidas. Se llegé a un consenso sobre la revision del manual operacional para plaguicidas
quimicos, la redaccion de un nuevo manual para plaguicidas microbianos y la actualizacién de los requisitos de datos
para las especificaciones de las formulaciones. Después de la reunién, en la 19.2 Reunidn Abierta del Consejo Analitico
Internacional para la Colaboracién en los Anélisis de Plaguicidas (CIPAC)/FAO/OMS y la 68.2 Reunidn Técnica se revisaron
15 métodos analiticos para 17 plaguicidas e impurezas.

El CCPR también sefialé que el Manual sobre el desarrollo y uso de las especificaciones de la FAO y la OMS para
plaguicidas microbianos ° , publicado recientemente, proporcionaba orientacién practica para establecer
especificaciones de plaguicidas microbianos y mejorar el control de calidad de los bioplaguicidas a fin de reducir los
riesgos de los plaguicidas para la salud y el medio ambiente.

3 CX/PR 25/56/3
4 https://www.fao.org/pest-and-pesticide-management/guidelines-standards/faowho-joint-meeting-on-pesticide-management-
jmpm/guidelines-tools/en/

5 https://doi.org/10.4060/cc9840en
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Repercusiones para la inocuidad de los alimentos derivadas del uso de inhibidores ambientales en sistemas
agroalimentarios
Se informé al CCPR de que la FAO habia publicado un informe en el marco de su Programa de previsiones en materia de

inocuidad alimentaria, titulado Repercusiones para la inocuidad de los alimentos derivadas del uso de inhibidores
ambientales en los sistemas agroalimentarios®. En el informe:

e se examinaron las repercusiones de los inhibidores ambientales utilizados en los sistemas agroalimentarios en
la inocuidad de los alimentos para mejorar la eficiencia de la produccién y reducir las repercusiones
ambientales, como las emisiones de gases de efecto invernadero y la pérdida de nitrogeno;

e sesefiald que, si bien los inhibidores ambientales ofrecian beneficios de sostenibilidad, su presencia no deseada
en los alimentos podia plantear riesgos para la salud y perturbar el comercio, especialmente a falta de LMR
armonizados, definiciones claras y suficientes datos de seguridad; y

e se revisO varios inhibidores sintéticos y bioldgicos, esbozé enfoques normativos en paises seleccionados e
identifico lagunas en los conocimientos.

Se informé ademas al CCPR de que el 9 de mayo de 2024 se habia celebrado un seminario web conexo de la FAO, y que
la labor en curso seguiria proporcionando orientacion sobre la evaluacién de los riesgos de inocuidad alimentaria
asociados a estas sustancias.

Un miembro expresé su apoyo y reconocimiento a la FAO por su labor sobre los inhibidores ambientales e indicé su
compromiso de apoyar la labor futura en esta esfera.

“Taller internacional sobre evaluacién de riesgos de los piensos: inocuidad guimica”

El CCPR fue informado del “Taller internacional sobre evaluacidn de riesgos de los piensos: inocuidad quimica”, celebrado
en marzo de 2025 en los Paises Bajos, para examinar los avances y desafios en la evaluacién de los contaminantes
quimicos en la alimentacidn animal. En el taller se destacaron los progresos realizados desde 2013, incluidos los modelos
mejorados de transferencia y los regimenes de alimentacion armonizados. En el taller se observé que seguian existiendo
lagunas en los marcos internacionales y que faltaban datos sobre toxicidad. El Representante de la FAO indico que la
FAO seguiria apoyando estos esfuerzos y tenia previsto publicar un manual sobre la evaluacién de riesgos de los piensos
en el Foro Mundial para Autoridades Reguladoras de Piensos, en octubre de 2025.

OoMS

El Representante de la OMS informd al CCPR del “Taller de la OMS-Nanyang Technology University (NTU) sobre
metodologias de nuevo enfoque (MNE) para la inocuidad de los alimentos”, celebrado en Singapur en junio de 2025,
que reunié a mas de 80 expertos de cinco regiones de la OMS y destaco el potencial de las MNE para promover la
inocuidad de los alimentos, apoyando al mismo tiempo los principios de las 3R de reemplazo, reduccion y refinamiento
de las pruebas con animales. Las recomendaciones clave incluyeron el fomento de la validacion y la creacidon de
capacidades, la integracion de las MNE en el trabajo del Comité Mixto FAO/OMS de Expertos en Aditivos Alimentarios
(JECFA) y la JMPR, y el establecimiento de una red mundial sobre las MNE, con la OMS, la Organizacién para la
Cooperacion y el Desarrollo Econémicos (OCDE) y sus socios, liderando los préximos pasos en materia de orientacion,
capacitacién y marcos de verificacion.

Conclusion
El CCPR, en su 56.2 reunidn:
(i) toma nota del informe presentado por la FAO y la OMS;
(ii) expresoé su agradecimiento a la FAO y a la OMS por sus esfuerzos para prestar apoyo técnico a los miembros; y

(iii) alentd a los miembros y observadores a que participaran activamente y contribuyeran a las actividades de la
FAO y la OMS.

ASUNTOS PLANTEADOS POR OTRAS ORGANIZACIONES INTERNACIONALES (tema 4b del programa)’
Centro Conjunto FAO/AIEA de Técnicas Nucleares en la Alimentacién y la Agricultura

El Representante del Centro Conjunto FAO/AIEA presentd el tema mediante grabaciones de video, recordando que el
Centro, a través de su Seccion de Seguridad y Control Alimentario, asi como del Laboratorio de Seguridad y Control
Alimentario, estaba prestando apoyo a varios paises miembros en una serie de actividades pertinentes para el CCPRy
el Codex en general.

6 https://openknowledge.fao.org/items/68ec6807
7 CX/PR 25/56/4
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El Representante informd al CCPR de varios proyectos de fomento de la capacidad que, entre otros, contribuian a
subsanar una deficiencia critica en los sistemas de inocuidad y control de los alimentos entre los paises miembros y la
necesidad de establecer o contribuir al establecimiento de normas y directrices (del Codex) nacionales, regionales e
internacionales. El Representante sefialé que los proyectos también ayudaban a detectar deficiencias y, por lo tanto,
potencialmente nuevos ambitos de trabajo del Codex. Por ejemplo, durante una capacitacion regional sobre ensayos
de peligros quimicos (incluidos los plaguicidas) en la regidn de Asia y el Pacifico, celebrada en Doha (Estado de Qatar),
en 2024, 17 paises miembros observaron que no existian LMR para determinados productos de la region. Los ejemplos
incluyen etidn y acetamiprid en pimientos picantes, asi como azoxistrobin en granadas.

El Representante informé de que los paises miembros que participaban en esos proyectos también habian recibido
apoyo para crear capacidad para generar datos cientificos y de residuos fiables sobre una serie de peligros quimicos,
incluidos los plaguicidas. A este respecto, el Representante informé al CCPR de una capacitacién regional de Africa
celebrada en Accra (Ghana), en mayo de 2025 sobre buenas practicas de laboratorio y ensayos de campo supervisados
de plaguicidas, centrados en afidopiropeno en la okra y los pimientos picantes (consultar también el tema 6.3 del
programa). El Representante informé de que la regién de Africa, representada por instituciones pertinentes de Ghana,
Kenyay Senegal, estaba interesada en realizar ensayos exhaustivos de campo supervisados sobre el plaguicida en ambos
productos y sefiald que la AIEA estaba estudiando mecanismos para apoyar esas iniciativas.

Conclusion

El CCPR, en su 56.2 reunidn:
(i) tomod nota de la informacién proporcionada;

(i)  encomid al Centro Conjunto FAO/AIEA por su creacion de capacidad y demas actividades relativas a la seguridad
de los plaguicidas y los productos quimicos en general en los alimentos y piensos, utilizando técnicas nucleares y
conexas, para fortalecer la capacidad en los paises en desarrollo; y

(iii)  alentd a que se intensificara la cooperacion entre los miembros del Codex y el Centro Conjunto FAO/AIEA a este
respecto.

INFORME SOBRE TEMAS DE EXAMEN GENERAL PLANTEADOS POR LA REUNION DE LA JMPR DE 2024 (tema 5a del
programa)®

Declaracion general

La Secretaria de la JMPR expreso sus sinceras disculpas por el retraso en la publicacién del informe de la JMPR de 2024,
que afectd al momento de celebracién de la 56.2 reunién del CCPR. El retraso se debid a desacuerdos no resueltos entre
los expertos sobre el método de estimacion global de la exposicion alimentaria crénica (EGEAC). La Secretaria de la JMPR
asegurd al CCPR que la FAO y la OMS estaban trabajando juntas para fortalecer la gobernanza de la JMPR para que, en
el futuro, las diferencias pudieran abordarse de manera transparente y permitir que el trabajo de la JMPR continue sin
demora.

Conclusion

El CCPR, en su 56.2 reunién, tomd nota de la informacién, en particular de los esfuerzos en curso para fortalecer la
gobernanza de la JMPR.

Consideraciones generales

Las secretarias de la JMPR de la FAO y la OMS presentaron el tema, resumieron los puntos clave de debate sobre las
consideraciones generales derivadas de la reunién de la JMPR de 2024 y proporcionaron las aclaraciones convenientes.

1. Desarrollos en la metodologia de la exposicidn alimentaria para residuos de plaguicidas en los alimentos

La Secretaria de la JMPR en la OMS informdé al CCPR de que, en 2024, la JMPR evalud el rendimiento de EGEAC
comparando sus estimaciones con las derivadas de los datos de consumo individuales, que se consideraba el enfoque
de referencia. Dado que no se alcanzd un consenso, el debate continuaria en la proxima reunion de la JMPR para
examinar los aspectos técnicos y practicos relacionados con la opinidn discrepante, presentados en el Anexo 10 del
informe de la JIMPR de 2024 y la respuesta a las preocupaciones expresadas por el CCPR en su 56.2 reunion.

La Secretaria de la JMPR en la OMS confirmd que se seguirian comunicando las tres estimaciones basadas en la ingesta
diaria estimada internacional (IDEI), la EGEAC-media y la EGEAC-alta, y que en el informe de la JMPR se incluian

8 Informe de la reunién de la JMPR de 2024, Seccién 2
FAO: https://openknowledge.fao.org/server/api/core/bitstreams/efcOacf8-8114-4f18-b746-b1d90bf2ae23/content
OMS: https://www.who.int/groups/joint-fao-who-meeting-on-pesticide-residues-(jmpr)
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descripciones explicativas para apoyar al CCPR a la hora de interpretar las posibles diferencias. La Secretaria de la JIMPR
también prepararia informes mds detallados sobre el trabajo de evaluacién comparativa y proporcionaria material
explicativo adicional sobre los métodos y su aplicacion.

La Secretaria de la JMPR en la FAO sefiald que se seguiria un enfoque gradual: En primer lugar, desarrollar herramientas
de gobernanza para resolver las diferencias de opiniones entre los expertos, seguido de la consideracion y tratamiento
de las preocupaciones técnicas planteadas por el CCPR y proporcionar informacion transparente sobre el uso adecuado
de cada enfoque de modelizacidn para la evaluacion de riesgos de la JMPR para residuos de plaguicidas. Hizo hincapié
en la necesidad de validar el modelo con mas plaguicidas y productos de origen vegetal, mejorar el acceso al modelo y
dar tiempo para familiarizarse con el modelo antes de toda posible implementacién de EGEAC.

Los miembros agradecieron que la JMPR continuara utilizando el enfoque de la IDEI, mientras se seguia estudiando el
modelo EGEAC y que se proporcionara informacion mas detallada sobre cada uno de los tres modelos (IDEI, EGEAC-
media y EGEAC-alta) para ayudar al CCPR a tomar decisiones informadas sobre la gestion de riesgos.

Los miembros, refiriéndose también a sus comunicaciones escritas a la sesidén (consultar la lista de CRD en la pagina xi
de este informe), reiteraron las preocupaciones expresadas anteriormente en la 55.2 reunién del CCPR y formularon las
siguientes observaciones y consideraciones adicionales:

e  Era de vital importancia asegurar que cualquier cambio en la metodologia de la JMPR se hiciera de manera
transparente. Esto permitiria que el CCPR y otras partes interesadas comprendieran plenamente el enfoque
propuesto y sus consecuencias para la gestién de riesgos.

e  Eranecesario justificar con mas claridad el paso de la IDEl a EGEAC, incluido el examen de la representatividad
mundial de los datos utilizados.

e Los miembros subrayaron que cualquier decisidon de adoptar esta nueva metodologia debia ser considerada
cuidadosamente por el CCPR y ser respaldada por pruebas que demostraran su necesidad de lograr el nivel
apropiado de proteccidon (NAP) acordado, sefialando que cualquier decisién sobre el NAP era de indole de
gestion de riesgos.

e Los miembros pidieron informacion detallada sobre las encuestas alimentarias utilizadas, incluidas las
metodologias y el nimero de participantes, en particular cuando se aplicaban percentiles mas altos, para
garantizar la solidez de los datos. Se expresd preocupaciéon por el hecho de que en el modelo EGEAC se
utilizaran datos de consumo de soélo 46 paises, que tal vez no representaran adecuadamente la exposicion
alimentaria mundial. Se alenté a la JMPR a mejorar la cobertura de los datos y evaluar la calidad de los datos
para satisfacer las necesidades de los estudios de la exposicion. Todos los niveles conservadores propuestos
en el marco de EGEAC deben evaluarse minuciosamente. Ademas, un miembro solicité que debia distribuirse
la carta circular mencionada en el informe de la 55.2 reunion del CCPR para ampliar mas los datos disponibles
para el calculo de EGEAC.

e Se necesitaba mas informacion sobre EGEAC, incluido el modelo utilizado, las fuentes de datos, las hipdtesis,
los productos y el impacto en los CXL. La validacion de la metodologia debia garantizar una representacion
regional adecuada.

e Si la comparacion entre IDEI y EGEAC tenia por objeto evaluar el conservadurismo, esto debe revisarse
cuidadosamente. Se comprobd que la correlacidén entre EGEAC y el uso de datos individuales, particularmente
con EGEAC-alta, era baja e insuficiente. El andlisis abarcaba solo tres plaguicidas, pero en el informe de la JMPR
de 2024 se incluyé un numero significativo de superaciones de la ingesta diaria admisible (IDA), lo que sugiere
que las conclusiones actuales pueden no ser representativas.

e Se necesitaba una mayor validacién de los alimentos de origen vegetal, ya que el trabajo anterior se centraba
en los productos de origen animal.

e Los miembros pidieron a la JMPR que presentara informacién mas detallada sobre los calculos utilizados, a fin
de que los administradores de riesgos pudieran evaluar la idoneidad del modelo.

e Se necesitaban estudios de casos adicionales para ilustrar las diferencias entre los tres modelos, sus
exposiciones resultantes y las implicaciones para los LMR. Esto apoyaria la adopcion de decisiones informadas
sobre posibles transiciones de modelos.

e Deben proporcionarse detalles especificos sobre los enfoques de EGEAC-media y EGEAC-alta para evaluar la
exposicion crénica a fin de facilitar la toma de decisiones informadas sobre la gestion de riesgos.
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No quedaba claro si se habia realizado algun trabajo para identificar compuestos que pudieran plantear
problemas de exposicion mas cortos que los de por vida. Estos compuestos pueden requerir un célculo elevado
basado en sus perfiles toxicoldgicos, y no todos los compuestos pueden presentar este nivel de riesgos.

Era necesario aclarar la coherencia entre las conclusiones del punto 2.1 del informe de la JMPR y el contenido
presentado en el Anexo 10.

Antes de aplicar el modelo EGEAC, seria necesario modificar el Manual de procedimiento del Codex.

La organizacién miembro propuso establecer un grupo de trabajo electrénico (GTE) especial para coordinar la gestion y
evaluacidn de riesgos y desarrollar un plan de implementacidn. Sin embargo, esta propuesta no fue debatida.

En respuesta a una pregunta sobre como podrian comunicarse al CCPR las futuras propuestas de plan de trabajo de la
Secretaria de la JMPR y otra informacion relacionada con la metodologia de la exposicidn, las Secretarias de la IMPR y
del Codex sugirieron que herramientas como seminarios web y plataformas de intercambio de informacién podrian
facilitar la interaccidn entre los miembros del Codex, el CCPR y la JMPR. La Secretaria del Codex ofrecid organizar
seminarios web o reuniones virtuales para permitir intercambios informales y continuos, sefialando que las
observaciones de la JMPR se presentarian formalmente en la 57.2 reunidn del CCPR para su consideracion.

Conclusidn

El CCPR, en su 56.2 reunidn:

(i)

(i)

(iii)

tomo nota de la informacion adicional a la incluida en el informe de la JMPR de 2024, proporcionada por la
Secretaria de la JMPR, en relacidn con los debates de la JMPR sobre los avances en la metodologia de la
exposicion alimentaria a los residuos de plaguicidas en los alimentos.

reiterd las preocupaciones planteadas en la 55.2 reunién del CCPR con respecto a las recomendaciones de
evaluacién de la exposicion alimentaria de la JMPR y sometié a debate temas adicionales que requieren una
mayor consideracion por parte del CCPR y la JMPR. Estas cuestiones se refieren a:

(a) latransparencia de la metodologia EGEAC;

(b) la accesibilidad del modelo propuesto;

(c) la caracterizacion del conservadurismo de las metodologias IDEl y EGEAC;
(d) la representatividad y calidad de los datos de consumo; y

(e) la aplicacidon de cambios en los principios de evaluacion de riesgos del Manual de procedimiento del
Codex y otros documentos de orientacion de la FAO/OMS.

sefialé que eran necesarias mas consultas entre el CCPR y la JMPR antes de que la JMPR pudiera hacer
recomendaciones sobre si era apropiado implementar cambios en el enfoque de evaluacidn de la exposicién a
la dieta; y que la Secretaria de la JMPR confirmd que las preocupaciones planteadas por el CCPR, en su
56.2 reunidn, serian transmitidas a la JMPR; y

toma nota de que la JMPR continuard utilizando el método actual de evaluacién de riesgos alimentarios de la
IDEl y también presentara los resultados de los calculos realizados con las metodologias EGEAC-media y EGEAC-
alta, y proporcionara explicaciones para apoyar la interpretacion de los diferentes resultados.

Para avanzar en las deliberaciones sobre los métodos de evaluacién de la exposicion alimentaria de la JMPR, el CCPR
pidid a la FAO y a la OMS que hicieran lo siguiente:

(i)

(ii)

Abordar y responder a las observaciones y preocupaciones planteadas en las reuniones 55.2 y 56.2 del CCPR, y
las presentadas por escrito en la 56.2 reunién en los CRD;

Garantizar la transparencia dando acceso a los modelos y datos utilizados para la evaluacién de riesgos;
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(iii) Proporcionar informacién técnica sobre el punto de vista divergente que figura en el Anexo 10 del informe de
la JMPR de 2024. Se alienta a la JMPR a que continle deliberando para resolver estos puntos de vista
discrepantes sobre cuestiones técnicas; y

(iv) Elaborar un plan de trabajo con hitos claros en relacién con las futuras sesiones del CCPR y la JMPR. Como
propone la JMPR, este plan de trabajo puede incluir otros mecanismos, como talleres y seminarios web, para
facilitar el intercambio de informacion entre los evaluadores de riesgos y los gestores de riesgos.

2. Consideracion sobre la recomendacién de LMR de grupo para legumbres

La Secretaria de la JMPR informd de que la JMPR de 2023 habia recibido datos sobre el uso de acetamiprid en varias
legumbres. Se identificaron diferencias significativas en los niveles de residuos tras el tratamiento de buenas prdcticas
agricolas (BPA) entre los géneros de Phaseolus o Vigna y soja, y los ensayos de campo en los cultivos individuales de
Phaseolus y Vigna no fueron suficiente para formular una recomendacidn para sus subgrupos.

Como evaluacién de seguimiento, se realizé un andlisis preliminar de los datos para un ndmero limitado de sustancias
activas procedentes de ensayos de campo sobre diversos géneros de Phaseolus o Vigna y granos de soja. Se confirmé
una diferencia estadisticamente significativa en los niveles de residuos entre estas especies para todo el conjunto de
datos, pero no en las muestras cercanas a la cosecha, que normalmente afectan al nivel de residuos. La JMPR de 2024
reevaluod los datos de 2023 relativos a acetamiprid en legumbres (véase la Seccidn 5.1) sobre la base de todo el conjunto
de datos presentado. Para futuras aplicaciones seria conveniente obtener datos de ensayos de campo de los géneros
Phaseolus y Vigna.

Conclusion

El CCPR tomé nota de las consideraciones de la JMPR sobre la recomendacion de los LMR del grupo para el subgrupo de
frijoles secos y el subgrupo de guisantes (arvejas) secos. El LMR recomendado se examiné en relacion con el tema 6.1
del programa.

3. Extrapolacidén de recomendaciones para tomates y pimientos a berenjenas (subgrupo)

La Secretaria de la JMPR proporciond los antecedentes de esta labor y recordé que el CCPR, en su 55.2 reunién, habia
pedido a la JMPR que revisara los procedimientos de extrapolacién de pimientos y tomates a berenjenas elaborados por
la Confederacion Mundial de Legumbres (CML).

La Secretaria de la JMPR informé de que la JMPR habia apreciado la labor realizada por el Observador para identificar
posibles compuestos para la extrapolacion de las recomendaciones existentes de la JMPR relativas a los residuos de
tomates y pimientos a las berenjenas. Al examinar la presentacién del Observador, la JMPR habia convenido en que
ofrecia un enfoque eficiente para evaluar las posibles extrapolaciones de CXL existentes a productos adicionales. La
reunion de la JMPR sefialé que su evaluacion requeria el tiempo de los expertos de la JMPR (aproximadamente una
evaluacién de los LMR adicionales) que de otro modo se asignaria a otro trabajo de la JMPR. Por consiguiente, la reunion
de la JMPR recomendd que todas las comunicaciones se coordinaran por conducto del Grupo de trabajo sobre
prioridades del CCPR. Con respecto a las conclusiones sobre extrapolaciones especificas formuladas por el Observador,
la reunidn de la JMPR destaco varios resultados que no serian acordes a los procedimientos actuales de la JMPR. En
consecuencia, la reunion de la JMPR hizo hincapié en que las recomendaciones bajo el mandato de la JMPR (por ejemplo,
los valores de orientacion toxicoldgicos basados en la salud, las recomendaciones sobre el nivel maximo de residuos y
las evaluaciones de riesgos alimentarios) debia hacerlas al CCPR la JMPR Unicamente.

Los miembros que intervinieron expresaron su agradecimiento a la JMPR por su examen del enfoque y sefialaron la
utilidad del trabajo, que debia alentarse a encontrar formas mas eficientes de recomendar LMR para cultivos menores,
reconociendo al mismo tiempo que esa informacion es examinada por la JMPR como érgano cientifico independiente.

Un observador sefialé que seguirian haciendo presentaciones similares a la JMPR para apoyar los CXL para cultivos
menores y sefald que existian preocupaciones acerca de la capacidad de recursos de la JIMPR, y que esas presentaciones
se limitarian a compuestos ya programados para su evaluacion por la JMPR.

Un miembro expreso su agradecimiento al observador de la CMLYy pidid capacitacidon para ayudar a los paises a contribuir
a este proceso de presentaciones a la JMPR.
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Conclusidn

ElI CCPR, en su 56.2 reunidn:

(i) agradecio a la JMPR su consideraciéon del enfoque de trabajo y la revision de la propuesta especifica de LMR
relativa a la extrapolacion de los CXL existentes de tomates y pimientos a berenjenas.

(ii) tomd nota de que la JMPR estaba de acuerdo en que este enfoque gradual, con las modificaciones
convenientes, podia ser adecuado para identificar los posibles ingredientes activos, en los que podia
considerarse la extrapolacidon de los CXL existentes a otros productos, como un cultivo menor.

(iii) acogié con beneplacito que se siguiera estudiando este enfoque para encontrar la propuesta, el ingrediente
activo y los productos conexos adecuados para apoyar el establecimiento de LMR para cultivos menores;

(iv) acordd que, habida cuenta de los limitados recursos de expertos de la JMPR, todas las presentaciones relativas
a la propuesta, el ingrediente activo y la informacidn conexa debian coordinarse a través del grupo de trabajo
sobre los calendarios y las listas de prioridades del Codex.

4, Transicion del producto de carne al producto de musculo y grasa

La Secretaria de la JMPR recordd que, de acuerdo con la Clasificacion de alimentos y piensos (CXA 4—1989) revisada, que
incluye la Categoria B revisada sobre productos alimenticios primarios de origen animal, la Categoria B revisada
incorpora nuevas definiciones de los términos “carne”, “musculo”, “grasa” y “despojos comestibles” para facilitar la
armonizacion de los LMR entre el CCPR y el CCRVDF. Se convino en actualizar las definiciones de los productos con
arreglo a la nueva clasificacion, y en el futuro se seguiria aplicando un enfoque gradual para la actualizacion con arreglo

a la nueva clasificacion.

Un miembro sefald que esta actualizacion significaria que el periodo de transicidon abarcaria aproximadamente 25 afios,
lo cual es la duracidn del ciclo de examen periddico.

Para los productos del Grupo de musculos (de mamiferos distintos de los mamiferos marinos) (MM 0095) y Grupo de
musculos de aves (PM 0110), las descripciones se modificaron mientras que los cédigos no se cambiaron. El CCPR
convino en que ello podria causar confusion y problemas en el seguimiento y el cumplimiento de los LMR para estos
productos. Por lo tanto, debia afiadirse una nota o un sufijo en la base de datos a esos CXL derivados bajo la clasificacidon
anterior para aclarar que el CXL se aplicaba a la anterior descripcion del producto.

El CCPR sefialé que esta consideracion probablemente se plantearia también en el proyecto de actualizacién de la base
de datos para reasignar todos los CXL/LMR a la clasificacidn revisada (véase el tema 3 del programa) y que podria
presentarse una propuesta en la 57.2 reunion del CCPR para su examen. El CCPR tomo nota de la disposicidn de Australia,
China y la Unién Europea para prestar asistencia a este respecto.

Conclusidn

ElI CCPR, en su 56.2 reunién :
(i) toma nota de la actualizacion de la JMPR; y

(ii) y propuso que el CCPR, en su 57.2 reunidén, considerara la posibilidad de afiadir una nota/sufijo a los CXL
derivados de la anterior clasificacién que figura en el parrafo 58.

5. Interpretacion de los patrones de uso para aplicaciones especificas

La Secretaria de la JMPR informé de que en las reuniones de 2023 y 2024 se habia recibido informacidn sobre los usos
registrados y los ensayos de campo supervisados de los productos insecticidas con pulverizacién de cebo, en los que el
producto final se aplicaba a una pequefia zona del cultivo.

La Secretaria de la JMPR explicé que la JIMPR formulaba recomendaciones sobre residuos sobre la base de ensayos de
residuos supervisados cuyo patrén de uso coincidia, se aproximaba o podia ajustarse a las BPA criticas. La aplicacion de
un producto dirigida a una parte del cultivo suscitdé preguntas sobre la distribucion resultante de los residuos en una
zona tratada y la recoleccidén de muestras representativas de campos, huertos, etc. La JMPR sefiald que los tratamientos
locales inherentes a la agricultura de precisidén suscitarian estas mismas preguntas en relacidon con otros productos
finales. Se sefiald que el muestreo de productos para determinar los niveles de residuos de plaguicidas debia ser
adecuado para la obtencion de LMR (que reflejen el potencial del tratamiento directo del producto), asi como los niveles
de residuos que reflejen la mezcla de productos cosechados en el campo. La JMPR recomendd que las autoridades
reguladoras y otras entidades (por ejemplo, la OCDE) que establecieran directrices para la realizacidon de ensayos de
campo debian tener en cuenta estas cuestiones durante la actualizacién de las directrices.
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Un miembro apoyd las opiniones de la JMPR y sefialé que era oportuno que la OCDE y otras organizaciones tuvieran
buenas practicas para los ensayos de residuos que reflejaran las diferentes técnicas de aplicacion y precision.

Conclusidn

El CCPR, en su 56.2 reunién, reconocié los esfuerzos en curso de la JMPR para mejorar y refinar sus métodos de
evaluacién para armonizarlos mas estrechamente con las practicas de campo del mundo real, asegurando resultados de
evaluacion mas sélidos cientificamente.

6. Actualizacién de los residuos de plaguicidas en los alimentos: Documento de orientacion para los encargados
de realizar monografias y revisiones de la JMPR en la OMS

El CCPR sefiald que las actualizaciones del anteproyecto del documento de orientacidn para los encargados de realizar
monografias y revisiones de la OMS sobre procedimientos, orientacidn cientifica y estilo estaban en curso, y que una
version final reemplazaria eventualmente la orientacién actual de la OMS en el sitio web de la OMS después de la JMPR
de 2025.

7. Estrategia y calendario para la reevaluacidn de ditiocarbamatos por la JIMPR

La Secretaria de la JMPR informd de que se habia analizado un plan para la reevaluacion de los ditiocarbamatos y que
en los informes se presentaban tres fases para esta evaluacion. Dependiendo de la prioridad y el volumen de trabajo de
la JMPR, era posible que todas las actividades de una fase determinada no se completaran en una sola reunién de la
JMPR, por lo que las fases subsiguientes se abordarian en reuniones posteriores de la JMPR. Las expectativas eran que
la primera etapa requeriria la totalidad de los recursos anuales normalmente asignados al programa de evaluacion
periddica, mientras que las etapas segunda y tercera juntas requeririan niveles similares de recursos. La Secretaria de la
JMPR indic6é que la JMPR seguiria realizando la reevaluaciéon, dentro de los limites de los recursos disponibles, de
conformidad con el plan esbozado y que los progresos se comunicarian en la 57.2 reunion del CCPR.

La Secretaria de la JMPR en la FAO aclaré también que, dado que se utilizaban métodos de residuos totales, la evaluacion
de residuos de todos los compuestos se realizaria simultdneamente con la tercera fase del plan o en los afios siguientes.

Conclusion

El CCPR, en su 56.2 reunion, tomd nota de la actualizacion y esperaba con interés nuevas actualizaciones en sus proximas
reuniones.

8. Actualizacion sobre el avance en la orientacidn sobre toxicocinética lineal y no lineal

La Secretaria de la JMPR informé al CCPR de que habia un proyecto de orientaciéon, pero que era necesario
perfeccionarlo. Se preveia que en 2026 la JMPR continuaria trabajando en la orientacion.

Conclusion
El CCPR, en su 56.2 reunion, tomo nota de la actualizacion proporcionada.

9. Datos sobre metabolitos de plaguicidas gue también son productos quimicos

La Secretaria de la JMPR informé de que la JMPR considera el riesgo alimentario no solo del ingrediente activo del
plaguicida, sino también de sus metabolitos y productos de degradacién. Se habia elaborado un enfoque sistematico
para evaluar el riesgo de esos metabolitos y productos de degradacion. En el caso de los metabolitos y productos de
degradacion menos especificos y de bajo peso molecular, los patrocinadores de plaguicidas incluidos en el programa de
la JMPR debian investigar la disponibilidad de dicha informacidn pertinente para la evaluacion de riesgos alimentarios y
presentarla.

La Secretaria de la JMPR destacé ademas que, si bien era importante que los datos fueran completos, la calidad de los
datos era igualmente importante.

Conclusién
El CCPR, en su 56.2 reunidn:

(i) destaco la importancia de la presentacién de esos metabolitos y datos de degradacidn, en particular también
para los utilizados como productos quimicos para asegurar una evaluacidn alimentaria rigurosa y basada en la
ciencia; y

(ii) alenté a los patrocinadores a presentar dichos datos o informacién para mejorar la exactitud de la evaluacién
de riesgos alimentarios.
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10. Eficiencia de los recursos de la JMPR

La Secretaria de la JMPR informd al Comité de que la JMPR ha instado sistematicamente a los patrocinadores a que
presenten expedientes quimicos completos y de alta calidad en consonancia con los Principios de andlisis de riesgos del
CCPR; sin embargo, muchas presentaciones recientes —como las relativas a clorpirifos y acinonapir— carecen de los
datos esenciales de residuos y toxicologia necesarios para establecer valores orientativos basados en la salud,
definiciones de residuos y evaluaciones de riesgos alimentarios. En un nuevo caso, el expediente presentaba un patron
de uso muy limitado que no resulté en residuos de plaguicidas detectables, lo que complicé el proceso de evaluacién.
Ademas, los patrocinadores suelen presentar grandes expedientes para usos adicionales en los afios siguientes, lo que
exige que la JMPR revise las definiciones de residuos y ponga a prueba su capacidad. Para mejorar la eficiencia y el
enfoque, la JMPR priorizara los expedientes que incluyan multiples usos registrados con residuos mensurables esperados
y que aborden plenamente todos los datos requeridos descritos en la convocatoria de presentacion.

Conclusidn

El CCPR convino en que la JMPR podia dar prioridad a los expedientes y seguir examinando esta cuestién en el marco
del tema 10 del programa.

INFORME SOBRE LAS RESPUESTAS A LAS PREOCUPACIONES ESPECIFICAS PLANTEADAS POR EL CCPR EN LA REUNION
DE LA JMPR DE 2024 (tema 5b del programa)®

El CCPR sefialé que en su 55.2 reunidén no habia planteado preocupaciones especificas para su examen en la reunién de
la JMPR de 2024.

LMR PARA PLAGUICIDAS EN LOS ALIMENTOS Y LOS PIENSOS (en los tramites 7 y 4) (tema 6.1 del programa)?*°
Observaciones generales

La Unidn Europea informd al CCPR de que los CXL adoptados por la CAC, en su 47.2 periodo de sesiones (2024), respecto
de los cuales la Unidon Europea no habia formulado reservas, ya se habian adoptado en su legislacidn.

La Unidn Europea explicd ademds que era una politica de la Unién Europea proponer un Reglamento de la Comisidn
Europea para la inclusion de los CXL en su legislacion siempre que:

e la Unidn Europea estableciera LMR para el producto en consideracion; y
e elactual LMR de la Unién Europea fuera mas bajo que el CXL.

El CCPR tomé nota de que la Union Europea expresaria reservas al avance de los LMR propuestos en las siguientes
situaciones, y que Suiza apoyaria todas las reservas de la Unién Europea, ya que su enfoque y politicas de evaluacién de
riesgos de residuos eran los mismos que los de la Unién Europea:

e el CXL propuesto no es seguro para los consumidores europeos (incluida una evaluacion de si la definicion de
residuos del Codex garantiza un nivel equivalente de proteccion); y/o

e |os datos toxicoldgicos no estan disponibles en el ambito de la Unidn Europea o estan disponibles pero alin no se
han evaluado en el dmbito de la Unidn Europea; y/o

e los CXL propuestos no estan suficientemente respaldados por los datos que figuran en el manual de la FAO u
otros requisitos convenidos; y/o

e la definicidn de residuo establecida por la JMPR no es compatible con la definicion de residuo establecida en el
ambito de la Unién Europea; y/o

e el CXL no es aceptable para la Unién Europea con respecto a aspectos como los datos de apoyo, las
extrapolaciones y las cuestiones medioambientales de caracter global, de conformidad con las normas de la
Organizacion Mundial del Comercio (OMC).

La Unidn Europea sugirié que si los calculos de la carga alimentaria y los célculos del umbral de preocupacion toxicoldgica
(UPT) eran accesibles en el informe de la JMPR, posiblemente en formato electrdnico a través de un enlace en el informe
de la JMPR, podia ser beneficioso.

9 Informe de la Reunidn de la JIMPR de 2024, Seccién 3

FAO: https://openknowledge.fao.org/server/api/core/bitstreams/efcOacf8-8114-4f18-b746-b1d90bf2ae23/content

OMS: https://www.who.int/groups/joint-fao-who-meeting-on-pesticide-residues-(jmpr)
10 Carta circular CL 2025/35-PR; CX/PR 25/56/5; CX/PR 25/56/5-Add.1 (observaciones de Australia, Brasil, Canada, Chile, Colombia,
Cuba, Egipto, Peru, Tailandia, Uruguay, Comité Europeo de Fabricantes de Azucar (CEFS), CroplLife International)



https://openknowledge.fao.org/server/api/core/bitstreams/efc0acf8-8114-4f18-b746-b1d90bf2ae23/content
https://www.who.int/groups/joint-fao-who-meeting-on-pesticide-residues-(jmpr)
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Los EE. UU. recordaron al CCPR que las cuestiones ambientales globales estaban fuera del mandato del CCPR, ya que el
objeto principal del CCPR era la proteccién de la salud del consumidor y la facilitacién del comercio mundial.

Consideracién de los compuestos

015 Clormequat

La Unidn Europea y Suiza expresaron reservas sobre el avance de los LMR propuestos para el grupo PF 0111 de despojos
comestibles de aves; grupo de huevos; grupo de despojos comestibles (mamiferos); grupo de grasas de mamiferos
(excepto la grasa de la leche); y el grupo de musculos (de mamiferos distintos de los mamiferos marinos); debido a la
observacion de la Unidn Europea de que el resultado del estudio sobre piensos se redonded a un LMR mas alto de lo
necesario.

La Secretaria de la JMPR explicd que la JMPR de 2024 no reevalud estos productos y que la intenciéon de los LMR
propuestos era principalmente armonizarlos con la nueva clasificacidn de alimentos y piensos revisada.

El CCPR, en su 56.2 reunidn acordo, tal como habia recomendado la JMPR de 2024:

e adelantar todos los LMR propuestos al tramite 5/8 para su adopcién, tomando nota de la reserva de la Unién
Europea y Suiza como se indica en el parrafo 81; y

e revocar los CXL asociados.
017 Clorpirifos

La Secretaria del CCPR sefiald que clorpirifos se habia programado para su examen periddico en 2024, pero que la JMPR
no pudo completar su evaluacién debido a la insuficiencia de datos y la falta de apoyo de un patrocinador.

La organizacion miembro lamentd que el expediente presentado a la JMPR fuera insuficiente para la evaluacién
toxicoldgica y reiterd la importancia de presentar expedientes completos y de buena calidad para el uso eficiente de los
recursos de la JMPR. Se sefialé ademas que, dado que todos los CXL habian sido revocados y no habia datos suficientes
para reevaluarlos, el compuesto podia suprimirse de la base de datos.

El CCPR convino en eliminar este compuesto de la base de datos del Codex y de los calendarios y las listas de prioridades.
027 Dimetoato/055 ometoato

La Secretaria del CCPR recordd el compromiso del patrocinador en la 55.2 reunion del CCPR de proporcionar datos
toxicoldgicos para la revision de la JMPR en 2024.

La Secretaria de la JMPR informd al CCPR de que la JMPR no habia recibido datos toxicoldgicos suficientemente robustos
del patrocinador de este compuesto.

El observador de Croplife International indicd, en nombre del patrocinador, que ya se habian presentado datos
toxicoldgicos adicionales para su examen por la JMPR.

El CCPR acordd mantener los LMR propuestos para la pulpa seca de naranjas; y las naranjas, dulces, agrias, en el tramite 4,
en espera de la presentacién de datos por parte del patrocinador y el resultado de la revisidn de la JMPR en 2026.

035 ETOXIQUIN

La Secretaria del CCPR informé al CCPR de que la JMPR no habia podido completar el examen peridédico de este
compuesto debido a que los datos toxicoldgicos presentados eran insuficientes.

Se expresaron preocupaciones por el hecho de que la revocacion inmediata de los CXL de este compuesto pudiera
perturbar el comercio con los paises que adoptaran las normas del Codex. Teniendo en cuenta que no se habia detectado
ningun problema de salud publica y en los EE. UU. se habian realizado en 2019 evaluaciones de riesgos mas
contemporaneas para la salud humana, se sugirié que los CXL podian mantenerse y que el compuesto podia transferirse
al GTE sobre compuestos sin apoyo para facilitar la deliberacion ulterior. Un miembro sefialé que tal vez seria
conveniente coordinar el debate con el CCRVDF donde este compuesto se habia examinado también para comprender
mejor su aplicacion en la cadena mundial de suministro de alimentos.

En respuesta a una propuesta de revocar el CXL para etoxiquin en peras mientras se transfiere el compuesto al GTE sobre
compuestos sin apoyo, la Secretaria del CCPR recordé que el CCPR, en su 54.2 reunién, habia acordado mantener todos
los CXL para este compuesto bajo la regla de cuatro afos, a la espera de la revisién de la JMPR de los datos adicionales
del patrocinador, y que quedaban dos afios mas para su consideracion.

La organizacion miembro sefialé que, si bien no se habia presentado ningin formulario de preocupaciones en materia
de salud publica, la falta de informacidén toxicoldgica actualizada de etoxiquin significaba que el CXL de etoxiquin no
podia confirmarse como seguro.
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El CCPR acordd mantener todos los CXL para etoxiquin hasta que expirase la norma de los cuatro afios y que los CXL se
examinarian en una futura reunién del CCPR (véase el tema 8.1 del programa).

041 Folpet

La Unidn Europea y Suiza expresaron reservas sobre el avance de los LMR propuestos para: banano; cebada; grupo de
musculos de aves; grupo de grasas de aves; grupo de despojos comestibles de aves; grupo de despojos comestibles
(mamiferos); grupo de huevos; grupo de grasas de mamiferos (excepto las grasas de la leche); grupo de musculos (de
mamiferos distintos de los mamiferos marinos); grupo de leches; trigo; y las uvas de vino, debido a la definicion de
residuos mas amplia de los productos de origen vegetal y animal que debe aplicarse en la Unidn Europea, que incluye
ftalamida, y a la espera del resultado de una evaluacién en curso en la Unién Europea de la tolerancia a las importaciones
de bananos.

Algunos miembros expresaron su preocupacién por la propuesta de revocacion de los CXL, ya que ello daria lugar a
importantes problemas para el comercio internacional, y pidieron que el GTE examinara esta cuestion en relacién con
los compuestos sin apoyo mientras se esperaba la presentacién de los datos por parte del patrocinador. El observador
de UIPAC informd al CCPR en nombre del patrocinador de los datos, de que el patrocinador presentaria datos adicionales
sobre manzanas, uvas de mesa y patatas (papas).

La revocacion de los CXL relacionados con otros usos se examind mas a fondo en el tema 8.1 del programa, y observando
que estos usos no entraban dentro del ambito de los compuestos sin apoyo que no son motivo de preocupacion en
materia de salud publica, la Unica opcidn que quedaba era revocar los CXL de conformidad con la recomendacién de la
JMPR.

Un miembro sefialé que el LMR para las uvas de vino de 15 mg/kg propuesto en el informe de la JMPR de 2024 no
figuraba en la base de datos del Codex, recomendd que se corrigiera este error e indicd que ahora era necesario hacer
una distincién en la base de datos entre uvas de mesa y uvas de vino debido a la nueva recomendacion para las uvas de
vino. Se sefialé ademas que existia un CXL para las uvas pasas (=grosellas, pasas y “sultanas”) que también seria
necesario mantener. El CCPR actualizo la base de datos en consecuencia.

El CCPR, en su 56.2 reunion, acordo:

e adelantar los LMR al tramite 5/8 para su adopcidn, tomando nota de la reserva de la Unidn Europea y Suiza
indicada en el parrafo 96;

e mantener los CXL para manzanas; uvas; uvas pasas (=grosellas, pasas y “sultanas); y patatas (papas) bajo la regla
de cuatro afios, sefialando que el CXL actual para las uvas ahora era para las uvas (excepto uvas de vino); y

e revocar todos los demas CXL seguin lo recomendado por la JMPR de 2024.
062 Butoxido de piperonilo

El CCPR recordd la decision adoptada en su 55.2 reunién de mantener los CXL de butéxido de piperonilo en espera de la
confirmacién de la presentacion de un paquete completo de datos para su examen periddico, y si no habia un
compromiso de proporcionar datos en la CCPR56, que este compuesto y todos los CXL conexos se eliminarian de la base
de datos del Codex.

El observador del Consejo Internacional de Frutos Secos y Nueces (INC) indicé en nombre del patrocinador de los datos,
que el patrocinador se habia comprometido a presentar datos sobre este compuesto y el Presidente del GTE sobre
prioridades confirmé que este compuesto se habia incluido en la lista de prioridades de 2027.

El CCPR acordd retener los CXL de este compuesto, a la espera de la presentacién de los datos por parte del patrocinador
y la revision de la JMPR.

063 Piretrinas

El CCPR recordé la decisién adoptada en su 55.2 reuniéon de mantener los CXL para este compuesto durante un afio a la
espera de la presentacion de los datos por parte del patrocinador de los datos.

La Secretaria de la JMPR confirmd que no se habian recibido datos adicionales.

El Presidente del GTE sobre prioridades informé al CCPR de que se habia recibido el compromiso de presentar datos del
patrocinador de los datos.

Por lo tanto, el CCPR acordd mantener los CXL de este compuesto, en espera de la presentacion de los datos por parte
del patrocinador y la revisién de la JMPR en 2027.
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072 Carbendazim

El CCPR recordd la decision adoptada en su 55.2 reunion de mantener los CXL para este compuesto durante un afio en
espera de la presentacion de los datos por parte del patrocinador de los datos.

La Secretaria de la JMPR confirmé que la JMPR no habia recibido ningun dato adicional.
El CCPR acordd revocar todos los CXL, con la posterior eliminacidn de este compuesto de la base de datos del Codex.
090 Clorpirifos-metilo

El CCPR sefialé que este compuesto figuraba en la lista de evaluaciones periddicas para 2024. Sin embargo, no se
menciond en el informe de la JMPR de 2024 y se solicité informacion a la JMPR sobre el estado de este compuesto.

La Secretaria de la JMPR informé al CCPR de que la reevaluacidn toxicoldgica y de residuos no se habia realizado debido
a la falta de presentacién de datos sobre este compuesto.

El CCPR considerd una propuesta para que este compuesto se transfiriera al GTE sobre la gestion de compuestos sin
apoyo que no son motivo de preocupacion en materia de salud publica para su debate posterior. El CCPR recordd que
todos los CXL de este compuesto se habian mantenido con arreglo a la norma de los cuatro afios tal como se convino en
la 53.2 reunion del CCPR (2022), en espera de la reevaluacién periddica de la JIMPR en 2024, y que quedaba un afio para
identificar los datos. No hubo compromiso para proporcionar los datos identificados por el CCPR en su 56.2 reunién, por
lo tanto, se considerd un compuesto sin apoyo. Sin embargo, sobre la base de las deliberaciones ulteriores en el tema 8.1
del programa (parrafo 248), se sefialé que en 2020 se habia presentado un formulario de preocupaciones para este
compuesto en el que se indicaba que no cumplia la definicién de un compuesto sin apoyo que no es motivo de
preocupacion en materia de salud publica. La Secretaria de la JMPR confirmé el recibo del formulario de preocupaciones
en 2021y considerd que se necesitaban datos adicionales. Por lo tanto, el CCPR habia decidido dar prioridad a clorpirifos-
metilo para la revision periddica por la JMPR antes de 2024, para la cual no se habian proporcionado datos.

El CCPR acordd revocar todos los CXL de este compuesto y eliminar el compuesto de la base de datos del Codex.
102 Hidrazida maleica

La Secretaria de la JMPR inform6 al CCPR de que los datos toxicoldgicos presentados eran insuficientes para realizar una
reevaluaciéon y no se formularon recomendaciones.

El Presidente del GTE sobre prioridades informé al CCPR de que un patrocinador de datos solicitd que se mantuvieran
todos los CXL bajo la regla de cuatro afios, en espera de la presentacion de datos adicionales para la revisidn por la JMPR
en 2026. Se apoyd el mantenimiento de los CXL en virtud de la norma de los cuatro afios y se informé al CCPR de que
los datos ya estaban disponibles en el ambito de la Unidn Europea y que serian presentados por el patrocinador.

El CCPR acordé mantener todos los CXL bajo la regla de cuatro afios en espera de la presentacién de datos de los
patrocinadores y el resultado de la JMPR de 2026.

103 Fosmet

La Unidn Europea y Suiza expresaron sus reservas sobre el avance de los LMR propuestos para arandanos y patatas
(papas), citando los riesgos para la salud identificados para sus consumidores.

Varios miembros expresaron su oposicién al avance del LMR propuesto para arandanos debido a un riesgo agudo
identificado por la JMPR.

Algunos miembros pidieron que se mantuvieran varios CXL propuestos para su revocacién a fin de dar tiempo a que se
presentaran nuevos datos para su examen por la JMPR. Sefialando el compromiso del observador de CroplLife
International de proporcionar datos tanto sobre toxicologia como sobre residuos en apoyo de citricos, semillas de
algoddn, frutas pomdaceas y nueces de arbol, el CCPR acordé mantener los CXL para estos cuatro productos bajo la norma
de los cuatro afios.

Un miembro expresé su preocupacion por la revocacion de los CXL para melocotones (duraznos) y solicité transferirlo al
GTE sobre compuestos sin apoyo a la espera de datos adicionales.

En respuesta a una propuesta de mantener el CXL existente para melocotones (duraznos), se observé que el CXL podia
presentar un problema en materia de salud publica, ya que los valores de orientacidn basados en la salud (VOBS) se
habian reducido. Algunos miembros destacaron que, en los casos en que se habia reducido el VOBS, la JMPR debia
examinar los CXL existentes e informar al CCPR de si esos CXL darian lugar a rebasamientos del VOBS para ayudar al CCPR
a decidir si los CXL debian mantenerse con arreglo a la norma de los cuatro afios.

11 CX/PR 21/52/19-Add.1
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La Secretaria de la JMPR acordé considerar cémo podia llevarse a cabo la revisién de los CXL recomendados para su
revocacion por la JMPR de manera eficiente en el uso de los recursos. La JMPR acordd presentar evaluaciones de riesgos
especificamente para los CXL mantenidos para fosmet para la CCPR57.

ElI CCPR, en su 56.2 reunién, acordo:

. adelantar los LMR propuestos para arandanos y patatas (papas) al tramite 5/8 para su adopcién, tomando nota
de la reserva de la Unidn Europea y Suiza que se indica en el pdarrafo 118, y la revocacion de los CXL asociados;

. revocar todos las demas CXL, segun lo recomendado por la JMPR de 2024;
. eliminar el LMR propuesto para arandanos; y

. mantener los CXL para frutos citricos, frutas pomdceas, nueces de arbol y semillas de algoddén bajo la regla de
cuatro aflos mientras se espera la presentacidn de los datos de los patrocinadores y la evaluacion de la JMPR.

111 Iprodiona

El CCPR recordd la decisién adoptada en su 55.2 reunidén de mantener el LMR propuesto para patatas (papas), desechos,
en el tramite 4, a la espera de informacién adicional del patrocinador de los datos.

La Secretaria de la JMPR informé al CCPR de que habian deliberado sobre este producto con el patrocinador de los datos,
y aclaré que, aunque el producto se utiliza como pienso para animales, no es un producto comercializado
internacionalmente. Por lo tanto, la JMPR informd que no era necesario recomendar un LMR y que se estimarian los
niveles medianos y altos de residuos para el calculo de la carga animal.

El CCPR convino en eliminar el LMR propuesto para patatas (papas), desechos.
120 Permetrin

La Secretaria del CCPR informd al CCPR de que la JMPR no habia podido completar el examen periddico de este
compuesto debido a que no se habian presentado suficientes datos toxicoldgicos.

El Presidente del GTE sobre prioridades informé al CCPR de que se habian presentado datos adicionales para este
compuesto y apoy6 la retencion de todos los CXL hasta que se concluyera el examen de la JMPR. La Secretaria de la
JMPR acordé que la evaluacidn de este compuesto continuaria en la préxima JMPR.

El CCPR acordé mantener todos los CXL mientras esperaba la revision de la JMPR.
142 Procloraz

La Unién Europea y Suiza expresaron reservas sobre el avance de los LMR propuestos para aguacate; cebada; grupo de
despojos comestibles de aves; grupo de grasas de aves; grupo de musculos de aves; grupo de despojos comestibles de
mamiferos; grupo de huevos; grupo de grasas de mamiferos (excepto las grasas de la leche); grupo de leches; grupo de
musculos (de mamiferos distintos de los mamiferos marinos); avena; centeno; triticale; y trigo, dado que la Unidn
Europea considera que el enfoque UPT solo debia utilizarse para metabolitos menores y BTS 44595 era un metabolito
importante de procloraz en los tejidos de rumiantes y el metabolito predominante en muchos cultivos, incluidos los
cereales. La Unidn Europea también detectd un riesgo agudo de aguacate para los consumidores de la Unidn Europea.

Colombia expresd una reserva sobre el avance del LMR propuesto para el aguacate, ya que identificaron un posible
problema de salud asociado con el aguacate basado en la evaluacién de la JMPR.

En respuesta a una solicitud de que se publicaran las evaluaciones de la exposicidn utilizando el enfoque del UPT para
una mayor transparencia, la Secretaria de la JMPR informd de que la JMPR estudiaria la viabilidad de incluir dicha
informacién en el informe y proporcionara una actualizacién en la 57.2 reunién del CCPR.

La Secretaria de la JMPR informo al CCPR de que, si bien la practica habitual era utilizar el método UPT para evaluar solo
los metabolitos menores, en este caso el metabolito principal BTS 44595 no estaba cubierto por los valores de referencia
toxicoldgicos de la sustancia activa y, por lo tanto, se aplicé el método UPT.

Varios paises propusieron mantener algunos de los CXL propuestos para revocacién, incluyendo los CXL para frutas
tropicales y subtropicales variadas — de piel no comestible, dado el registro activo de banano, pifia, mango y papaya en
sus paises; cereales en grano (particularmente arroz); frutos citricos; y hongos, y solicitaron transferir el CXL al GTE sobre
compuestos sin apoyo mientras esperaban los datos. Tras los debates mantenidos en el tema 8.1 del programa (véase
el parrafo 250), se sefialé que el mandato del GTE sobre compuestos sin apoyo no incluian considerar estos CXL.

El observador de Croplife International confirmé en nombre del patrocinador de los datos, que no se proporcionarian
nuevos datos a la JMPR.
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El CCPR, en su 56.2 reunidn, acordd, como recomendd la JMPR de 2024:

e adelantar todos los LMR propuestos al tramite 5/8 para su adopcion, tomando nota de las reservas de Colombia,
la Unidn Europea y Suiza como se indica en los parrafos 132 y 131, respectivamente; y

e revocar todos los demas CXL.
Carbosulfan (145)

El CCPR convino en eliminar los LMR propuestos para mangos y berenjenas tomando nota de que el compuesto habia
sido suprimido de la lista de revisiones periddicas después de la confirmacion de que el patrocinador de los datos habia
retirado el apoyo para este compuesto (tema 9 del programa, parrafo 278).

146 Lambda-cihalotrin

El CCPR tomé nota del resultado de la JMPR de 2024 de que de acuerdo con la evaluacién de la JMPR de la nueva
toxicologia no era necesario revisar la IDA y la dosis de referencia aguda (DRA) establecidas previamente.

147 Metopreno

La Unién Europea y Suiza expresaron reservas sobre el avance de los LMR propuestos para el grupo de despojos
comestibles de aves; grupo de grasas de aves; grupo de musculos de aves; grupo de despojos comestibles (mamiferos);
grupo de huevos; grupo de grasas de mamiferos (excepto las grasas de la leche); grupo de leches; grupo de musculos
(de mamiferos distintos de los mamiferos marinos); y nueces de arbol, debido a la falta de datos toxicoldgicos evaluados
en el marco de la Unién Europea.

El CCPR, en su 56.2 reunidn, acordd, como recomendd la JIMPR de 2024:

e adelantar los LMR propuestos al tramite 5/8 para su adopcién, tomando nota de las reservas de la Unién Europea
y Suiza indicadas en el parrafo 140; y

e revocar los CXL asociados.
160 Propiconazol

La Union Europea y Suiza expresaron reservas al avance de los LMR propuestos para el grupo de despojos comestibles
de aves; grupo de grasas de aves; grupo de musculos de aves; grupo de despojos comestibles (mamiferos); grupo de
huevos; grupo de grasas de mamiferos (excepto las grasas de la leche); grupo de leches; grupo de musculos (de
mamiferos distintos de los mamiferos marinos) en base a la falta de datos sobre la magnitud y toxicidad de los
metabolitos esperados en los productos de origen vegetal y animal que deben tenerse en cuenta en la evaluacion de
riesgos alimentarios. La Union Europea y Suiza informaron al CCPR de que en la evaluacion realizada por la Unidn
Europea los datos toxicolégicos no se consideraron suficientes para concluir sobre el potencial de genotoxicidad y la
toxicidad general de algunos de los metabolitos.

El CCPR, en su 56.2 reunidn, acordd, como recomendd la JMPR de 2024:

e adelantar los LMR propuestos al tramite 5/8 para su adopcion, tomando nota de las reservas de la Union Europea
y Suiza indicadas en el parrafo 142;

e revocar los CXL asociados; y
e eliminar el LMR propuesto en el tramite 4 para arroz, pulido.
173 Buprofezin

La Secretaria de la JMPR inform¢ al CCPR de que la JMPR no pudo llegar a una conclusién sobre la definicidn de residuo
para la evaluacidon de riesgos en el arroz debido a la informacion pendiente sobre los ensayos de campo supervisados
en los que se analizé el sulféxido de buprofezin y, por lo tanto, no se recomendaron LMR. El CCPR tomd nota de la
solicitud de la Republica de Corea de que la JMPR reconsiderara la definicion de residuo con miras a excluir el sulféxido
de buprofezin, ya que este metabolito es un producto de la fotodegradacién formado Unicamente bajo fotdlisis acuosa
y es poco probable que se produzca en practicas reales de cultivo, dado que la aplicacién se hace en una etapa tardia
del crecimiento y la luz solar no llega al agua del arroz bajo un follaje completamente desarrollado, lo que reduce la
probabilidad de fotdlisis.

La Unidn Europea y Suiza expresaron reservas al avance de los LMR propuestos para el grupo de despojos comestibles
de aves; grupo de grasas de aves; grupo de musculos de aves; grupo de despojos comestibles (mamiferos); grupo de
huevos; grupo de musculos (de mamiferos distintos de los mamiferos marinos); grupo de grasas de mamiferos (excepto
las grasas de la leche), ya que no era necesario aumentar el limite de cuantificacion (LDC) existente para los productos
de origen animal sobre la base del avance técnico de los métodos analiticos.
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La Secretaria de la JMPR explicé que la JIMPR de 2024 solo reconfirmé las recomendaciones anteriores de la JMPR para
los productos de origen animal. La finalidad de los LMR propuestos en relacion con los productos de origen animal que
suscitaron reservas de la Unidn Europea y Suiza era principalmente armonizarlos con la Clasificacion de alimentos y
piensos (CXA 4-1989) revisada.

El CCPR, en su 56.2 reunidén, acordd, como recomendd la JIMPR de 2024:

e adelantar todos los LMR propuestos para los productos de origen animal al trdmite 5/8 para su adopcidn,
tomando nota de las reservas de la Unidn Europea y Suiza, como se indica en el parrafo 145; y

e revocar los CXL asociados.
176 Hexitiazox

La Unién Europea y Suiza expresaron reservas sobre el avance del LMR propuesto para el subgrupo de zarzas, ya que la
evaluacion de las mismas BPA en una aplicacion de tolerancia a las importaciones dio lugar a un LMR inferior de 3 mg/kg
en la Union Europea. La Unién Europea informé al CCPR de que, una vez que se dispusiera de la evaluacion de la JMPR,
esta reserva podia revisarse sobre la base de un analisis mas detallado de los datos utilizados por la JMPR.

Se sefialé que la formacidn del metabolito de ciclohexilamina debia considerarse en las posibles evaluaciones futuras de
usos en cultivos de hoja.

La Secretaria de la JMPR informd al CCPR de que la monografia se publicaria pronto.
El CCPR, en su 56.2 reunidn, acordd, como recomendé la JIMPR de 2024:

e adelantar todos los LMR propuestos al tramite 5/8 para su adopcidn, tomando nota de las reservas de la Unién
Europea y Suiza como se indica en el parrafo 148;y

e revocar los CXL asociados.
184 Etofenprox

La Unidn Europea y Suiza expresaron reservas sobre el avance del LMR propuesto para el grupo de huevos, ya que de
conformidad con las normas de redondeo incluidas en la Seccidn 5.3 del Manual de la FAQ, sobre la base de las normas
de la OCDE, el LMR debia establecerse en 0,07 mg/kg y no redondearse hasta 0,1 mg/kg.

La Unién Europea y Suiza sefialaron ademas que los LMR propuestos para el grupo de despojos comestibles de aves, el
grupo de grasas de aves, el grupo de musculos de aves y el grupo de huevos estaban basados en estudios del
metabolismo e informaron de que se dispone de un estudio sobre la alimentacion y un estudio sobre la alimentacién es
la base preferida para obtener propuestas de LMR para los productos de origen animal.

La Secretaria de la JMPR informd que el LMR para el grupo de huevos se establecié con el fin de cubrir los peores casos
posibles y con miras a facilitar el comercio internacional. La Secretaria de la JMPR informd ademas de que el LMR para
el grupo de huevos podia revisarse si se presentaban los datos de un nuevo estudio de alimentacidn para su revisién por
la JMPR.

La Secretaria de la JMPR aclaré ademas que la intencion de algunas recomendaciones para los productos de origen
animal era principalmente armonizarlas con la Clasificacion de alimentos y piensos (CXA 4-1989) revisada.

El CCPR, en su 56.2 reunidn, acordd, como recomendd la JIMPR de 2024:

e adelantar todos los LMR propuestos al tramite 5/8 para su adopcién, tomando nota de las reservas de la Unién
Europea y Suiza como se indica en el parrafo 152; y

e revocar los CXL asociados.
189 Tebuconazol

La Unidn Europea y Suiza expresaron reservas sobre el avance del LMR propuesto para las semillas de comino, a la espera
del resultado de una evaluacién en curso en la Union Europea.

El CCPR, en su 56.2 reunion, acordd adelantar el LMR propuesto al tramite 5/8 para su adopcién como recomend?é la
JMPR en 2024, tomando nota de las reservas de la Unidén Europea y Suiza, como se indica en el parrafo 157.
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193 Fenpiroximato

La Unidn Europea y Suiza expresaron reservas sobre el avance de los LMR propuestos para manzanas; pepinos; grupo
de despojos comestibles (mamiferos); grupo de grasas de mamiferos (excepto las grasas de la leche); grupo de leches;
grupo de musculos (de mamiferos distintos de los mamiferos marinos); subgrupo de mandarinas (incluidos los hibridos
similares a las mandarinas); subgrupo de naranjas, dulces, agrias (incluidos los hibridos similares a las naranjas); tomates;
y tomates cherry, en espera del resultado de la revisidn periddica de la UE.

Varios miembros expresaron preocupacion por el avance de los LMR propuestos para el grupo de despojos comestibles
(mamiferos); frijoles con vainas (subgrupo); y berenjenas (subgrupo), ya que en la JMPR de 2021 se habian determinado
problemas de exposicidn aguda en la alimentacion que fueron nuevamente confirmados en la JMPR en 2024.

El CCPR tomo nota de lo siguiente:
° el CXL para las frutas de hueso (grupo) debia ser revocado segun lo recomendado por la JMPR en 2017;

° el CXL para las berenjenas, mantenido en virtud de la norma de los cuatro afios por el CCPR, en su 53.2 reunion,
debia ser revocado, ya que no se proporcionaron nuevos datos;

. el CXL para las manzanas, desecadas, mantenido en virtud de la norma de los cuatro afios por el CCPR, en su
53.2 reunidn, ha sido ahora reemplazado por una nueva recomendacion de la JMPR y debia ser revocado;

. el CXL para las calabazas de verano, mantenido en virtud de la norma de los cuatro afios por el CCPR, en su
53.2 reunidn, debia ser revocado y se debia establecer un nuevo CXL para las calabazas de verano basado en la
extrapolacion de los datos de la evaluacidn del pepino; y

. Los CXL para melones (excepto sandias); y peras debian ser revocados ya que los nuevos datos no fueron
evaluados por la JMPR de 2024.

El CCPR, en su 56.2 reunidn, acordo:

. adelantar los LMR propuestos para las manzanas; y las manzanas, desecadas al tramite 5/8 para su adopcién,
tomando nota de las reservas de la Unidn Europea y Suiza que se indican en el parrafo 159, y revocar los CXL
asociados, como recomendd la JMPR de 2024;

. adelantar el LMR propuesto para pepinos y el LMR propuesto para calabazas de verano (extrapolados de pepino)
al tramite 5/8 para su adopcion, tomando nota de las reservas de la Unién Europea y Suiza que se indican en el
parrafo 159, y revocar el CXL asociado para las calabazas de verano, como recomendd la JMPR en 2024;

. adelantar todos los demas CXL propuestos al tramite 5/8 para su adopcion, tomando nota de las reservas de la
Unidn Europea y Suiza que se indican en el parrafo 159, y revocar de los CXL asociados, tal como se recomendd
en la JMPR de 2024;

. revocar los CXL para las frutas de hueso; melones (excepto sandias); y peras; y

. eliminar los LMR propuestos para frijoles con vainas (subgrupo); berenjenas (subgrupo); y grupo de despojos
comestibles (mamiferos) y revocar los CXL asociados.

196 Tebufenozida

La Unidn Europea solicitd la confirmacion de la JMPR de que en el LMR propuesto para el grupo de grasas de aves no
debia figurar un asterisco en la base de datos del Codex. La Secretaria de la JMPR confirmd que este asterisco debia ser
eliminado.

El CCPR acordé adelantar todos los LMR propuestos al tramite 5/8 para su adopcion, y revocar los CXL asociados, como
recomendé la JMPR de 2024.

202 Fipronil

La Unidn Europea y Suiza expresaron reservas sobre el avance de los LMR propuestos para bananos; cebada, granos
similares y subgrupo de pseudocereales con céscara; semillas de algoddn; subgrupo de frijoles secos (excepto soja);
subgrupo de guisantes (arvejas) secos; grupo de despojos comestibles de aves; grupo de grasas de aves; grupo de
musculos de aves; grupo de despojos comestibles (mamiferos); grupo de huevos; grupo de grasas de mamiferos (excepto
las grasas de la leche); grupo de leches; grupo de musculos (de mamiferos distintos de los mamiferos marinos); grupo
de hortalizas de hoja; subgrupo de cereales de maiz; cebollas, bulbo; patatas (papas); arroz descascarillado; grupo de
raices y tubérculos, (excepto patatas [papas] y remolacha azucarera); soja (seca); remolacha azucarera; cafia de azlcar;
subgrupo de semillas de girasol; subgrupo de tomates; subgrupo de trigo, granos similares, y pseudocereales con cascara,
porque se identificé un riesgo crénico para los consumidores de la Unidn Europea.
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Teniendo en cuenta que no se proporcionarian datos adicionales sobre la albahaca y el grupo de legumbres, y que era
probable que la exposicion de largo plazo en la dieta planteara un problema de salud publica, un miembro apoyé la
revocacion de los CXL existentes para estos productos.

En la base de datos del Codex el codigo de producto para las pieles de soja se cambid por AL 3538.

El CCPR sefiald que los LMR propuestos en el informe de la JMPR representaban grupos de productos como la cebada,
granos similares y los pseudocereales con cascara y hortalizas de hoja (subgrupo), y que los LMR conexos para productos
individuales como la cebada y la albahaca debian revocarse.

El CCPR, en su 56.2 reunidn, acordo:

e adelantar todos los LMR recomendados por la JMPR de 2024 al tramite 5/8 para su adopcién, tomando nota de
las reservas de la Unidn Europea y Suiza indicadas en el parrafo 165;

e revocar los CXL asociados; y
e suprimir los LMR propuestos en el tramite 4.
203 Spinosad
El CCPR hizo las siguientes correcciones en la base de datos:
e actualizacién de la fecha de evaluacidn del LMR para la leche de ganado vacuno a 2024;

e insercion de la nota “El LMR admite el tratamiento externo en animales” para la entrada correspondiente a la
grasa de la leche de vacuno y la carne de ganado vacuno; e

e inclusion de LMR para el grupo de despojos comestibles de aves (PO 0111); el grupo de grasas de la leche
(excepto la grasa de la leche de ganado vacuno) (FM 0106); y el grupo de leches (excepto la leche de ganado
vacuno) (ML 0106).

El CCPR, en su 56.2 reunidn, acordd, como recomendd la JMPR de 2024:
e adelantar todos los LMR propuestos al tramite 5/8 para su adopcion; y
e revocar los CXL asociados.

217 Novaluron

La Unidn Europea y Suiza expresaron una reserva sobre el avance de los LMR propuestos para el grupo de despojos
comestibles de aves; grupo de grasas de aves; grupo de musculos de aves; grupo de despojos comestibles (mamiferos);
grupo de huevos; grupo de grasas de mamiferos (excepto las grasas de la leche); grupo de leches; grupo de nueces de
arbol; musculos (de mamiferos distintos de los mamiferos marinos); y musculos de aves, debido a la falta de datos
toxicoldgicos evaluados en el marco de la Unidn Europea.

Se informd al CCPR de que la Unién Europea habia identificado lagunas de datos sobre neurotoxicidad e inmunotoxicidad
y posibles propiedades disruptivas endocrinas para este compuesto en 2022. Dado que la ultima revision toxicoldgica
por la JMPR de este compuesto fue hace 20 afios, se sugirio priorizar este compuesto para su revision periddica.

El CCPR, en su 56.2 reunidn, acordd, como recomendd la JIMPR de 2024:

e adelantar todos los LMR propuestos al tramite 5/8 para su adopcién, tomando nota de las reservas de la Unidn
Europea y Suiza como se indica en el parrafo 172; y

e revocar los CXL para los productos de origen animal para armonizarlo con la actualizacion de la clasificacidn
CXA 4-1989.

229 Azoxistrobin

En respuesta a una aclaracion sobre este compuesto y 239 ciproconazol, la Secretaria de la JMPR confirmé que el calculo
actualizado de la carga alimentaria para estos compuestos se habia realizado en la evaluacion de la JMPR de 2024 y que
los detalles se proporcionarian en el préoximo informe de la JMPR.

El CCPR actualizé la base de datos para incluir los LMR propuestos para el grupo de grasas lacteas y el grupo de leches
que se incluyeron en el informe de la JMPR de 2024, a fin de armonizarlo con la revision de la clasificacion CXA 4-1989.

La CCPR56 acordé adelantar todos los LMR propuestos al tramite 5/8 para su adopcion, y revocar todos los CXL asociados,
como recomendd la JMPR de 2024.
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238 Clotianidin/245 Tiametoxam

La Republica Islamica del Irdn recordd que, en la 55.2 reunidn del CCPR, se habia comprometido a proporcionar datos
sobre clotianidin en pistachos para su evaluacién por la JMPR, e informd al CCPR de que, aunque clotianidin ya no estaba
registrado para su uso en pistachos en la Republica Islamica del Iran, solicitaron que se mantuvieran los LMR ya que los
residuos de clotianidin podian derivarse del uso registrado de tiametoxam. Irdn se comprometié ademds a presentar
datos sobre residuos para su examen por la JMPR de 2027. Pese a que el uso de clotianidin en los pistachos esta ahora
prohibido en la Republica Islamica del Irdan, como es el metabolito de tiametoxam, los datos presentados constaran de
tiametoxam y los metabolitos pertinentes, incluyendo clotianidin.

El CCPR tomd nota de la aclaracion facilitada por Iran y de que esto se examinaria en el tema 9 del programa.
239 Ciproconazol

La Unidn Europea y Suiza expresaron reservas al avance de los LMR propuestos para el grupo de musculos (de mamiferos
distintos de los mamiferos marinos); el grupo de grasas de mamiferos (excepto las grasas de la leche); el grupo de leches;
el grupo de despojos comestibles (mamiferos); el grupo de musculos de aves; el grupo de grasas de aves, el grupo de
despojos comestibles de aves y el grupo de huevos, sefialando que para los productos de origen animal, se necesita un
calculo actualizado de la carga alimentaria, puesto que la metodologia ha cambiado desde 2021.

El CCPR, en su 56.2 reunidn, acordd, como recomendd la JMPR de 2024:

e adelantar todos los LMR propuestos al tramite 5/8 para su adopcion, tomando nota de las reservas de la Union
Europea y Suiza, como se indica en el parrafo 180; y

e revocar todos los CXL asociados.
242 Flubendiamida

La Union Europea y Suiza expresaron reservas al avance de los LMR propuestos para el grupo de despojos comestibles
(mamiferos); el grupo de grasas de mamiferos (excepto las grasas de la leche); el grupo de leches; el grupo de musculos
(de mamiferos distintos de los mamiferos marinos), ya que debia realizarse un nuevo calculo de la carga alimentaria para
obtener las propuestas de LMR.

La Secretaria de la JMPR explicé que la adicién de un nuevo producto tuvo minimas repercusiones en los célculos de la
carga alimentaria para el ganado. En consecuencia, la JMPR confirmd las recomendaciones anteriores.

El CCPR, en su 56.2 reunidn, acordd, como recomendd la JMPR de 2024:

e adelantar todos los LMR propuestos al tramite 5/8 para su adopcion, tomando nota de las reservas de la Union
Europea y Suiza como se indica en el parrafo 182;y

e revocar todos los CXL asociados.
246 Acetamiprid
El CCPR acordo¢ adelantar todos los LMR propuestos al tramite 5/8 para su adopcion, como recomendo la JMPR de 2024.
263 Ciantraniliprol

El CCPR recordd la decision adoptada en su 55.2 reunion de mantener en el tramite 4 los LMR propuestos para las
aceitunas de mesa y las aceitunas utilizadas para la produccion de aceite, en espera de la conclusién de la JMPR.

La JMPR aclaré que los LMR para las aceitunas de mesa y las aceitunas utilizadas para la produccion de aceite se
recomendaban en 1 mg/kg, en lugar de 3 mg/kg, ya que el nivel de plaguicidas aplicado en los ensayos era el doble de
los niveles autorizados para su uso.

El CCPR acordé adelantar al tramite 5/8 para su adopcidn los LMR propuestos para las aceitunas de mesa y las aceitunas
utilizadas para la produccidn de aceite, como recomendd la JMPR de 2023.

285 Flupiradifurona

La Unidon Europea y Suiza expresaron reservas al avance de los LMR propuestos para el grupo de despojos comestibles
de aves; grupo de grasas de aves; grupo de musculos de aves; grupo de despojos comestibles de mamiferos; grupo de
huevos; grupo de grasas de mamiferos (excepto las grasas de la leche); grupo de leches; y grupo de musculos (de
mamiferos distintos de los mamiferos marinos), ya que las propuestas de CXL no eran compatibles con la definicion de
residuos de la Unidn Europea para su aplicacion.
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El CCPR56 acordd, como recomendd la JMPR de 2024:

e adelantar todos los LMR propuestos al tramite 5/8 para su adopcidn, tomando nota de las reservas de la Unidn
Europea y Suiza como se indica en el parrafo 189; y

e revocar todos los CXL asociados.
288 Acibenzolar-S-metilo

La Unidn Europea y Suiza expresaron reservas al avance de los LMR propuestos para el cardo; el apio; el bulbo de hinojo;
las manzanas; ruibarbo; grupo de musculos (de mamiferos distintos de los mamiferos marinos); grupo de grasas de
mamiferos (excepto las grasas de la leche); grupo de despojos comestibles (mamiferos); grupo de leches; grupo de
despojos comestibles de aves; grupo de grasas de aves; grupo de musculos de aves; y grupo de huevos, a la espera del
resultado de la revisién de los LMR existentes en la Unidn Europea dada la disponibilidad de nuevos datos toxicoldgicos.

El CCPR, en su 56.2 reunidn, acordod, como recomendd la JIMPR de 2024:

e adelantar todos los LMR propuestos al tramite 5/8 para su adopcidn, tomando nota de las reservas de la Unién
Europea y Suiza como se indica en el parrafo 191; y

e revocar todos los CXL asociados.
301 Acido fosfénico / 302 Fosetil-aluminio

El CCPR tomé nota de que en la Unidn Europea se habian autorizado BPA mas criticas para las naranjas y las mandarinas,
lo que daba lugar a un LMR mas elevado de 100 mg/kg en lugar de 50 mg/kg, y alentd a que el promotor presentara
datos a la JMPR.

El CCPR acordé adelantar todos los LMR propuestos al tramite 5/8 para su adopcidn, y revocar todos los LMR asociados,
tal como recomendé la JMPR de 2024.

309 Pidiflumetofen

La Unidn Europea y Suiza expresaron reservas al avance de los LMR propuestos para lechugas arrepolladas; café en grano;

semillas de algoddn; grupo de grasas de aves; grupo de musculos de aves; grupo de despojos comestibles de aves; grupo
de despojos comestibles (mamiferos); grupo de huevos; grupo de grasas de mamiferos (excepto las grasas de la leche);
grupo de leches; grupo de musculos (de mamiferos distintos de los mamiferos marinos); mango; pitaya (fruta del dragén);
subgrupo de moras; brasiciceas de tallo (subgrupo); frijoles y guisantes (arvejas) inmaduros subterraneos (subgrupo), a
la espera del resultado del proceso de aprobacién en curso en el marco de la Unidn Europea. Ademas, se identificd un
riesgo agudo para los consumidores europeos asociado con las lechugas arrepolladas.

Varios miembros se opusieron al avance de los LMR propuestos para las lechugas romanas debido a que la exposicion
de corto plazo excedia la DRA.

El CCPR actualizé la base de datos para incluir los LMR propuestos para el subgrupo de brasicaceas de tallo y el subgrupo
de frijoles y guisantes (arvejas) inmaduros de la JMPR de 2021 y confirmados por la JMPR en 2024.

El CCPR, en su 56.2 reunidn, acordo:

e adelantar todos los LMR propuestos al tramite 5/8 para su adopcién, como recomendé la JMPR de 2024,
tomando nota de las reservas de la Union Europea y Suiza, como se indica en el parrafo 195;

e revocar todos los CXL asociados, segun lo recomendado por la JMPR de 2024; y
e retirar los LMR propuestos para las lechugas romanas.
324 Tetraniliprol

La Union Europea y Suiza expresaron reservas al avance de los LMR propuestos para el grupo de despojos comestibles
de aves; grupo de grasas de aves; grupo de musculos de aves; grupo de despojos comestibles (mamiferos); grupo de
huevos; grupo de grasas de mamiferos (excepto las grasas de la leche); grupo de leches; grupo de musculos (de
mamiferos distintos de los mamiferos marinos); arroz descascarillado; subgrupo de cebada, granos similares, y
pseudocereales con cascara; subgrupo de trigo, granos similares y pseudocereales sin cascara, debido a la falta de datos
toxicoldgicos evaluados en el marco de la Unidén Europea. La Unién Europea informé al CCPR de que habia evaluado la
informacién incluida en la monografia de la JMPR de 2021 y que dicha informacion era insuficiente para confirmar la
evaluacidn toxicoldgica y la seguridad para los consumidores de la Unidn Europea.

En respuesta a esta solicitud, la Secretaria de la JMPR informé de que la JMPR estudiaria la viabilidad de incluir en el
informe los calculos de la exposicién para los metabolitos mediante el método UPT e informaria de ello al CCPR en su
57.2 reunién.
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El CCPR, en su 56.2 reunidn, acordd, como recomendd la JMPR de 2024:

e adelantar todos los LMR propuestos al tramite 5/8 para su adopcidn, tomando nota de las reservas de la Unidn
Europea y Suiza como se indica en el parrafo 199; y

e revocar todos los CXL asociados.
306 Fluazinam / 333 Acinonapir

El CCPR sefialé que la JMPR habia establecido una IDA y una DRA, pero no tenia suficiente tiempo para efectuar una
evaluacién de residuos, y que la JMPR continuaria la evaluacion en su préxima reunion.

338 Carfentrazona-etilo

El CCPR sefialé que la JMPR no pudo llegar a una conclusion sobre la definicidon de residuo de este compuesto y que se
necesitaban mas datos para apoyar la evaluacion y el examen continuos.

339 Ciclobutrifluram

La Unién Europea y Suiza expresaron reservas al avance del LMR propuesto para banano en base a la falta de datos
toxicoldgicos disponibles en el marco de la Unién Europea, y que los ensayos de residuos podian no reflejar la situacién
mas critica debido al momento de la aplicacion y la cosecha.

La Secretaria de la JMPR aclaré que esta cuestion habia sido tratada en el tema del programa bajo consideraciones
generales y residuos indetectables (menos que el LDC) de ensayos con una tasa por 2.

El CCPR acordd adelantar el LMR propuesto para el banano al tramite 5/8 para su adopcién, como recomendé la JMPR
en 2024, tomando nota de las reservas de la Unidn Europea y Suiza indicadas en el parrafo 204.

340 Fenpropidin

La Unién Europea y Suiza expresaron reservas al avance del LMR propuesto para banano debido a un riesgo agudo para
sus consumidores.

La Unidn Europea informd a la JMPR de que en la Unién Europea se habian autorizado BPA mas criticas para la remolacha
azucarera, la cebada, el triticale y el trigo, y la Unidn Europea alento al patrocinador de los datos a presentar los datos
adecuados a la JMPR.

El CPPR acordé adelantar todos los LMR propuestos al tramite 5/8 para su adopcién, como se recomendd en la JMPR de
2024, tomando nota de las reservas de la Unidn Europea y Suiza indicadas en el parrafo 207.

341 Florpirauxifen-bencilo

La Unidn Europea y Suiza expresaron reservas sobre el avance del LMR propuesto para el grupo de despojos comestibles
(mamiferos), ya que el CXL no era compatible con la definicion de residuos de la Unién Europea para su aplicacién.

La Unidn Europea sefialé ademas que los residuos que excedian el LDC fueron identificados en el informe de la JMPR.
Sin embargo, como el informe de la JMPR no proporcionaba las concentraciones especificas para los tres analitos, la
Unién Europea no pudo determinar un LMR de la Unidn Europea. La Secretaria de la JMPR informé al CCPR que la
informacién sobre la concentracidn de los metabolitos se incluird en la monografia de la JMPR y que esta se publicaria
préximamente.

El CCPR acord6 adelantar todos los LMR propuestos al tramite 5/8 para su adopcion, como recomendo la JMPR en 2024,
tomando nota de las reservas de la Unidn Europea y Suiza, como se indica en el parrafo 210.

342 Fluoxapiprolin

La Unidn Europea y Suiza expresaron reservas sobre el avance de los LMR propuestos para el tomate cherry; las uvas; el
grupo de despojos comestibles de aves; el grupo de grasas de aves; el grupo de musculos de aves; el grupo de despojos
comestibles (mamiferos); el grupo de huevos; el grupo de grasas de mamiferos (excepto las grasas de la leche); el grupo
de musculos (de mamiferos distintos de los mamiferos marinos); el grupo de leches; las cebollas, bulbo; las patatas
(papas); y tomates, a la espera del resultado del proceso de evaluacidn toxicoldgica y aprobacién en el marco de la Unidn
Europea.

El CCPR acordd adelantar todos los LMR propuestos al tramite 5/8 para su adopcion, como recomendod la JMPR en 2024,
tomando nota de las reservas de la Unidn Europea y Suiza, como se indica en el parrafo 213.
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Otros asuntos
048 Lindano

El CCPR sefialé que el cambio de nombre oficial de lindano por gama-hexaclorciclohexano por la ISO se reflejaria en la
base de datos del Codex con una nota para explicar que el nombre anterior del compuesto era lindano.

Formularios para expresar preocupaciones

Se informd al CCPR de que la organizacion miembro habia presentado un formulario para expresar preocupaciones en
materia de salud publica en relacidon con acetamiprid para todos los productos con CXL vigentes, y que se presentd en
el Apéndice Il del documento CX/PR 25/56/5-Add.1. La Secretaria de la JMPR confirmé que se remitiria a la JMPR para
su consideracion.

Conclusién general

ElI CCPR, en su 56.2 reunién:
(i) acordd remitir a la CAC, en su 48.2 periodo de sesiones (2025):
(a) los LMR para su adopcion en el tramite 5/8 (Apéndice Ill); y
(b) los CXL para revocacion (Apéndice 1V);
(ii) tomd nota de que:

(a) los LMR en el procedimiento de tramites han sido eliminados (suspensidn del trabajo) (Apéndice V) y
que se informaria a la CAC en consecuencia; y

(b) los LMR que se mantienen en los tramites 4 y 7 se adjuntan en el Apéndice VI (para informacion);
(iii) solicité a la JMPR que proporcionara mas informacion como se indica en el parrafo 200; y
(iv) tomé nota de las correcciones efectuadas en la base de datos del Codex.

LMR DEL CODEX (CXL) PARA LA LECHE Y LA GRASA DE LA LECHE (tema 6.2 del programa)*?

La Secretaria del Codex presentd el tema recordando que este tema, que también se habia sefialado a la atencién del
CCPR, en su 55.2 reunidn (2024), se referia a la aplicacion pendiente de la decisién que el Comité habia adoptado en su
40.2 reuniéon?®3, relativa a los plaguicidas liposolubles, de insertar una nota junto con el LMR para la leche en todos los
casos en que se establecieran LMR tanto para la grasa de la leche como para la leche para explicar que, a efectos de
realizar un seguimiento/monitoreo y normativos, debia analizarse la leche entera y el resultado compararse con el LMR
para la leche entera.

Para aplicar esta decision, la Secretaria del Codex habia examinado los compuestos de la base de datos del Codex para
los LMR de plaguicidas, para los cuales se habian establecido LMR tanto para la leche (ML 0106) como para las grasas de
la leche (FM 0183). Se identificaron 31 plaguicidas liposolubles a los que podria aplicarse la presente nota. La Secretaria
del Codex sefial6 que podian afiadirse otros plaguicidas liposolubles a la espera del resultado de la 56.2 reunién del CCPR
e indicé que la nota solo se aplicaria cuando se hubieran establecido LMR tanto para la leche como para las grasas
lacteas, que se insertaria en relacién con el LMR para las leches (ML 0106) y se aplicaria en todas las situaciones, con
independencia de que los LMR para las leches y las grasas de la leche fueran iguales o diferentes. La Secretaria del Codex
reiterd que no se trataba de una cuestidn sustantiva, sino mas bien de una aplicacion de una decisidn preexistente, y
gue solo se invitaba al CCPR a confirmar el enfoque apropiado para aplicar la decision.

Debate

La organizacién miembro, remitiéndose también a sus observaciones por escrito, destacé que las leches podian tener
diferentes contenidos de grasa que oscilaban entre el 1 y el 20 %, mientras que los estudios se basaban generalmente
en la leche de ganado, que tiene un contenido de grasa del 4 %, y considerd que podria ser necesario modificar la nota
para mayor claridad. Sin embargo, observando que la redaccion propuesta ya estaba reflejada en la Seccion 4.8 del
Manual de procedimiento del Codex (parrafos 183 a 185), la organizacién miembro convino en que, si bien la decision
debia aplicarse, podrian proponer una modificacion a la nota en una futura reunién del CCPR. La organizacion miembro
también sefald que el sufijo F asociado con los CXL para leches (ML 0106) debia revisarse en lo que respecta al contenido
obsoleto y la coherencia de la aplicacion.

12 CX/PR 25/56/6
13 ALINORM 08/31/24, parrs. 161-162
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El CCPR estuvo de acuerdo con una propuesta de adjuntar la nota a las grasas lacteas (FM 0183) en lugar de a las leches
(ML 0106), ya que estaba directamente relacionada con el método de seguimiento del CXL para la grasa de la leche,
sefialando que esto proporcionaria una mayor claridad para su aplicacion.

Conclusiéon

El CCPR, en su 56.2 reunion:

(i) confirmo los 31 plaguicidas liposolubles (CX/PR 25/56/6, parrafo 5) incluidos actualmente en la base de datos
a la que se aplicaba la nota;

(ii) pidid a la Secretaria del CCPR que insertara la nota “a efectos de seguimiento/monitoreo y normativos, se
analizara la leche entera y el resultado se comparard con el LMR de la leche entera” en los CXL de grasas de la
leche (FM 0183) en la base de datos del Codex de LMR de plaguicidas en todos los casos en que se establezcan
CXL para plaguicidas liposolubles tanto en leches (ML 0106) como en grasas de la leche (FM 0183), incluidos los
recomendados para aprobacion en las reuniones futuras del CCPR;

(iii) observd que, a los efectos de la transparencia, se informaria a la CAC en consecuencia;

(iv) reiterd su solicitud a la JIMPR de que incluyera esta nota junto con el LMR para las grasas de la leche en todos
los casos en que se establecieran LMR para las grasas de la leche y las leches para los plaguicidas liposolubles;

y

(v) tomo nota de que la Secretaria del Codex examinaria la redaccion y aplicacion del sufijo “F” para el contenido
obsoleto y la coherencia de la aplicacidn, y proporcionaria una actualizacién en la 57.2 reunion del CCPR.

LMR PARA LA OKRA (tema 6.3 del programa)**

La Secretaria del Codex presentd el tema y recordd que el CCPR, en su 54.2 reunidn, habia acordado aplicar los CXL del
subgrupo de pimientos (VO 0051) a la okra, martinia y rossella con caracter provisional y ello dependia de los
compromisos de generacion de datos para su presentacion a la JMPR para su evaluacién. En este contexto, el objetivo
del CCPR en su 56.2 reunidon era examinar el estado de la disponibilidad de datos y considerar un plazo de tiempo para
este trabajo.

El CCPR tomd nota de las siguientes actividades en curso de reunién de datos:

e La CML recordd su actualizacion anterior proporcionada en la 55.2 reunién del CCPR de que la Fundacidn sobre
Usos Menores (FUM) habia identificado tres posibles compuestos, como se describe en CRD26, y en varios paises
se habia empezado a trabajar en un compuesto, que se esperaba concluir en 2026. Estos paises proporcionaron
la siguiente actualizacién:

o Honduras indicd que se habian iniciado ensayos comparativos con respecto a la okra y los pimientos.

o Ghana indicd que se estaban realizando ensayos para recopilar datos sobre residuos y que se
esperaban resultados para la préxima reunién del CCPR.

o Kenyaindicd que se estaban generando datos para la okra y los pimientos picantes, y que los resultados
se presentarian una vez finalizados. La CML sefialé también que seria necesario también que los
compuestos estuvieran registrados e incluidos en la lista de prioridades antes de que la evaluacion real
pudiera efectuarse.

e Lalndia sefialé que habia estudios en curso para un compuesto en okra y pimientos picantes segun las mismas
BPA en distintas condiciones agroclimaticas (CRD19). Los resultados se esperaban antes de la préxima reunidn
del CCPR.

Un miembro expresé su apoyo a que la ampliacion de los CXL del subgrupo de pimientos (VO 0051) a okra, martinia y
rossella se mantuviera con caracter provisional, sefialando que ello podria reducir los posibles efectos negativos en el
comercio que resultaran de no tener LMR para estos cultivos de uso menor.

El CCPR expresod su reconocimiento por los esfuerzos que se estaban realizando para generar datos y sefialé que la
presentacidon de datos tendria que seguir los procedimientos establecidos.

14 CX/PR 25/56/7
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Conclusidn
El CCPR, en su 56.2 reunién:

(i) tomo nota de los amplios esfuerzos que se estaban realizando y del compromiso de generar los datos
necesarios;

(ii) recordd que cuando los datos estuvieran disponibles tendrian que presentarse a través de los procedimientos
establecidos;

(iii) observé que, como todavia se estaban realizando ensayos para generar datos, era prematuro establecer plazos;
y

(iv) convino en que la situacidn relativa a la disponibilidad de datos debia revisarse nuevamente en la 57.2 reunion
del CCPR con miras a establecer plazos para la evaluacion y reconsideracion de la aplicacidn provisional de los
CXL del subgrupo de pimientos (VO 0051) a okra, martinia y rosella.

DIRECTRICES PARA EL SEGUIMIENTO DE LA ESTABILIDAD Y LA PUREZA DEL MATERIAL DE REFERENCIA Y SOLUCIONES
MADRE DE PLAGUICIDAS CONEXAS DURANTE EL ALMACENAMIENTO PROLONGADO (EN EL TRAMITE 7) (tema 7 del
programa)®®

La India, como Presidente del GTE establecido por el CCPR, en su 55.2 reunion, el Grupo de trabajo virtual (GTV), que se
reunio antes de la 56.2 reunidn del CCPR y el GTDS convocado durante la 56.2 reunién del CCPR, interviniendo también
en nombre de los copresidentes el Canada, Iran (Republica Isldamica del) y Singapur, presentd el tema y recordd los
antecedentes del trabajo, el mandato del GTE, el proceso de trabajo, los puntos clave de debate y las revisiones
realizadas por el GTE, el GTV y el GTDS.

El Presidente del GTE/GTV/GTDS explicd que, para facilitar el debate, el GTV y el GTDS habian revisado las directrices
sobre la base de las observaciones presentadas por escrito en la sesidn en respuesta a la carta circular CL 2025/38-PR,
incluidos los CRD vy las observaciones formuladas por los miembros participantes en el GTV y el GTDS. Las directrices
revisadas fueron presentadas en CRD04 para su examen por el CCPR en su 56.2 reunion.

El Presidente del GTE/GTV/GTDS recordd la decision que el CCPR habia adoptado en su 55.2 reunién de ampliar el dmbito
de aplicacion de las directrices para abarcar las soluciones de patrones de varios plaguicidas que se habian tratado en
las directrices revisadas y destaco los siguientes puntos clave abordados durante la revision de las directrices por el
GTDS, en particular:

e lainclusién de un método adicional (método 3.3) en el enfoque 3, de conformidad con la norma ISO 33405,
para la verificacién de la estabilidad de las soluciones de patrones de varios plaguicidas de material de
referencia (MR) adquiridas de proveedores de material de referencia (PMR); y

e la aclaracion de que el método 3.1y 3.2 del enfoque 3 para la verificacion de la estabilidad de las soluciones
de patrones de varios plaguicidas del MR durante el almacenamiento prolongado eran aplicables a las
soluciones de patrones de varios plaguicidas del MR adquirido del PMR, asi como a las soluciones de patrones
de varios plaguicidas del MR preparadas por laboratorios utilizando MR individual adquirido por los
laboratorios de los PMR.

Se invitd al CCPR a que considerara avanzar las directrices en el procedimiento de tramites y se acordé utilizar CRD04
como base para las deliberaciones.

Debate

El CCPR tomé nota del apoyo a las directrices revisadas en CRD04, introdujo algunas correcciones de redaccion a efectos
de claridad o coherencia con decisiones anteriores y decidié que las directrices estaban listas para avanzar en el
procedimiento de tramites. El CCPR sefialé ademas que las referencias que figuraban en el anexo se limitarian a las de
las normas internacionales de interés especifico para el documento (por ejemplo, las normas 1SO), pero que se
eliminarian otras referencias relativas a la informacién de antecedentes para apoyar la elaboracién de las directrices.
Esto estaba en consonancia con la practica general del Codex.

El CCPR examind una propuesta para modificar el titulo del enfoque 3 “Verificacion de la estabilidad de las soluciones
de patrones de varios plaguicidas durante el almacenamiento prolongado” para referirse también al material de
referencia de plaguicidas individuales, ya que la orientacion proporcionada en esta seccion era pertinente tanto para las
soluciones de patrones de varios plaguicidas como para el material de referencia de plaguicidas individuales/patrones

15 Carta circular Cl 2025/38-PR; CX/PR 25/56/8; CX/PR 25/56/8-Add.1 (observaciones de Argentina, Brasil, Chile, Colombia, Cuba,
Egipto, Unién Europea, Ghana, Indonesia, Japén, México, Perd, Singapur, Tailandia, Emiratos Arabes Unidos, Estados Unidos de
América, Uruguay, AgroCare Latinoamérica)
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puros de plaguicidas. Sin embargo, el Presidente del GTE/GTV/GTDS aclaré que los enfoques 1y 2 de las directrices ya
abordaban el material de referencia de patrones de plaguicidas individuales/patrones puros, mientras que el enfoque 3
se afladié especificamente conforme a los TdR del GTE de incluir las disposiciones para el seguimiento de la estabilidad
y la pureza de las soluciones de patrones de varios plaguicidas.

Conclusién
ElI CCPR, en su 56.2 reunidn:

(i) acordo remitir a la CAC, en su 48.2 periodo de sesiones, las Directrices para el seguimiento de la estabilidad y
la pureza del material de referencia y las soluciones madre de plaguicidas conexas durante el almacenamiento
prolongado con miras a su adopcién en el tramite 8 (Apéndice VII); y

(ii) expreso su agradecimiento al GTE por el excelente trabajo realizado.

GESTION DE COMPUESTOS SIN APOYO QUE NO SON MOTIVO DE PREOCUPACION EN MATERIA DE SALUD PUBLICA
(tema 8.1 del programa)®

La Copresidenta del CCPR sefiald que en relacion con este tema debian examinarse las siguientes cuestiones:

e las recomendaciones del GTE sobre la gestién de compuestos sin apoyo que no son motivo de preocupacion
en materia de salud publica, cuya revisidn periddica estd prevista (CX/PR 25/56/9);

e examen del trabajo pendiente y futuro para el GTE tras las recomendaciones de la lista de prioridades (tema 9
del programa); y

e cuestiones relativas a los compuestos folpet (41) y procloraz (142) (véase el tema 6.1 del programa) para
determinar si era conveniente que esos compuestos se consideraran en el marco de la gestién de compuestos
sin apoyo que no son motivo de preocupacién en material de salud publica para revisidn periddica.

Informe del GTE sobre la gestion de compuestos sin apoyo que no son motivo de preocupacion en materia de salud
publica programados para revision periddica

Chile, en calidad de Presidente del GTE y el GTV convocados antes de la 56.2 reunién del CCPR, interviniendo también
en nombre de los copresidentes Australia, Ecuador y Kenya, presentd el tema, resumid los antecedentes y el mandato
del GTE (esto es, examinar amitraz, dinocap/meptildinocap, metamidofos/acefato, bitertanol, fentién y paration-metilo
de acuerdo con el enfoque de gestién interna [REP23/PR54, Apéndice XIlI]). El Presidente del GTE/GTV explicé el proceso
de trabajo y resumio los puntos clave de debate, las conclusiones y las recomendaciones del GTE y el GTV. El Presidente
del GTE/GTV recordd que el CCPR, en su 55.2 reunidn, habia acordado que, si no seguia habiendo apoyo presentando
un paquete de datos adecuado, el CCPR, en su 56.2 reunién, recomendaria la revocacion de los CXL antes del
48.2 periodo de sesiones de la CAC.

Debate
El CCPR sefialé que en general el GTV apoyaba la revocacién de los CXL propuestos por el GTE (CX/PR 25/56/9, parr. 26).

Tailandia expreso su apoyo a que los CXL para amitraz se mantuvieran porque en su pais el compuesto estaba registrado
y era utilizado, y la sustancia no planteaba ningun problema en materia de salud publica para los consumidores. Sin
embargo, comprendiendo la decisidn de la CCPR55 de revocar los CXL salvo que los miembros y patrocinadores pudieran
respaldar los datos cientificos, Tailandia indicé que expresaria su reserva si el CCPR, en su 56.2 reunién, decidia revocar
los CXL. Ademas, si se recomendaba la revocacién de los CXL, Tailandia proponia que el compuesto se mantuviera en la
base de datos de plaguicidas del Codex para aclarar que la revocacidn no se debia a problemas de inocuidad vy, por lo
tanto, podian establecerse aun nuevos LMR para el compuesto una vez que se dispusiera de datos cientificos.

Conclusion
El CCPR, en su 56.2 reunidn, acordo:

(i) pediralaCAC, en su 48.2 periodo de sesiones, que revocara todos los CXL para fentién (39), paration-metilo (59),
dinocap (87), amitraz (122) y bitertanol (144), y los CXL para metamidofos (100) para semillas de algoddn,
remolacha forrajera, patatas (papas) y azucar (Apéndice 1V), tomando nota de la reserva de Tailandia por las
razones explicadas en el parrafo 238;

(i) mantener los CXL para metamidofos (100) para los cuales habia un CXL correspondiente de acefato (95), hasta
qgue la JMPR llevara a cabo la revisidn periddica de acefato (95); y

16 Carta circular Cl 2025/39-PR, CX/PR 25/56/9; CX/PR 25/56/9-Add.1 (observaciones de Brasil, Canada, Chile, Egipto, Unién Europea,
Ghana, India, Indonesia, Irdn (Republica Islamica del), Tailandia, Uruguay)
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(iii) recomendar que la JMPR revisara la definicion de residuos de acefato (95) para incluir metamidofos (100), al
realizar la revision periédica de acefato (95).

Examen del trabajo pendiente y futuro del GTE sobre la base de las recomendaciones de la lista de prioridades

La Copresidenta del CCPR recordd los siguientes debates sobre los Calendarios y las listas de prioridades de plaguicidas
del Codex para su evaluacidén/reevaluaciéon por la JMPR, varios compuestos respecto de los cuales se apoyd la
presentacion de datos, que se habian sometido a debate en relacion con este tema para considerar su idoneidad para
incluirlos en el proceso del CCPR para la gestién de compuestos sin apoyo que no son motivo de preocupacion en materia
de salud publica para su examen periddico (véase el tema 9 del programa, parrafo 279(iii)).

Al considerar las remisiones, se aconsejé al CCPR que en primer lugar considerara si existian problemas de salud publica
asociados con los compuestos y su idoneidad para incluirlos en el proceso.

Debate
Consideraciones generales

Al considerar los compuestos remitidos para su posible remisién al GTE sobre la gestion de compuestos sin apoyo que
no son motivo de preocupacién en materia de salud publica programados para su revisidn periddica, se plantearon
preocupaciones sobre la ambigliedad del proceso en REP23/PR54, Apéndice Xll, en particular en lo que respecta a la
interpretacidn de los parrafos 5y 6, a fin de determinar si se seguian todos los procesos y si los compuestos cumplian
los requisitos para su inclusién en el proceso de gestion.

Ademas, también se expresd preocupacion sobre cuando se podia considerar que un compuesto no tenia un problema
en materia de salud publica, especialmente en ausencia de una evaluacién por parte de la JMPR.

El Presidente del GTE aclaré que a este respecto en el Manual de procedimiento del Codex habia orientaciones sobre
preocupaciones en materia de salud publica y en el enfoque interno también se hacia referencia. Sin embargo, se
expresaron preocupaciones de que la ausencia de un formulario para formular preocupaciones y la ausencia de tal
indicacion por parte de la JMPR no calificaran automaticamente a los compuestos como que no eran motivo de
preocupacion en materia de salud publica. La Secretaria de la JMPR en la OMS sefialé que la ausencia de datos no
significaba la ausencia de un problema de salud.

Se propuso que, en caso de restablecerse el GTE, debia considerar la posibilidad de examinar el proceso a fin de mejorar
su claridad y abordar las preocupaciones planteadas.

La Secretaria del Codex sefiald que el CCPR estaba todavia en la fase experimental de la aplicacién de la gestion de
compuestos sin apoyo que no son motivo de preocupacidn en materia de salud publica, previstos para revision periddica
y que, a medida que el proceso se pusiera en practica, podian surgir cuestiones de claridad, que debian ser abordadas
por el CCPR. Sefialé que, al examinar el proceso interno, debia ser para asegurar la claridad del proceso y no volver a
abrir todo el texto para, por ejemplo, aclarar el proceso mediante el cual los miembros debian comunicar sus
preocupaciones (parrafos 5 y 6 del proceso) y a quién debia dirigirse esa preocupacion.

Seguidamente el CCPR procedid a examinar los cuatro compuestos objeto de examen y acordd incluir carbarilo (008);
bromuro de metilo (052); disulfotdn (074); y flumetrin (195) en los TdR del GTE. Varios Miembros destacaron que las
evaluaciones de toxicologia de bromuro de metilo, disulfoton y flumetrin estan desfasadas ya que las ultimas
evaluaciones de la JMPR se remontaban a hace mas de 50 afios para bromuro de metilo y 25 afios para disulfotén y
flumetrin, suscitando dudas sobre la seguridad de los actuales CXL (véase el tema 9 del programa).

El CCPR convino en que clorpirifos metilo no se consideraba que no tenia ningin problema en materia de salud publica,
ya que anteriormente se habia presentado un formulario de preocupaciones a la JMPR, pero que etoxiquin podia
afadirse al mandato del GTE con arreglo a la norma de los cuatro anos, sefialando que la norma de los cuatro afios se
aplicé en 2023, por lo que quedaban dos afios para su examen por el GTE.

Folpet (41) y procloraz (142)

El CCPR recordd que estos dos compuestos se habian examinado en el tema 6.1 del programa y fueron remitidos a este
tema del programa para determinar su idoneidad para ser examinados por el GTE sobre compuestos sin apoyo, es decir,
si estaban dentro del ambito del GTE.

Se sefiald que, en lo que respecta a la definicién de un compuesto sin apoyo en el contexto del proceso de gestion, un
compuesto sin apoyo era un compuesto para el que no habia ningln patrocinador que manifestara su apoyo a una
presentacion toxicoldgica a la JMPR. En este contexto, en el caso de procloraz, hubo apoyo para el compuesto, pero no
para algunos de los productos que lo dejaban fuera del ambito del GTE.
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Debate sobre productos sin apoyo

Se hicieron consideraciones sobre como abordar los casos en que los usos de compuestos/productos quedaban fuera
del GTE. Las propuestas fueron: a) remitir la cuestidon al GTE para estudiar la manera en que el CCPR podia abordar las
situaciones de productos sin apoyo. Se sefialé que esa remision podia aumentar la carga del GTE y que habia otros
procesos para abordar ese compuesto, es decir, a través del proceso de la lista de prioridades; o b) que debian elaborarse
principios sobre la manera de abordar los casos en que no haya apoyo para los productos o los usos de un compuesto
para su examen en una futura reunion del CCPR y que debia estar claro que esos casos no debian remitirse
automaticamente al GTE sobre compuestos sin apoyo.

La Secretaria del Codex advirtié sobre la ampliacidon del mandato del GTE y la adicién a su carga de trabajo. EI CCPR debia
asegurarse de que la labor se remitiera al GTE de acuerdo con su funcidn original prevista y de que el CCPR pudiera
explorar otros medios para abordar los productos sin apoyo de compuestos sin apoyo.

Un observador sefialé que la falta de apoyo para estos usos podria deberse a que se trataba de cultivos menores y que
el CCPR podia explorar otros enfoques para abordar estos usos.

Conclusion

El CCPR, en su 56.2 reunidn, acordd restablecer el GTE sobre la gestiéon de compuestos sin apoyo que no son motivo de
preocupacion en materia de salud publica programados para su revision periddica, para continuar la implementacion
del enfoque interno, presidido por Chile y copresidido por Australia, Costa Rica, India y Kenya, que trabajaria en inglés,
con el siguiente mandato:

(i) examinar carbarilo (008); bromuro de metilo (052); disulfotén (074); flumetrin (195), que eran compuestos sin
apoyo identificados en el tema 9 del programa (Establecimiento de los calendarios y las listas de prioridades
del Codex en materia de plaguicidas para su evaluacién/reevaluacion por la JIMPR);

(ii) adicionalmente, examinar etoxiquin (035) identificado en el tema 6.1 del programa (LMR de plaguicidas en
alimentos y piensos [en los tramites 7 y 4]);

(iii) examinar el enfoque de la gestion de compuestos sin apoyo que no son motivo de preocupacion en materia de
salud publica programados para su revision periddica (REP23/PR54, Apéndice Xll), con el fin de mejorar la
claridad sobre su implementacidn y dmbito de aplicacién, teniendo en cuenta los debates descritos en los
parrafos 242 y 246, con aportacion de las secretarias de la JMPR y el Codex, segun fuera necesario; y

(iv) sobre la base de las consideraciones anteriores, presentar los resultados de las actividades realizadas para
examen por el CCPR, en su 57.2 reunion.

REGISTROS NACIONALES DE PLAGUICIDAS (tema 8.2 del programa)?’

Chile, en calidad de Presidente del GTE, e interviniendo también en nombre de los copresidentes Australia, Ecuador, la
India y Kenya, presentd el tema, y recordd los antecedentes del trabajo y el mandato del GTE. El Presidente del GTE
sefiald que el trabajo sobre la base de datos de registros nacionales (BRN) se habia transferido al GTE sobre compuestos
sin apoyo que no son motivo de preocupacion en materia de salud publica, previstos para revisidn periddica en la
55.2 reunién del CCPR (2024). El Presidente del GTE explico el proceso de trabajo, resumid los puntos clave de debate y
presentd las observaciones en respuesta a la carta circular CL 2025/40-PR y las conclusiones del GTE sobre el avance del
trabajo sobre la BRN.

El Presidente del GTE también explicd que el trabajo sobre la BRN en este tema del programa estaba asociado con
compuestos que se habian incluido en el Cuadro 2B de la lista de prioridades (es decir, plaguicidas que fueron evaluados
por ultima vez hace 15 aflos o mas, pero aun no estdn programados o calendarizados, regla de 15 afios), y aclaré que la
BRN no era una base de datos mundial del registro nacional de plaguicidas.

El CCPR sefiald que el GTE simplificd su proceso de trabajo al restringir su andlisis para incluir inicamente los compuestos
con la evaluacién toxicoldgica mas reciente realizada por la JMPR en 2008 y 2009. Sin embargo, la participacion general
en el GTE seguia siendo baja. El escaso volumen de respuestas también hacia dificil sacar conclusiones representativas
a nivel mundial.

Por lo tanto, el GTE recomendd que se suspendiera su labor relacionada con la BRN hasta que fuera necesario apoyar
solicitudes especificas de informacién sobre compuestos sin apoyo que no son motivo de preocupaciéon en materia de
salud publica.

17.CL 2025/40-PR; CX/PR 25/56/10; CX/PR 25/56/10-Add.1 (observaciones de Brasil, Canada, Chile, Egipto, Unidn Europea, Ghana,
India, Indonesia, Iran (Republica Islamica del), Tailandia, Uruguay)
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Debate

Un miembro indicé que, en general, en todos los GTE, los casos de escasa participacion podian atribuirse en parte a la
dindmica operativa del foro en linea del Codex. El miembro sefialéd que los miembros del GTE debian iniciar sesién con
frecuencia en el foro y de manera proactiva para comprobar si habia nuevos documentos u observaciones disponibles.
En respuesta a la sugerencia del miembro de aplicar un sistema automatizado de notificacion o alerta, la Secretaria del
Codex explicé que esta funcionalidad ya estaba disponible en el foro en linea del Codex, aunque tal vez no fuera visible
de inmediato o facilmente. Observando las dificultades a que se enfrentaban los miembros del GTE para activar el
sistema automatizado de notificacion, la Secretaria del Codex indicd que estaba estudiando la forma en que las
notificaciones podian habilitarse como configuracién predeterminada.

Se expreso la opinidn de que el CCPR debia seguir desarrollando la BRN por otros medios, junto con las actividades
conexas de fomento de la capacidad. Sin embargo, el CCPR sefialé que este enfoque ya se habia estudiado antes sin éxito
significativo. Por otra parte, la informacion contenida en la BRN podia facilitarse como aportacidn, segin sea necesario,
para apoyar el trabajo del GTE sobre compuestos sin apoyo que no son motivo de preocupaciéon en materia de salud
publica programados para revision periddica.

El CCPR sefald que la BRN solo seria util si estaba llena de informacién de varios paises, que la participaciéon en el GTE
para desarrollar la BRN habia sido constantemente baja y decreciente, y que seria dificil mantener actualizada la BRN.

Conclusién
El CCPR, en su 56.2 reunidn, acordo:

(i) suspender el trabajo relacionado con la BRD, realizado por el GTE sobre compuestos sin apoyo que no son
motivo de preocupacidn en materia de salud publica programados para su revisidon periddica, hasta que
sea necesario apoyar solicitudes especificas de informacidn sobre compuestos sin apoyo que no son motivo
de preocupacidn en materia de salud publica; y

(ii) que si el GTE se reactivara en el futuro tendria que avanzar mas eficientemente en su labor.

ESTABLECIMIENTO DE LOS CALENDARIOS Y LAS LISTAS DE PRIORIDADES DEL CODEX EN MATERIA DE
EVALUACION/REEVALUACION DE PLAGUICIDAS POR LA JMPR (tema 9 del programa)®®

Australia, en calidad de Presidente del GTE sobre la lista de prioridades, presentd el tema sobre los calendarios y las
listas de prioridades del Codex. Los calendarios vy las listas de prioridades de plaguicidas para evaluacién por la JMPR se
prepararon tras las consultas en el GTE con los miembros y observadores, una consideracion de las observaciones
formuladas en respuesta a las cartas circulares CL 2024/89-PR y CL 2025/44-PR, y los debates mantenidos en la
56.2 reunién del CCPR. El Presidente del GTE explicé que CRD02 habia sido preparado para facilitar el debate, el cual
contenia los calendarios y las listas de prioridades para 2026, 2027 y afios posteriores.

El Presidente del GTE informd de que, en el calendario propuesto y las listas de prioridades para su evaluacion por la
JMPR en 2026, 2027 y afios posteriores, se habian hecho algunas modificaciones para reflejar las observaciones
formuladas por los miembros y observadores, incluidas las formuladas durante los debates plenarios en la 56.2 reunion
del CCPR y en los CRD. Esto incluyé la adicion de las propuestas de extrapolacién a formular por la FUM para cuatro
compuestos que ya estaban incluidos en la lista de “2026 new use — other” (fluopiram (243), flupiradifurona (285),
sulfoxaflor (252) y trifloxistrobin (213)).

Calendario para las evaluaciones de la JMPR en 2026

El Presidente del GTE sefialé que, para el calendario propuesto para la evaluacion por la JMPR en 2026, que se presentd
en el Apéndice A de CRD02, habia dos compuestos propuestos en la lista de “new compounds”, 20 compuestos (con dos
compuestos de reserva) propuestos en la lista de “new use — other”, y dos compuestos en la lista de revision periddica
con apoyo confirmado.

Debate

Tailandia solicité que se afiadiera durian a la lista de productos para la actual propuesta de “new use — other” para
clorantraniliprol (230). También confirmé que el nimero de ensayos disponibles era de cinco para la berenjena
tailandesa y seis para el durian. La Secretaria de la JMPR informd que por lo general las berenjenas se consideraban
como un cultivo importante y, por lo tanto, podrian requerirse seis ensayos. Se alenté a Tailandia a considerar si se podia
proporcionar un sexto ensayo o presentar una justificacidn a la JMPR en apoyo de su presentacién con cinco ensayos
sobre las berenjenas tailandesas.

18 CL 2024/89-PR; CL 2025/44-PR; CX/PR 25/56/11 (incluidas las observaciones de Canada, Egipto, Unidn Europea, Kenya, Arabia
Saudita, Grupo de trabajo de la industria Il sobre datos de investigacién de 2-4-D, Union Internacional de Tecnélogos de Ciencias de
los Alimentos (IUFoST), Drexel Chemical Company en respuesta a la carta circular CL 2024/89-PR y observaciones de Brasil, Canada,
Egipto, Unién Europea, India, Tailandia, Emiratos Arabes Unidos en respuesta a la carta circular CL 2025/44-PR)
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Un miembro, haciendo referencia a CRD19, recordé al CCPR que azoxistrobin en el comino estaba incluido en el
calendario para revision periddica por la JIMPR en 2024. Sefalando que no figuraba en la peticién de datos de la JMPR,
el miembro solicité a la JMPR que comprobara esta propuesta anterior.

El CCPR apoy0 la inclusién de indoxacarb (216) e hidrazida maleica (102) en el calendario de revisiones periddicas para
2026 y tomd nota de que se habia confirmado el apoyo y el compromiso de datos para cada compuesto. En el caso de
indoxacarb (216) se observd que no se apoyaban todos los productos con los CXL actuales, pero si se apoyaban los
productos adicionales de café, girasol y fresas. Por lo que respecta a hidrazida maleica (102), se sefiald que la reunion
dela JMPR de 2024 no pudo completar su evaluacidn (véase el tema 6.1 del programa), pero que en 2026 se presentarian
datos adicionales.

El patrocinador de los datos para captan (007) solicité que se afiadiera al calendario de evaluaciones periddicas para
2026 y confirmd que proporcionaria datos para que la JMPR los examinara en 2026. Captan (007) se habia incluido en el
calendario de revisiones periddicas para 2025 en la CCPR55 (2024), pero la JMPR no pudo comenzar su evaluacion. El
CCPR acordd volver a incluir captan (007) en el calendario de revisiones periddicas para 2026 en aras de la transparencia,
a raiz de una solicitud de la JMPR. El Presidente del GTE solicité a la JMPR que informara al GTE sobre los compuestos
calendarizados para revision pero con respecto a los cuales la JMPR no habia podido iniciar o completar la revision y
ofreciera el fundamento al respecto para facilitar los debates en el GTE o para la reprogramacion segun corresponda
(véase el tema 10 del programa, parrafo 292 (iii)).

El Presidente del GTE sefialé que, en el caso de cuatro compuestos, carbarilo (008), bromuro de metilo (052), disulfotén
(074) y flumetrin (195), que estaban previstos para revisidn periddica en 2026, no se habia proporcionado confirmacion
del apoyo o el compromiso de obtener datos. El CCPR acordd no incluir estos compuestos en el calendario de prioridades
para evaluacién periddica en 2026, ya que carecian de apoyo. Varios miembros destacaron que las evaluaciones
toxicoldgicas de bromuro de metilo, disulfotdn y flumetrin estaban desfasadas ya que las ultimas evaluaciones de la
JMPR son de hace mas de 50 afios para bromuro de metilo, y 25 afos para disolfuton y flumetrin, lo cual suscita dudas
sobre la seguridad de los actuales CXL (véase el tema 8.1 del programa). Tomando nota de que no se habia presentado
ningun formulario de preocupaciones en relacion con estos compuestos, el CCPR decidid remitirlos para su
consideracion por el GTE sobre compuestos sin apoyo que no son motivo de preocupacién para la salud publica en el
tema 8.1 del programa como posible nuevo trabajo.

El calendario para la evaluacion de la JMPR en 2026, presentado en CRD02, fue apoyado por el CCPR con dos enmiendas:
e el durian se afadio a la propuesta existente de 2026 de “new use — other” para clorantraniliprol (230); y
e captan (007) se afadio al calendario de revisiones periddicas de 2026.

Listas de prioridades para 2027 y aiios posteriores

El Presidente del GTE sefiald que la lista de prioridades provisional para evaluaciones de nuevos compuestos, nuevos
usos y de otro tipo, y las revisiones periddicas para 2027 y afios posteriores se habia incluido en el Apéndice B de CRD02
para su conocimiento, pero estaba sujeta a cambios antes de la 57.2 reunidn del CCPR. El CCPR sefial6 que el numero de
nuevas propuestas de compuestos para afios futuros era bajo, sin haber propuesto ninglin nuevo compuesto para 2027,
dos para 2028, uno para 2029 y uno para 2031.

Para evaluaciones de nuevos usos y de otro tipo, el Presidente del GTE indicd que habia 19 propuestas para 2027,
incluidas tres (6xido de propileno (250), propiconazol (160), cipermetrin (118)) que se trasladaron del calendario de
2026, ya que este calendario estaba sobrepasado, y las pruebas de registro estaban pendientes para los tres compuestos.
El Presidente del GTE también sefialé que habia 14 propuestas para 2028 y dos para 2029.

La Republica Islamica del Iran, remitiéndose a CRD10 Rev.1, propuso que se incluyera tiametoxam (245) y su metabolito
clotianidin (238) para los pistachos (TN 0675) en la lista de prioridades para 2027.

Tomando nota de las observaciones formuladas sobre la eficiencia de los recursos de la JMPR en el informe de la JMPR
de 2024 (tema de consideracion general 2.10) (tema 5(a) del programa), el Presidente del GTE indicé que, a partir de la
57.2 reunién del CCPR en adelante, se debia dar prioridad a las propuestas hechas para compuestos con LMR aplicables
a mas de un producto, y que no debian hacerse propuestas para el mismo compuesto en afos posteriores. El CCPR
convino en que debia seguirse este enfoque, a menos que se pudiera justificar la importancia de una propuesta para un
solo producto.

Dado que el nUmero de compuestos calendarizado provisionalmente para revision periddica en 2026 y 2027 es bajo, se
propuso que la revision de ditiocarbamatos podia calendarizarse segun el procedimiento convenido en el apartado 2.7
del tema 5(a) del programa (véase el parrafo 65). El patrocinador indicé que no podian presentarse datos para 2026. Era
necesaria la confirmacion ulterior del patrocinador sobre la disponibilidad de datos para programar la revisién que
empieza en 2027.
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El CCPR examind el Cuadro 2A de la lista de prioridades en la que figuraban compuestos cuya revision periddica estaba
prevista provisionalmente en 2027, 2028 y 2029. El Presidente del GTE destacé que permetrin (120) se habia incluido en
la lista de revisidn periddica para 2027 después de su inclusién en el calendario de revision periddica para 2024. La
Secretaria de la JMPR confirmo que su revisién no pudo completarse en 2025, pero que la evaluacidn toxicoldgica estaba
en curso en 2025. El patrocinador de los datos confirmo su apoyo a permetrin (120) y se comprometidé a que los datos
sobre residuos de algunos productos con CXL actuales y algunos nuevos productos estarian disponibles para su examen
en 2027. Carbosulfan (145) se suprimio de la lista de prioridades para revision periddica en 2027 tras la confirmacion del
patrocinador de los datos de que habian retirado el apoyo a este compuesto. El Presidente del GTE destacd que era
importante que los miembros y los observadores indicaran si habia apoyo para los compuestos incluidos en los
cuadros 2A 'y 2B de la lista de prioridades.

Propuestas para la revisidn paralela

El Presidente del GTE informo al CCPR de que no se habian recibido propuestas de un compuesto para revision paralela.
Conclusién

El CCPR, en su 56.2 reunidn, acordo:

(i) aprobar la lista de prioridades en materia de plaguicidas para evaluacién por la JMPR en 2026 y presentarla
ala CAC, en su 48.2 periodo de sesiones, para su aprobacién (Apéndice VIII);

(ii) restablecer el GTE sobre los calendarios y las listas de prioridades, presidido por Australia, trabajando en
inglés, para proporcionar un informe sobre los calendarios y las listas de prioridades para su consideracion
en la préxima reunién del CCPR; y

(iii) remitir carbarilo (008), bromuro de metilo (052), disulfoton (074) y flumetrin (195) al GTE sobre
compuestos sin apoyo que no son motivo de preocupacién en materia de salud publica para su
consideracion como posible nuevo trabajo.

MEJORA DE LOS PROCEDIMIENTOS OPERACIONALES DEL CCPR Y LA JMPR (tema 10 del programa)®®

Los EE. UU., en calidad de Presidente del GTE, y la reunién del GTV que se reunid justo antes del CCPR, e interviniendo
también en nombre de los copresidentes Costa Rica y Uganda, presentaron el tema, recordaron los antecedentes del
trabajo y el mandato del GTE, explicaron el proceso de trabajo, incluyendo la convocacion de un GTV, y proporcionaron
un resumen de las observaciones recibidas en respuesta a la carta circular CL 2025/45-PR. El CCPR tomd nota de que la
Secretaria de la JMPR proporcioné informacién actualizada durante el GTV sobre sus esfuerzos en curso para mejorar la
capacidad de la JMPR.

El Presidente del GTE sefiald que de las observaciones recibidas se desprendié un amplio apoyo a la labor y los resultados
del GTE, con un firme consenso sobre |la importancia de mejorar los procedimientos operacionales del CCPR y la JMPR.
Muchas de las observaciones se hicieron eco de temas que han sido analizados en documentos anteriores del GTE, lo
que refleja la continuidad en las preocupaciones y prioridades de los delegados. Se apoyd la celebracidén de una reunion
adicional de la JMPR, aunque también se observo que el trabajo atrasado estaba disminuyendo gradualmente. Se apoyé
la propuesta de dotar de mas personal permanente a la JMPR como medio de mejorar la estabilidad, la continuidad y la
coherencia de los estandares cientificos y de procedimiento, aunque se reconocia que se requeria mas informacién sobre
su viabilidad. Sin embargo, no se identificé un medio para financiar esas propuestas. Se sefialé que un observador habia
propuesto un sistema transparente de honorarios como posible mecanismo para apoyar el trabajo de la JMPR.

El Presidente del GTE sefialé que se seguian planteando consideraciones practicas, también en consonancia con los
debates en el marco de la JMPR (véase el tema 5a del programa, parrafo 73), en relacion con la calidad de los datos
presentados, y la necesidad de garantizar el uso eficiente de los recursos existentes en la JMR. Entre las propuestas
figuraban el fomento de la capacidad, la capacitacion y la orientacion para ayudar a los presentadores de datos a mejorar
la calidad de sus expedientes; la mejora de los formatos de los expedientes y la promocion de las presentaciones
digitales, y la aplicacion de iniciativas para reducir el porcentaje de repeticion de las presentaciones mediante una
cuidadosa seleccidn de las propuestas para garantizar que los expedientes estuvieran completos. Se sugirieron diferentes
enfoques para abordar esto ultimo, como un sistema de evaluacidén en dos fases, comenzando con la verificacidon de
datos previa a la reunidn, seguida por la revision de los resumenes de datos por parte de la JMPR, una mejor preparacion
previa a la reunidn, asi como la exploracidn de la viabilidad de herramientas de inteligencia artificial para ayudar con el
procesamiento de datos, la seleccidn y el andlisis preliminar.

19 CL 2025/45-PR; CX/PR 25/56/12; CX/PR 25/56/12-Add.1 (observaciones de Australia, Brasil, Canada, Chile, Colombia, Egipto,
Ghana, India, Iran (Republica Islamica del), Tailandia, CropLife International)
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El Presidente del GTE sefialé que el GTV habia proporcionado un foro util para debatir los resultados del GTE y las
observaciones conexas, complementadas con aportaciones de la Secretaria de la JMPR. En este contexto, el Presidente
del GTE/GTV presentd las recomendaciones para su examen por el CCPR y expresé su opinidn de que el GTE habia
reunido una gran cantidad de informacion y aportaciones, habia proporcionado algunas vias claras para avanzar y habia
concluido su labor, y que no seria necesario restablecerlo en esta reunion.

El Representante de la JMPR en la OMS destaco que la OMS se enfrentaba a importantes limitaciones presupuestarias y
de personal, con una reduccion de personal, sin capacidad para contratar nuevo personal y recursos limitados en general.
No obstante, el Representante confirmod que el Codex seguia siendo una prioridad fundamental y que la OMS estaba
decidida a seguir prestando asesoramiento cientifico. El Representante reconocid con aprecio laimportante contribucion
de un donante durante el ultimo decenio, pero sefialé que ya no apoyarian el programa de asesoramiento cientifico, y
destaco la importancia de que mas paises proporcionaran apoyo. El Representante destacéd que el programa de
asesoramiento cientifico dependia en gran medida de las contribuciones voluntarias y agradecié a los que se habian
presentado hasta la fecha, pero indicé que el nimero de donantes era limitado. Considerando las dificultades actuales,
el Representante informd al CCPR de que la OMS estaba estudiando mecanismos de apoyo alternativos, como las
contribuciones en especie (por ejemplo, la celebracion de reuniones), la adscripcion de expertos de los paises miembros
y otras soluciones innovadoras de dotacion de personal, y alentd a los miembros a apoyar esas iniciativas.

El Representante de la JMPR en la FAO sefiald que la FAO estaba trabajando activamente para mejorar la capacidad de
la JMPR, especialmente para abordar el retraso en las evaluaciones y confirmé el compromiso de la FAO de apoyar el
trabajo del CCPR. Las medidas adoptadas incluyeron la identificacidn de expertos adicionales, la mejora de la gobernanza
y la organizacién de talleres de capacitacion para apoyar el desarrollo de la préxima generacidon de expertos de la JMPR.
El Representante sefialé ademds que la FAO también se enfrentaba a limitaciones de personal, lo que limitaba su
capacidad de evaluacién de datos y evaluacidén de riesgos, a pesar de los esfuerzos internos, e hizo hincapié en la
importancia de que los Miembros expresaran sus preocupaciones sobre la capacidad de la JMPR y su importante impacto
en el establecimiento de LMR para plaguicidas, a través de los érganos rectores del Codex y de la FAO. El Representante
sefialé que la FAO estaba examinando con cautela propuestas de financiacidon externa, especialmente de fuentes
diferentes a los miembros, de conformidad con sus politicas de asociacion y financiacion.

Debate

Los delegados expresaron su agradecimiento por el trabajo emprendido en la 53.2 reunidn del CCPR y en general
estuvieron de acuerdo con las recomendaciones del GTE presentadas en la 56.2 reunién del CCPR. Hubo un amplio apoyo
para convocar una reunion extraordinaria de la JMPR para abordar el retraso en las evaluaciones y avanzar en la
evaluacién de nuevos usos de plaguicidas. También se apoyd la obtencién de recursos suficientes para apoyar la
contratacion de personal permanente de la JMPR como medio de mejorar la estabilidad, la continuidad y la coherencia
de los estandares cientificos y de procedimiento. Sin embargo, los miembros reconocieron los problemas relativos a los
recursos e hicieron hincapié en la importancia de garantizar que la FAO y la OMS dotaran de recursos suficientes a la
JMPR, asi como de otros medios apropiados. Un miembro destaco las dificiles situaciones presupuestarias a las que se
enfrentaban la FAO y la OMS, sefialé que la carga de proporcionar apoyo financiero no podia recaer totalmente en la
FAO y la OMS, e indico que el apoyo de los miembros mediante contribuciones voluntarias también era fundamental. En
este contexto, las actividades en curso de establecimiento de prioridades y eficiencia eran de importancia esencial.

Pese a que se habia observado una disminucidn en el retraso en las evaluaciones de la JMPR, la demanda seguia siendo
fuerte y se formularon sugerencias sobre la forma de utilizar mas eficientemente los recursos existentes de la JMPR.
Entre ellas cabe mencionar:

e enfoques mejorados para la programacién de compuestos o usos adicionales para la evaluacién de la JMPR (por
ejemplo, despriorizar las evaluaciones de compuestos de un solo uso en la medida de lo posible (observando
gue en algunos casos puede haber solo un cultivo pertinente para el comercio); agrupar evaluaciones para usos
multiples del mismo compuesto; aceptar propuestas para un compuesto solo si habia datos sobre la deteccion
de sus residuos;

e informacion de la JMPR al CCPR sobre las razones por las que no se pudieron completar las evaluaciones, ya
sea debido a recursos o datos incompletos, para orientar mejor los debates sobre las prioridades y la
programacion;

e asegurarse de que los expedientes presentados fueran completos y de calidad adecuada mediante el suministro
de orientacidén nueva o actualizada sobre la preparacion de expedientes y los requisitos en materia de datos
(incluida la toxicologia), la comunicacion clara a los proveedores de datos sobre las necesidades de datos y la
mejora del acceso a dicha informacién;
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e examinar los andlisis existentes para determinar algunos de los principales fallos coherentes de los expedientes
lo cual podria utilizarse como base para elaborar un enfoque estratégico sobre la forma de mejorar la calidad
de los datos;

e laaplicacion estricta y consecuente de las reglas de 4 y 25 aios de acuerdo con el Manual de procedimiento del
Codex;

e laeliminacién de compuestos con evaluaciones desfasadas o falta de apoyo;

e elusodetecnologias, como la inteligencia artificial, para apoyar algunas tareas especificas, como la verificacion
de la integridad de los expedientes de manera segura y confidencial;

e convocar reuniones de la JMPR en diferentes modalidades, incluso virtuales; y

e movilizar a expertos para apoyar el trabajo de la JMPR y continuar los esfuerzos por crear capacidad para
garantizar que haya un fondo adecuado de conocimientos especializados a disposicion de la JMPR.

Con respecto a la orientacidn sobre los requisitos para la presentacidn de datos, la Secretaria de la JMPR reconocid que
el manual pertinente se actualizd por ultima vez hace casi una década y necesitaba una revision para reflejar los avances
recientes, pero hasta la fecha no se habia contado con recursos para respaldarlo. Sin embargo, la Secretaria de la JMPR
se comprometio a hacerlo lo antes posible. Un miembro, observando que la FAO ya habia establecido directrices para la
presentacion de datos de ensayos de residuos supervisados para las evaluaciones de la JMPR, pidié que toda nueva
directriz a este respecto fuera coherente y no duplicativa.

Los esfuerzos de un observador para elaborar directrices para los que presentan datos con el fin de mejorar la calidad y
la exhaustividad de los expedientes fueron bien recibidos.

Si bien el CCPR reconocié el valioso trabajo del GTE y varias delegaciones opinaron que seria util que el GTE continuara,
hubo consenso general en que el GTE habia completado su mandato. Sin un mecanismo factible para proporcionar
financiacién o apoyo de recursos humanos a las medidas identificadas, el CCPR acordd no restablecer el GTE en esta
sesidn. Sin embargo, dependiendo de la evolucion del afio préximo, el GTE podria restablecerse en una sesién futura,
seglin sea necesario.

Conclusidén
El CCPR, en su 56.2 reuniodn:

(i) reafirmd la necesidad de mejorar los procedimientos operacionales del CCPR y la JMPR para abordar las
preocupaciones relacionadas con el volumen de trabajo actual de la JMPR y la demanda futura de evaluaciones
de compuestos;

(ii) reitero la necesidad de adoptar un enfoque multiple y su apoyo a los enfoques a corto y largo plazo; y

(iii) tomo nota de que no se habia identificado ningin mecanismo para proporcionar financiacion o apoyo de
recursos humanos para implementar medidas a corto plazo, y por lo tanto, pidid a la CAC que reiterara a la FAO
y a la OMS y sus érganos rectores la importancia esencial de la JMPR para apoyar el establecimiento de LMR de
plaguicidas basado en la ciencia de manera oportuna y eficiente, y alentarles a asegurar que la JMPR disponga
de recursos suficientes para llevar a cabo su trabajo.

Con el objetivo de mejorar la eficiencia y maximizar el uso de los recursos existentes, el CCPR, en su 56.2 reunion, acordo:

(i) solicitar a la JMPR que vele por que la orientacién sobre la presentacidon de datos esté actualizada,
disponible y accesible, y que evalie y comunique las lagunas en los expedientes presentados en respuesta
a las solicitudes de datos para promover la presentacién de expedientes de alta calidad;

(ii) incluir enfoques de priorizacion que apoyen la eficiencia de la JMPR, como parte de sus debates sobre
prioridades, en particular dentro del grupo de trabajo sobre prioridades, por ejemplo, dando prioridad a
compuestos con usos multiples o agrupando solicitudes de evaluacién;

(iii) solicitar a la JMPR que proporcione informacidon al grupo de trabajo sobre prioridades sobre las razones
por las que el trabajo sobre compuestos programados no pudo proceder para informar mejor y mejorar el
enfoque de priorizacién; y

(iv) aplicar sus procedimientos de manera consistente en consonancia con el Manual de procedimiento del
Codex.
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El CCPR expreso su agradecimiento a la presidencia y los copresidentes del grupo de trabajo por su trabajo y convino en
gue el GTE habia concluido su trabajo en este momento, pero que podia restablecerse en el futuro para apoyar la
coordinacion de las actividades de mejora segun fuera necesario.

COORDINACION DEL TRABAJO ENTRE EL CCPR Y EL CCRVDF: GRUPO DE TRABAJO CONJUNTO DEL CCPR/CCRVDF
SOBRE COMPUESTOS DE DOBLE USO: ESTADO DE LOS TRABAJOS (tema 11 del programa)®

Los EE. UU., en calidad de Presidente del GTE conjunto, e interviniendo también en nombre de los copresidentes el Brasil
y Nueva Zelandia, proporcionaron informacion de los antecedentes sobre el establecimiento del GTE conjunto, su
mandato y su procedimiento de trabajo, y una actualizacidn del estado de las iniciativas para coordinar el trabajo entre
el CCPRy el CCRVDF.

Se informé al CCPR de que, si bien entre los participantes inscritos en el GTE conjunto figuraban las regiones mundiales
que integraban los miembros del Codex, la participacién real en el foro en linea del Codex habia sido limitada. El
Presidente del GTE conjunto sefialé que hacer funcionar el GTE conjunto en su totalidad en el foro en linea del Codex y
presentar las recomendaciones al CCPR y al CCVDF por separado podria no ser el método mas eficaz para abordar todas
las cuestiones del GTE conjunto. Para hacer frente a este desafio, el GTE conjunto recomendd que se convocara una
sesidn virtual conjunta del GT conjunto, que precediera a una posible reunién conjunta del CCPR y el CCRVDF. El
Presidente del GTE conjunto reiterd la importancia de que tanto las delegaciones del CCPR como del CCRVDF participaran
en la posible sesion virtual conjunta y la reunién conjunta del CCPR y el CCRVDF.

Debate

El CCPR apoyo en general las recomendaciones del GTE conjunto y tomd nota del compromiso expresado por los
miembros de participar en el trabajo del GTE conjunto y de coordinarse con sus homélogos en materia de salud animal.
El CCPR sefialé que la sesion virtual conjunta del GTE conjunto fortaleceria la colaboracion, mejoraria la eficiencia en el
tratamiento de los compuestos de doble uso y ayudaria a promover resultados armonizados con base cientifica. El CCPR
también sefald que el trabajo del GTE conjunto tenia importantes repercusiones en la inocuidad de los alimentos y el
comercio internacional y, por lo tanto, debia proceder de manera eficiente.

Un miembro indicd que la sesion virtual conjunta debia contar con la asistencia de las Secretarias del JECFA y la JMPR
para posibilitar la prestacion de sélida informacidn cientifica para la adopcidn de decisiones.

En respuesta a una preocupacién de la organizacidon miembro sobre si la organizacion de una reunién conjunta del CCPR
y el CCRVDF estaba dentro de las disposiciones de procedimiento del Manual de procedimiento del Codex, la Secretaria
del Codex explicd que la mayoria de las disposiciones relacionadas con la organizacidon de una reunién del comité del
Codex serian aplicables, y que el respaldo expresado por la CAC, en su 47.2 periodo de sesiones, para explorar la
programacion de una reunién conjunta del CCPR y el CCRVDF?! podia proporcionar una base para convocar la reunion
conjunta. Si bien habria que seguir estudiando y abordando de manera transparente algunos aspectos especificos
propios de una reunion conjunta de dos comités del Codex, la organizacion de la reunidn virtual conjunta también tenia
por objeto poner a prueba un enfoque nuevo e innovador que podia servir de base para futuras actualizaciones del
Manual de procedimiento del Codex, segun fuera necesario.

La Secretaria del Codex destacd la importancia de la transparencia en la organizacién de la reunidn conjunta y sefiald
que el debate sobre esta forma de trabajar en la CAC brindaba a todos los miembros y observadores la oportunidad de
expresar sus opiniones sobre este tema.

Nueva Zelandia informd al CCPR de que lamentablemente no podria seguir sirviendo al GTE conjunto como Copresidente.
El CCPR agradecié a Nueva Zelandia sus contribuciones al GTE conjunto.

Conclusidn
El CCPR, en su 56.2 reunién:
(i) indicé que seguia apoyando el GTE conjunto del CCPR/CCRVDF;

(ii) aprobd la programacion de una sesion virtual del GTE conjunto que preceda a una reunidn virtual conjunta del
CCPR y el CCRVDF, y convino en informar a la CAC en consonancia;

(iii) alentd alos miembros y observadores del Codex a participar en la posible sesidn virtual del GTE conjuntoy en la
posible reunién virtual conjunta del CCPR y el CCRVDF; y

(iv) alentd alos miembrosy observadores del Codex a que se pusieran en contacto con sus homadlogos de los servicios
veterinarios (salud animal) para coordinar posiciones y participar activamente en el trabajo del GTE conjunto,

20 CX/PR 25/56/13
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incluida la presentacién de respuestas a las cartas circulares sobre la armonizacién de los descriptores de los
alimentos y la armonizacion de los LMR para los compuestos de doble uso cuando estuvieran disponibles.

OTROS ASUNTOS (tema 12 del programa)
El CCPR tomd nota de que no habia ningln tema para debatir en otros asuntos.
FECHA Y LUGAR DE LA SIGUIENTE REUNION (tema 13 del programa)

Se informd al CCPR de que su 57.2 reunidn estaba prevista celebrarla provisionalmente en la segunda mitad de 2026 en
Beijing (China), y que las disposiciones definitivas estaban sujetas a la confirmacidn por las secretarias del pais anfitrion
y del Codex. El CCPR sefialé que en 2026 se cumplirian 60 afios desde que se celebrd la primera reunion del CCPR.

La organizacidn observadora expresd su preocupacién por que el retraso en la publicacién del informe de la JMPR de
2024 hubiera tenido como resultado el aplazamiento de la 56.2 reunién del CCPR, que continuaria causando retrasos en
las reuniones de la JMPR y el CCPR, y por extension en la adopciéon de LMR en 2026, y posiblemente en 2027. La
organizacidn observadora destacé que los productores, comerciantes, empresas alimentarias y consumidores dependian
de un proceso eficiente del Codex para permitir el comercio de alimentos seguros, y que cuando se introdujeran retrasos
significativos por cuestiones administrativas, habria repercusiones sustanciales y sistémicas.

Haciendo referencia a las considerables demoras previstas en el flujo normal de presentacion de datos, la evaluacion y
presentacion de informes de la JMPR, la consideracién de los LMR por el CCPR y la adopcion de LMR por la CAC, la
organizacion observadora sugirié que la JMPR podia convocar una reunidn en septiembre u octubre de 2026, teniendo
en cuenta la menor cantidad de nuevos compuestos programados para evaluaciones completas por la JMPR en 2026. La
organizacidn observadora instd a todas las partes a trabajar para normalizar la secuencia de reuniones de manera que
pudiera volver a la programacién antes de COVID-19 lo antes posible.

Las secretarias de la JMPR para la FAO y la OMS tomaron nota de esta preocupacién e indicaron que la FAO y la OMS
harian todo lo posible para normalizar la programacion de la JMPR a fin de reducir al minimo cualquier posible
repercusién en el CCPRy la adopcion de normas del Codex.
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APENDICE Il

Parte 1: Modificaciones de redaccion a la Seccién 4.8 de los
“Principios de analisis de riesgos aplicados por el Comité del Codex sobre Residuos de Plaguicidas” del Manual de
procedimiento

(Para adopcion)
Nota: Los cambios se indican en negrita, y tachades o subrayados.

4.8 PRINCIPIOS DE ANALISIS DE RIESGOS APLICADOS POR EL COMITE DEL CODEX SOBRE RESIDUOS DE PLAGUICIDAS
(Tal como se ha extraido de la 30.2 edicion del Manual de procedimiento de la Comision del Codex Alimentarius)

Ambito de aplicacién
165. El presente documento:

e aborda la aplicacion que el Comité del Codex sobre Residuos de Plaguicidas (CCPR), en calidad de 6rgano de
gestion de riesgos, y la Reunién Conjunta FAO/OMS sobre Residuos de Plaguicidas (JMPR), en calidad de
organo de evaluacion de riesgos, hacen, respectivamente, de los principios de andlisis de riesgos; y

e facilita la aplicacién uniforme de los Principios de aplicacién préctica para el analisis de riesgos aplicables en el
marco del Codex Alimentarius de la Seccién 4.1

Este documento debera leerse juntamente con dieha la seccién arriba indicada.
Cuestiones generales
Resumen del procedimiento para establecer limites maximos de residuos (LMR)

166. En lo que respecta a las cuestiones relativas a residuos de plaguicidas en el Codex, ecerrespende-a la Comision y at
el CCPR son responsables de asesorar y tomar decisiones sobre la gestion de riesgos, mientras que la JMPR es

responsable esresponsabilidad-de-la3MPR de emprender la evaluacién de riesgos.

167. El proceso de establecimiento de LMR se inicia cuando un miembro u observador proponen un plaguicida para que
la JMPR lo evalle. Al examinar la propuesta, el CCPR, en consulta con la Secretaria las-secretarias-conjuntas de la JMPR,
puede priorizar y programar la evaluacion del plaguicida.

168. El Grupo de Evaluacién de Base de la OMS evalua los datos disponibles, que incluyen una amplia gama de efectos
toxicoldgicos finales, een—el-objetivo—de—estimar para estimar una ingesta diaria admisible (IDA) y una dosis de
referencia aguda (DRA), segliin sea necesario y siempre que se disponga de datos suficientes.

169. El Cuadro de expertos de la FAO en residuos de plaguicidas en los alimentos y el medioambiente evaluia los datos
sobre patrones de uso registrados, destino deles—+residues del residuo, metabolismo animal y vegetal, metodologia
analitica y los datos sobre residuos obtenidos de ensayos supervisados de residuos, een—elfin-de para proponer
definiciones de residuos y los niveles maximos de residuos del de los plaguicidas en alimentos y piensos.

170. La evaluacidn de riesgos de la JMPR incluye uha-estimacién-de estimar la exposicion dietética a corto plazo (un dia)
y a largo plazo y uha—cemparacién—de comparar estos valores con los valores toxicolégicos de referencia
correspondientes. Los LMR en o sobre los alimentos o piensos se basan en la informacién de las buenas practicas
agricolas (BPA), tomando en consideracion la informacidn sobre las ingestas dietéticas, y tienen por objeto lograr que
los alimentos derivados de productos que se ajustan a los respectivos LMR sean toxicolégicamente aceptables.

171. El CCPR considera las recomendaciones de la JMPR a la luz de la informacidn facilitada en los correspondientes
informes y monografias de la JMPR. Las recomendaciones de LMR que son aceptadas por el CCPR se presentan a la
Comision para su aprobacion como LMR del Codex (CXL). Este proceso se complementa con un activo programa de
revision periddica.

172. EI CCPRy la JMPR deberan garantizar que sus respectivas aportaciones al proceso del analisis de riesgos produzcan
resultados con base cientifica, que tengan-bases-cientificas; sean totalmente transparentes, estén exhaustivamente
documentados y se pongan a la disposicién de los miembros de una manera oportuna.’

Politica de evaluacion de riesgos

173. Al preparar la lista de prioridades relativas a los plaguicidas para su evaluacién por la JMPR, el CCPR tendra en
cuenta:

a) el mandato del CCPR;
b)el mandato de la JMPR;
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c) el plan estratégico de la Comisién; y
d)los requisitos para la nominacidn y los criterios para la priorizacion y la programacién de plaguicidas.

174. Cuando se remitan plaguicidas a la JMPR, el CCPR proporcionard informacidn bdsica al respecto y especificard
claramente las razones de la solicitud cuando se propongan plaguicidas para su evaluacién.

175. Cuando se remitan plaguicidas a la JMPR, el CCPR podra también remitir diversas opciones de gestion de riesgos,
con el fin de obtener la orientacién de la JMPR sobre los riesgos correspondientes y las posibles reducciones de estos
vinculadas a cada opcidn. El CCPR solicitara a la JMPR que examine toda politica de evaluacién de riesgos, métodos y
directrices que el CCPR esté considerando para evaluar LMR para plaguicidas.

176. Al establecer sus normas, el CCPR indicara claramente en qué casos aplica consideraciones basadas en otros
factores legitimos? que atafien a la proteccién de la salud de los consumidores y al el fomento de practicas equitativas
en el comercio de alimentos, ademas de la evaluacion de riesgos de la JIMPR y los LMR recomendados, y explicara los
motivos por los que lo ha hecho.

177. La JMPR aplica un procedimiento transparente de evaluacion de riesgos basado en criterios cientificos, para
establecer una IDA y DRA, segun proceda.

178. La JMPR, en consulta con el CCPR, debera continuar elaborando los requisitos minimos de datos necesarios para
que la JMPR pueda realizar las evaluaciones de riesgos.

179. La Secretaria de la JMPR examinard si se han tenido en cuenta estos requisitos de datos minimos en la preparacion
del programa provisional para las reuniones de la JMPR.

Limites maximos de residuos para grupos especificos
Limites maximos de residuos para productos de origen animal

180. Se requieren estudios del metabolismo de animales de granja cuando un plaguicida se aplica directamente al
ganado, o a los locales o establos del ganado, o cuando permanecen residuos considerables en los cultivos o productos
utilizados en los piensos, (por ejemplo, forrajes y partes vegetales que podrian ser utilizados en piensos, subproductos
y coproductos de los procesos industriales). Los resultados de los estudios de la alimentacidn de los animales de granja
y los residuos presentes en los piensos también sirven también como fuente primaria de informacién para estimar
niveles maximos de residuos en los alimentos de origen animal.

181. Si no se dispone de estudios adecuados, no se establecera ningliin LMR para los alimentos de origen animal. Los
LMR para el les piensos (y los cultivos primarios) no deberian establecerse en ausencia de datos de transferencia animal.
Cuando la exposicion del ganado a los plaguicidas a través dedes del piensos dé lugar a unos residuos que se encuentran
en el limite de cuantificacidn (LC), deberan establecerse LMR en el LC para los alimentos de origen animal. Deberian
establecerse LMR para los grupos de alimentos de origen animal, por ejemplo, despojos comestibles (mamifero), si los
animales estan expuestos a residuos de plaguicidas a través de la alimentacién animal, y para alimentos especificos, por
ejemplo, rifiones de vacuno, en los casos en que los animales sean tratados directamente con un plaguicida.

182. Si los niveles o LMR recomendados para los alimentos de origen animal que derivan del tratamiento directo de los
animales y residuos en piensos no concuerdan, prevalecera la recomendacion mas elevada, independientemente de si
se trata de una recomendacion de la JMPR o del Comité Mixto FAO/OMS de Expertos en Aditivos Alimentarios (JECFA).

Limites maximos de residuos para plaguicidas liposolubles

183. Si se determina que un plaguicida es “liposoluble” a raiz del examen de los siguientes factores, esto se indica con
la frase “Los residuos son liposolubles” en la definicion del residuo:

a) Cuando esté disponible, la informacién sobre la distribucion del residuo (tal como se define) en el musculo con
relacion a la grasa o en la leche entera con relacion a la grasa de la leche en los estudios del metabolismo y
alimentacion del ganado determina la designacién de un residuo como “liposoluble”.

b) En ausencia de informacion util sobre la distribucién de residuos en musculo y grasa o leche o grasa de leche,
los residuos con coeficiente de particidon octanol-agua (logPow) > 3 se pueden considerar “liposolubles”.

184. Para la leche y los productos lacteos, se estiman dos niveles maximos de residuos para los plaguicidas liposolubles,
si los datos lo permiten: un LMR para la leche entera y otro para la grasa de la leche. Cuando sea necesario, los LMR
para los productos lacteos pueden calcularse a partir de los dos valores, teniendo en cuenta el contenido de grasa y la
aportacion de la fraccién no grasa.

1 Declaraciones de principios referentes a la funcién que desempeiia la ciencia en el proceso decisorio del Codex y la medida
en que se tienen en cuenta otros factores (Seccién Al.1 del apéndice).
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185. Para la regulacién y supervision de residuos de plaguicidas liposolubles en la leche, en caso de que se hayan
establecido CXL tanto para la leche entera como para la grasa de la leche, deberd analizarse la leche enteray compararse
el resultado con los CXL para la leche entera.

Limites maximos de residuos para especias

186. Pueden establecerse LMR para especias sebre-ta-base-de con base en datos de vigilancia, de conformidad con las
directrices establecidas por la JMPR.

Limites maximos de residuos para alimentos o piensos elaborados o listos para el consumo

187. La JMPR evalua los estudios relativos a la elaboracién para determinar los factores de elaboracidén que permiten
estimar las concentraciones de residuos en los alimentos o piensos elaborados para realizar la evaluacion de riesgos
dietéticos y, en caso necesario, recomendar LMR para alimentos o piensos elaborados.

188. EI CCPR:
a) establece LMR para alimentos o piensos elaborados que son objeto de comercio internacional;

b) establece LMR para alimentos o piensos elaborados solo si el valor resultante es mayor que el LMR establecido
para el producto agricola sin elaborar; factor de elaboracién > 1,3 (PF > 1,3);

c) continda la practica de establecer LMR para alimentos o piensos elaborados cuando, debido a la naturaleza de
los residuos durante algun proceso especifico, cantidades significativas de metabolitos importantes aparecen
0 aumentan;y

d) apoya la practica actual de la JMPR de evaluar todos los estudios relativos a la elaboracion presentados e incluir
en cada evaluacidn o revision una tabla resumida de todos los factores de elaboracién validados.

Limites maximos de residuos para cultivos menores

189. En el Anexo D figuran las orientaciones del CCPR para facilitar el establecimiento de LMR para plaguicidas
destinados a cultivos menores del-CCRR.

Establecimiento de limites maximos para residuos extrafos

190. El limite maximo para residuos extrafios (LMRE) es un residuo de plaguicida o un contaminante que deriva de
fuentes ambientales como consecuencia de usos agricolas previos, y no del uso del plaguicida que se encuentra directa
o indirectamente en el alimento o pienso. Es la concentracién maxima de un plaguicida que la Comisién recomienda
permitir legalmente o reconocer como aceptable en el interior o en la superficie de un alimento o pienso.

191. Los plaguicidas para los cuales muy probablemente se requieren LMRE persisten en el ambiente durante un
periodo relativamente prolongado después de haberse suspendido su uso, y se prevé que se encontraran en los
alimentos o los piensos a niveles que susciten suficiente preocupacion como para justificar una vigilancia.

192. Se requieren todos los datos de vigilancia pertinentes y geograficamente representativos (incluidos los resultados
de ausencia de residuos) para hacer estimaciones razonables que abarquen el comercio internacional. La JMPR ha
elaborado un formato normalizado para la presentacion de informes sobre datos de vigilancia de residuos de plaguicidas.

193. La JMPR compara las distribuciones de datos en términos de porcentajes probables de infraccién que pudieran
ocurrir si se propone un LMRE al CCPR.

194. Dado que los residuos van disminuyendo gradualmente, el CCPR evaluia los LMRE vigentes, si es posible, cada cinco

afios, si-es-pesibletosLMRE-vigentes; basandose en las reevaluaciones de la JMPR.

Evaluacion de riesgos

Funcion de la JMPR

195. La JMPR estd integrada por el Cuadro de expertos de la FAO en residuos de plaguicidas en los alimentos y el
medioambiente y el Grupo de Evaluacion de Base de la OMS. Constituye un drgano de expertos cientificos
independientes que convocan los Directores Generales de la FAO y la OMS, de conformidad con los reglamentos de

ambas organizaciones. Se encarga -al-que-correspondelalaber de prestar asesoramiento cientifico sobre residuos de
plaguicidas.

196. La JMPR se encarga principalmente de realizar las evaluaciones de riesgos y proponer LMR a tenor de los cuales el
CCPR, y en ultimo término la Comisidn, basan sus decisiones sobre gestion de riesgos. La JMPR propone LMR basados
en datos de residuos de las BPA y los usos registrados o, en casos especificos, como el de los LMRE y LMR para especias,
basados en datos de vigilancia.
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197. La JMPR proporciona al CCPR evaluaciones de riesgos basadas en criterios cientificos que incluyen los cuatro
componentes de evaluacién de riesgos definidos por la Comisidn, a saber: determinacién de los peligros, caracterizacion
de los peligros, evaluacion de la exposicion y caracterizacion de los riesgos, que puedan servir como base para los
debates del CCPR.

198. La JMPR debera determinar y comunicar al CCPR en sus evaluaciones toda informacidon sobre la aplicabilidad y
sobre cualesquiera limitaciones para la evaluacidon de riesgos con respecto a la poblacion en general y a grupos
determinados de esta. Asimismo, debera determinar, en la medida de lo posible, los riesgos que pueden existir para los
grupos de poblacién posiblemente mas vulnerables (por ejemplo, los nifios).

199. La JMPR comunica al CCPR posibles fuentes de incertidumbres en la evaluacién de la exposicién y en la
caracterizacion del peligro del plaguicida que, si se resuelven, permitirian mejorar la evaluacion de riesgos.

Ingesta de alimentos

200. Corresponde a la JMPR evaluar la exposicion a los plaguicidas. La JMPR debera tratar de basar sus evaluaciones de
la exposicidn, y, por ende, sus evaluaciones de riesgos dietéticos, en datos mundiales, incluidos los procedentes de
paises en desarrollo. Ademas de los datos del Programa Mixto de Vigilancia y Evaluacién de la Contaminacion de los
Alimentos del Sistema Mundial de Vigilancia del Medio Ambiente (SIMUVIMA/Alimentos), podréan utilizarse datos de
vigilancia y estudios sobre la exposicidn. Las dietas del programa SIMUVIMA/Alimentos se emplean para evaluar el
riesgo de exposicidn cronica. Los cdlculos de la exposicion aguda se basan en datos disponibles de un percentil de
consumo elevado proporcionados por los miembros y compilados por el programa SIMUVIMA/Alimentos.

201. A ealizar-las-evaluacione :‘.'::‘:‘.:-.-...-:--:: Da-a-coHabora :‘---".
La JMPR aplica los documentos de orientacion de la OMS y la FAO para realizar las evaluaciones de la exposicidn

dietética de la evaluacidon de riesgos para colaborar con el CCPR"". A efectos de la ingesta dietética, Ltla JMPR
recomienda niveles medianos de residuos obtenidos en ensayos supervisados y los residuos mas elevados.

202. La JMPR establece la IDA y calcula la ingesta diaria estimada internacional (IDEI). La JMPR también establece DRA,
cuando es apropiado, e indica los casos donde una DRA e es innecesaria. Cuando se establece una DRA, la JMPR calcula
la ingesta a corto plazo estimada internacional (IESTI) para la poblacién general y pa#a nifios (menores de seis afios),
siguiendo un procedimiento previamente descrito por la JMPR.

203. Para calcular la IDEI, la JMPR utiliza los datos sobre consumo y residuos mas actuales y mas afinados de que se
dispone. Cuando la IDEI excede la IDA en una o varias dietas de SIMUVIMA/Alimentos, la JMPR sefiala esta situacion al
recomendar niveles maximos de residuos al CCPR. La JMPR indica también datos pertinentes para refinar la IDEI.

204. Cuando la IESTI excede la DRA para una combinacion plaguicida/alimento, el informe de la JMPR deberd describir
la situacién particular que da lugar a esa preocupacion sobre la ingesta aguda. La JMPR indicara las-pesibilidadespara
la posibilidad de afinar la IESTI.

205. Si la IESTI excede la DRA o la IDEI excede la IDA, la JMPR indica que la—apertacién-de serian necesarios datos
adicionales seria—hecesaria para afinar estos cdlculos. Los miembros y observadores tienen la oportunidad de
suministrar los nuevos datos y se comprometeran a proporcionarlos de acuerdo con la norma de los cuatro afios

206. En estos casos se aplica la norma de los cuatro afios cuando no se han presentado suficientes datos para establecer
un nuevo CXL. Los miembros y observadores pueden comprometerse a presentar a la JMPR y el CCPR los datos
necesarios para la evaluacidn en el plazo de cuatro afios. El LMR propuesto se mantiene durante un periodo no superior
a cuatro afios, en espera de la evaluacidn de los datos adicionales. No se concede un segundo periodo de cuatro afios.
Si no hay ninglin compromiso de presentar informacién adicional o no se proporcionan datos pese a un compromiso
efectuado en relacién con la norma de los cuatro afios, el CCPR considera la eliminacion del proyecto de LMR.

207. La-estimacion-de Estimar la ingesta dietética a corto plazo requiere disponer de considerables datos de consumo
de alimentos, que actualmente son escasos. Se insta a los gobiernos a que recaben datos de consumo pertinentes y les

presenten a presentarlos a la OMS.
Gestion de riesgos
Funcién del CCPR

208. EI CCPR se encarga principalmente de hacer propuestas sobre gestidn de riesgos, como los LMR, para su aprobacion
por la Comision.

209. El CCPR debera basar sus recomendaciones de gestion de riesgos a la Comisidn, tales como los LMR, en las
evaluaciones de riesgos de la JMPR para los plaguicidas correspondientes, teniendo en cuenta, cuando proceda, otros
factores* legitimos que atafien a la proteccidn de la salud de los consumidores y el fomento de practicas equitativas en
el comercio de alimentos.
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210. En los casos en que la JMPR haya realizado una evaluacidn de riesgos y el CCPR o la Comisidn determinen que se
necesita asesoramiento cientifico adicional, el CCPR o la Comision podran pedir especificamente dirigir a la JMPR la
peticion-especifica—de que proporcione el asesoramiento cientifico que se precise para adoptar una decision sobre
gestion de riesgos.

211. Las recomendaciones relativas a la gestidon de riesgos que el CCPR remita a la Comision deberan tener en cuenta
las incertidumbres pertinentes que haya descrito la JMPR.

212. EI CCPR examinara Unicamente los niveles maximos de residuos recomendados por la JMPR.

213. EI CCPR basara sus recomendaciones en las dietas del programa SIMUVIMA/Alimentos utilizadas para determinar

habitos de consumo-Las-dietas-delprograma-SIMUMIMA/Alimentos-se-empleanpara y evaluar el riesgo de

exposicidn cronica. Los cdlculos de la exposicion aguda no se basan en esas dietas, sino en datos de consumo
disponibles proporcionados por los miembros y compilados por el programa SIMUVIMA/Alimentos.

214. Si no se dispone de métodos de analisis validados para hacer cumplir los LMR aplicados a un determinado
plaguicida, el CCPR ne-establecera-tales-LMR no establecera ninguno.

Seleccidon de plaguicidas para su evaluacion por la JMPR

215. Cada afio el CCPR, en cooperacion con la Secretaria de la JMPR, acuerda un programa de evaluaciones de la JMPR
para el afio siguiente y considera la priorizacién de otros plaguicidas para la programacién futura.

Procedimiento para la preparacion de los programas y las listas de prioridades

216. El CCPR envia cada afio a la Comisidon para su aprobacidon, como nuevo trabajo, los programas y las listas de
prioridades para plaguicidas para la evaluacion por la JMPR y solicita el restablecimiento del Grupo de trabajo
electrénico (GTe) sobre prioridades.

217. El GTe sobre prioridades se encarga de la preparacion de un programa de plaguicidas para la JMPR (evaluaciones
para el afio siguiente) para s4 examen por el CCPR y del-mantenimiento-de de mantener listas de prioridades para
plaguicidas para la programacion futura por el CCPR.

218. Los programas y las listas de prioridades figuran en los cuadros siguientes:

a) Cuadro 1. Programa y listas de prioridades para plaguicidas del CCPR (evaluaciones de nuevos plaguicidas, de
nuevos usos y de otro tipo).

b) Cuadro 2A. Programa y listas de prioridades para revisiones periddicas.

c) Cuadro 2B. Lista para revisiones periddicas (plaguicidas que han-side fueron evaluados hace 15 afios 0 mas,
pero que no estan programados ni incluidos en una lista todavia; “regla de los 15 afios”).

d) Cuadro 3. Registro de la revisidn periddica.
e) Cuadro 4. Combinaciones de plaguicida-alimento para las que ya no se apoyan BPA especificas.

219. Cada afio, un mes después del periodo de sesiones de la Comision, la Secretaria del Codex emite una carta de
invitacidn solicitando la participacién en el GTe sobre prioridades.

220. Anualmente,aprincipios-deseptiembre Al menos seis meses antes de la proxima reunion del CCPR, el Presidente
del GTe envia un mensaje eerree-electrénice a todos los miembros y observadores del GTe para solicitar nominaciones

de:

a) plaguicidas nuevos;

b) usos nuevos de plaguicidas previamente evaluados por la JMPR;

c) otras evaluaciones para abordar, por ejemplo, la evaluacién del efecto toxicoldgico final y BPA alternativas; y
d) revisiones periddicas de plaguicidas que suscitan preocupaciones, en particular en relacién con la salud publica.

221. Las nominaciones de plaguicidas nuevos y usos nuevos de plaguicidas previamente evaluados por la JMPR son
enviadas por los miembros y observadores al Presidente del GTe y la Secretaria eenjunta de la JMPR utilizando el
formulario que figura en el Manual de la FAO™.

222. El formulario de nominaciones proporcionard una clara indicacién de los datos disponibles y las evaluaciones
nacionales y precisara el numero de cultivos y ensayos de residuos que se han de evaluar. La solicitud debera indicar
también el estado actual de registros nacionales del plaguicida.

223. Las nominaciones para otras evaluaciones y revisiones periddicas deberdn presentarse en los formularios para
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expresar preocupaciones, que figuran en el Anexo Ay Anexo B respectivamente, acompafiadas de datos cientificos que
aborden la preocupacién pertinente. Para revisiones periddicas, la solicitud deberd proporcionar también informacién
sobre la evaluacidn mas reciente, la IDAy la DRA.

224. Las nominaciones que cumplan con los criterios son incorporadas a una lista y priorizadas y programadas de
acuerdo con los criterios especificados a continuacion:

a)

b)

d)

e)

f)

Las que se reciben al menos dentro de dos meses de la solicitud de propuestas antes-del-30-de-neviembre se
incorporan en el proyecto de documento del programa, que se distribuye entonces como una carta circular
con al menos cuatro meses de antelacidn a la siguiente reunion del CCPR a-principios-de-enero-

Los miembros y observadores tienen dos meses a partir de la fecha de distribucion para presentar
observaciones al Presidente del GTe y la Secretaria eenjunta de la JMPR.

Sobrela-base-de Con base en las observaciones recibidas en respuesta a la carta circular, el Presidente del GTe
incorpora las nuevas nominaciones en el programa y las listas de Prioridades, y prepara un documento del

programa para el CCPR. El programa tiene por objeto prepercionarun-equilibric-entre equilibrar plaguicidas
nuevos, usos nuevos, otras evaluaciones y revisiones periddicas.

Tras las discusiones plenarias sobre las recomendaciones de LMR, el Presidente del GTe revisa el programa y
la lista de prioridades, que se presentan después al CCPR para su examen como documento de sesion. Para
prever la posibilidad de que un miembro u observador no pueda cumplir con el plazo limite para la presentacion
de datos a la JMPR para evaluaciones de plaguicidas nuevos, el CCPR incluira plaguicidas de reserva.

Tras el debate plenario sobre el documento de sesidn, el CCPR fijara el programa de evaluacién de la JMPR
para el afio siguiente. El programa definitivo tendra en cuenta los recursos a disposicion de la JMPR.

En este punto, el programa quedara cerrado a la inclusién de plaguicidas adicionales. Sin embargo, con el
acuerdo de la Secretaria de la JMPR, la inclusién de alimentos o piensos adicionales para los plaguicidas
programados puede ser aceptada.

Requisitos para la nominacidn y criterios para la priorizacion y programacion de plaguicidas para su evaluacion por la

JMPR

Plaguicidas nuevos

Requisitos de nominacion

225. Antes de que una nominacion sea aceptada, deberan cumplirse los siguientes requisitos:

a)
b)
c)

d)

e)

f)

existe una voluntad de registrar el plaguicida para su uso en un Estado miembro;
los alimentos o piensos propuestos para su examen deberdn ser objeto de comercio internacional;

existe un compromiso por parte del miembro u observador del plaguicida de proporcionar datos de apoyo para
la revision en respuesta a la “solicitud de datos” por parte de la JMPR;

se prevé que el uso del plaguicida dara lugar a residuos en el interior o en la superficie de un alimento o pienso
que circule en el comercio internacional;

el plaguicida no ha sido aceptado anteriormente para su examen; y

el formulario de nominacion ha sido completado.

Criterios para el establecimiento de prioridades

226. En la preparacion de los programas y listas de prioridades se aplican los siguientes criterios:

a)

b)

c)

d)

el periodo de tiempo desde que se propuso la evaluacién del plaguicida, de modo que un plaguicida que fue
nominado primero tendra mayor prioridad;

el calendario de disponibilidad de datos;

el compromiso por parte del miembro u observador de proporcionar datos de apoyo para la revisidn, con una
fecha firme para la presentacion de tales datos; y

el suministro de informacion sobre los alimentos o piensos para los que se solicitan CXLy el nUmero de ensayos
para cada alimento o pienso.

Criterios de programacion

227. Para que el CCPR programe la evaluacién de un plaguicida por la JMPR el afio sucesivo:



REP25/PR-Apéndice Il, Parte 1 53

a) el plaguicida debera estar registrado para su uso en un Estado miembro y las etiquetas de las formulaciones
deberan estar disponibles en el momento de la “solicitud de datos” por parte de la JMPR; y

b) siel uso del plaguicida no da lugar a residuos detectables en alimentos y piensos, se le otorgara una prioridad
menor que a los plaguicidas de la lista cuyo uso da lugar a residuos mensurables.

Usos nuevos de plaguicidas previamente evaluados por la JMPR
Requisitos de nominacion

228. A peticidon de un miembro u observador los plaguicidas previamente evaluados por la JMPR pueden incorporarse
a la lista del Cuadro 1 para la inclusién de usos adicionales.

Criterios para el establecimiento de prioridades

229. Al establecer prioridades para las evaluaciones de usos nuevos, el GTe sobre prioridades considerard los siguientes
criterios:

a) lafecha en que se recibié la solicitud; y

b) el compromiso por parte del miembro u observador de proporcionar los datos necesarios para la revision en
respuesta a la “solicitud de datos” por parte de la JMPR.

Criterios de programacion

230. Los criterios de programacion son los que se especifican en la nueva secciéon sobre plaguicidas (parrafo 227).
Otras evaluaciones

Requisitos de nominacion

231. A peticién del CCPR o de los miembros, los plaguicidas previamente evaluados por la JMPR pueden ser incluidos
en listas para evaluaciones adicionales sobre toxicidad o residuos por la JMPR cuando:

a) umiembro desea que se revisen los LMR para uno o mas alimentos o piensos, por ejemplo, alatuz-de con base
en BPA alternativas;

b) el CCPR solicita una aclaracion o reconsideracion de una recomendacion de la JMPR;
c) sedispone de nuevos datos toxicoldgicos que indican un cambio importante en la IDA o en la DRA;

d) laJMPR observa una deficiencia en los datos durante la evaluacion de un plaguicida nuevo o durante la revision
periddica y los miembros y observadores proporcionan la informacién requerida; y

e) el CCPR elige programar el plaguicida a tenor de la norma de los cuatro afios.

232. En este caso, la norma de los cuatro afios se aplica cuando no se han presentado suficientes datos para confirmar
o enmendar un CXL vigente. Se recomienda eliminar el CXL. No obstante, los miembros y observadores pueden
comprometerse a presentar a la JMPR y el CCPR los datos necesarios para la revision en el plazo de cuatro afios. El CXL
vigente se mantiene por un periodo no superior a cuatro afios en espera de la revision de los datos adicionales. No se
concede un segundo periodo de cuatro afos.

Criterios para el establecimiento de prioridades

233. Al establecer prioridades de plaguicidas para otras evaluaciones, el GTe sobre prioridades considerara los
siguientes criterios:

a) lafecha en que se recibié la solicitud;

b) el compromiso por parte del miembro u observador del plaguicida de proporcionar los datos toxicoldgicos o
sobre residuos necesarios para la revision en respuesta a la “solicitud de datos” por parte de la JMPR;

c) silos datos se presentan o no con arreglo a la norma de los cuatro afios para las evaluaciones; y
d) larazoén para su presentacién, por ejemplo, una solicitud del CCPR.
Criterios de programacion
234. Los criterios de programacion son los que se especifican en la nueva seccion sobre plaguicidas.
Revision periddica
235. Los plaguicidas que no han sido sometidos a revisidn peridédica durante mas de 15 afios o a una revision significativa
de sus CXL durante 15 afios seran incluidos en la lista del Cuadro 2B de los programas vy listas de prioridades.
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236. Los plaguicidas enumerados en el Cuadro 2B deberdn considerarse para su programacién en las revisiones
periddicas cuando se detecten preocupaciones, en particular en relacién con la salud publica, y proponerse para su
incorporacion en el Cuadro 2A. El miembro que efectie la nominacidon debera remitir el formulario para expresar
preocupaciones del Anexo B junto con la informacion cientifica en la que se fundamente la preocupacién para su
consideracion por la Secretaria de la JIMPR y el GTe sobre prioridades.

237. Los plaguicidas enumerados en el Cuadro 2B podran ser propuestos para su inclusién en el Cuadro 2A vy, por
consiguiente, ser considerados para su programacion para revision periddica sebre—ta—base—de con base en la
disponibilidad de los datos necesarios para la revisidn. EIl miembro que efectde la nominacién deberd presentar un
inventario y una breve explicaciéon del conjunto de datos toxicolégicos y de residuos pertinentes para su consideracion
por la Secretaria de la JMPR y el GTe sobre prioridades. El miembro informara al GTe sobre prioridades de si se apoyaran
todos los CXL o solo algunos, y debera especificar cada CXL apoyado y cada CXL no apoyado.

238. Los plaguicidas enumerados en el Cuadro 2B, que no han sido sometidos a revision periddica durante 25 afos, se
presentaran al CCPR para su atencidn een-vistas-a a fin de transferirlos al Cuadro 2A y su sucesiva programacion.

239. Los plaguicidas que han sido sometidos a revision periddica en los 15 afios anteriores y no estan, por consiguiente,
enumerados en el Cuadro 2B podrdn considerarse para su transferencia al Cuadro 2A, cuando un formulario para
expresar preocupaciones (Anexo B) y la informacidn cientifica adjunta muestren, tras su examen, que existe motivo de
preocupacion para la salud publica.

Criterios de programacion y establecimiento de prioridades para plaguicidas enumerados en el Cuadro 2A
240. El GTe sobre prioridades y el CCPR tendrdn en cuenta los siguientes criterios de revisidn periddica:

a) silos datos cientificos relativos a la ingesta o el perfil de toxicidad de un plaguicida indican un cierto grado de
preocupacion respecto de la salud publica;

b) si el Codex no ha establecido una DRA o si la IDA o la DRA establecidas son motivo de preocupacién para la
salud publica y se dispone de informacidn de los miembros sobre registros nacionales o de conclusiones de
evaluaciones nacionales y regionales que indican la existencia de una preocupacién para la salud publica;

c) ladisponibilidad de etiquetas actuales (BPA autorizadas) fruto de revisiones nacionales recientes;

d) si un miembro ha informado al CCPR de que los residuos de un plaguicida han causado una alteracion del
comercio;

e) lafecha en la que se presentaran los datos;

f)  si existe un plaguicida estrechamente relacionado que esté propuesto para su revision periddica y que pueda
evaluarse simultaneamente; y

g) siel CCPR conviene en programar el plaguicida bajo la norma de los cuatro afios.

241. En este caso, la norma de los cuatro afios se aplica cuando no se han presentado suficientes datos para confirmar
o enmendar un CXL vigente. Se recomienda la eliminacién del CXL. No obstante, los miembros y observadores pueden
comprometerse a presentar a la JMPR y el CCPR los datos necesarios para la revision en el plazo de cuatro afios. El CXL
vigente se mantiene por un periodo no superior a cuatro afos en espera de la revisidn de los datos adicionales. No se
concede un segundo periodo de cuatro afios.

Procedimiento de revision periddica
Determinacion de plaguicidas para revision periédica y solicitud de compromisos de presentacion de datos

242. Los plaguicidas se incluyen en listas para la revisidon periddica de acuerdo con el proceso y los procedimientos
descritos en el parrafo 215 de los Principios para el analisis de riesgos aplicados por el Comité del Codex sobre Residuos
de Plaguicidas de la Seccion 4.8. El proceso informa a los miembros y los observadores sobre la revisién periddica.

243. Cuando un plaguicida esta en la lista para la revisidn periddica, los miembros y observadores pueden apoyarlo, en
funcidn de las siguientes opciones:

a) Caso A: El plaguicida es apoyado por el patrocinador original, que se compromete a presentar un conjunto de
datos completo para satisfacer los requisitos de la JMPR.

Si el patrocinador original no apoya algunos usos, los miembros u observadores pueden apoyarlos.

b) Caso B: El plaguicida no es apoyado por el patrocinador original. En este caso, los miembros u observadores
interesados pueden apoyar la revisién del plaguicida.

Compromiso de apoyar plaguicidas o CXL existentes o nuevos LMR
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244. El compromiso de los miembros y observadores de presentar datos para la revisién periddica debera ser dirigido
al Presidente del GTe sobre prioridades y a la Secretaria eenjunta de la JMPR segun lo establecido en el Manual de la
FAO?*y las consideraciones de la JMPR sobre plaguicidas que ya no cuentan con el apoyo del patrocinador original.

245. Para el Caso A y el Caso B deberadn presentarse datos con arreglo a las directrices de la JMPR para los casos'
correspondientes:

a) en los casos en que el fabricante no apoye algunos usos, pero estos sean apoyados por miembros u
observadores;

b) silas BPA actuales apoyan el CXL actual, se requiere su justificacidn, asi como las etiquetas correspondientes;
y

c) si las BPA se han modificado, se requieren estudios de ensayos supervisados de residuos realizados de
acuerdo con las BPA actuales, y estudios pertinentes que apoyen nuevos LMR en alimentos de origen animal
y alimentos elaborados.

PROCEDIMIENTO DE ELABORACION

Utilizacién de del un precedimiente enfoque acelerado para la elaboracion de LMR {trdmite 5/8)
246. Para acelerar la adopcién del LMR propuesto, el CCPR puede recomendar a la Comisidon omitir los tramites 6y 7 y
adoptar el LMR propuesto en el tramite 8. El-procedimiente Al enfoque se hace referencia como se—denemina

“adopcidn en el procedimiento-del tramite 5/8”. Los requisitos para la utilizacion delprocedimiento-del de la adopcion
en el trdmite 5/8 son:

a) elnuevo LMR se distribuye en el tramite 3;

b) el informe de la JMPR esta disponible electrénicamente a-principios-de-febrere al-menoscuatro-meses-antes
o la siauiont i6n-del CCRR; v

c) laJMPR no ha sefalado preocupaciones relativas a la ingesta.

247. Si una delegacidn nutre una preocupacién en relacion con el avance de un determinado LMR, deberd presentar un
formulario de expresidn de preocupaciones (Anexo A) con arreglo al “Procedimiento para expresar preocupaciones y
aclaraciones”, que figura mas adelante en esta seccion, al menos un mes antes de la reunién del CCPR.

248. Sila preocupacién se aborda en la reunién del CCPR y la posicidn de la JMPR permanece inalterada, el CCPR decidira
el LMR se adelanta al tramite 5/8.

249. Si la preocupacion no se puede abordar en la reunion del CCPR, el LMR se adelantara al tramite 5 en la reunion del
CCPR y la JMPR abordara la preocupacién de conformidad con el “Procedimiento para expresar preocupaciones y
aclaraciones”, que se describe a continuacién en los parrafos 255-260. Cualquier otro proyecto de LMR de plaguicidas
que satisfaga las condiciones indicadas més arriba, se debera adelantar al tramite 5/8.

250. El resultado del examen de la preocupacion por la JMPR se estudiara en la siguiente reunién del CCPR. Si la posicion
de la JMPR permanece inalterada, el CCPR decidira si el LMR se adelanta al tramite 8.

251. Si la IDEI excede la IDA o la IESTI excede la DRA en una o mas dietas o si se supera la DRA en uno o mas alimentos
0 piensos, no se aplicara el procedimiente enfoque acelerado, sino el procedimiento descrito en los parrafos 200-207,
“Ingesta de alimentos”.

SUPRESION DE CXL
252. Se propone la supresién de CXL en los siguientes casos:

a) como resultado del procedimiento de revisién periddica que incluye los CXL de plaguicidas que no han sido
sometidos a revisidon durante mas de 25 afios y no son apoyados por ningun miembro u observador;

b) cuando los nuevos datos cientificos, obtenidos mediante la evaluacidn de riesgos de la JMPR, indican que el
uso del plaguicida puede poner en peligro la salud humana;

c) sihacesado la produccién y comercializacidn del plaguicida y no hay existencias remanentes;
d) siel plaguicida se fabrica, pero no se utiliza en los alimentos o piensos;
e) sino existe comercio internacional de alimentos o piensos en los que pueda haberse utilizado el plaguicida.

253. Cuando un plaguicida cumple con una o mas de las condiciones indicadas en los apartados a) al e), su lista de CXL
se incorporard en el programa de la siguiente reunion del CCPR para que este considere remitir a la Comision la
recomendacion de supresion de los CXL. Las decisiones de la Comisidn sobre la supresion de CXL tendran efecto un afio



REP25/PR-Apéndice Il, Parte 1 56

después de la clausura del periodo de sesiones de la Comisidn en que hubieran sido adoptadas.

254. Si un plaguicida que cumple con las condiciones arriba indicadas persiste en el medio ambiente, se debe considerar
la necesidad de que el LMRE incluya el comercio internacional antes de suprimir su CXL. Un miembro u observador
debera indicar la necesidad de mantener los CXL durante un periodo que no exceda de cuatro afios. En ese periodo se
solicitard a los miembros y observadores que proporcionen datos de seguimiento para poder establecer LMRE. EI CCPR
tomara una decision sobre el establecimiento de LMRE cuando la JMPR haya evaluado los datos de seguimiento y se
supriman todos los CXL.

PROCEDIMIENTO PARA EXPRESAR PREOCUPACIONES Y ACLARACIONES
Preocupaciones sobre el avance de un limite maximo de residuos o la evaluacién de un plaguicida

255. Si los miembros tienen intencién de plantear preocupaciones sobre el avance de un LMR o la evaluacion de un
plaguicida, deberan completar y enviar el formulario para expresar preocupaciones del Anexo A a las secretarias del
Codex y de la JMPR, con los correspondientes datos cientificos, al menos un mes antes de la reunién del CCPR.

256. La JMPR evaluara los datos cientificos facilitados con el formulario para expresar preocupaciones. El CCPR decidira
si la JMPR debera considerar la preocupacion expresada y programarla a la luz de las recomendaciones y la carga de
trabajo de la JMPR.

257. Cuando el formulario para expresar preocupaciones no se presente un mes antes de la reunién del CCPR, la JMPR
examinara la preocupacion en una reunion sucesiva y el CCPR decidira posteriormente sobre el LMR.

258. Al examinar las preocupaciones expresadas por los miembros, el CCPR deberia reconocer la posicion de la JMPR
como la mejor opinidn cientifica disponible (aplicable a nivel internacional) hasta que se indique una posicién diferente,
si se indicara.

259. La JMPR debera examinar una sola vez las preocupaciones con fundamento cientifico basadas en los mismos datos
o informacidn en relacién con cualquier plaguicida, LMR o CXL especifico.

260. Si se presenta la misma informacién, la JMPR debera simplemente indicar que dicha informacion ya fue revisada y,
por lo tanto, no se justifica una nueva revision.

Preocupaciones relacionadas con la salud publica causadas por plaguicidas previamente evaluados

261. Si los miembros pretenden expresar preocupaciones relacionadas con la salud publica causadas por un plaguicida
previamente evaluado para su priorizacion en la revision periddica, deberan completar y remitir el formulario del
Anexo B, adjuntando la informacién cientifica en la que se fundamenta la preocupacion, al Presidente del GTe sobre
prioridades y la Secretaria de la JMPR, de acuerdo con el parrafo 215, “Seleccion de plaguicidas para su evaluacion por
la JMPR”, en vista de la posible mayor preocupacion que generan para la salud publica.

262. La JMPR, en consulta con el GTe sobre prioridades, considerara si la informacién remitida indica un cierto nivel
de preocupacién en lo tocante a la salud publica y presentard propuestas en la siguiente reunién del CCPR.

263. Si la preocupacidn relativa a un plaguicida es respaldada por el CCPR, se le asignara al plaguicida una prioridad
alta y se programara para el préximo afio disponible.

264. Sin embargo, si un miembro o un observador no esta de acuerdo con la propuesta del GTe sobre prioridades,
debera presentar al Presidente de dicho GTe datos cientificos adicionales un mes antes de la proxima reunion del
CCPR. En la siguiente reunion del CCPR, el GTe sobre prioridades informara de su propuesta. El CCPR tomara su
decision final sobre el establecimiento de prioridades.

Solicitud de aclaraciones

265. Silos miembros necesitan alguna aclaracién sobre un plaguicida, deberan completar el formulario correspondiente
del Anexo A e indicar las partes especificas de la evaluacion de la JMPR sobre las cuales necesitan elucidaciones. Tales
solicitudes deberan incluirse en la respuesta a las correspondientes cartas circulares del Codex u otros documentos del
Codex. La JMPR abordara tales solicitudes de aclaraciones en su siguiente reunidn y proporcionara una respuesta en la
reunion sucesiva del CCPR. El CCPR tomara nota de todas las respuestas o cambios en las decisiones adoptadas a raiz
de la solicitud de aclaracion. En espera de la respuesta de la JMPR a la solicitud de aclaracién, los LMR que guardan
pertinencia con la solicitud se podran adelantar al tramite 5/8 del Codex para la elaboracion de CXL.

Abordar las diferencias en los procedimientos para la evaluacion de riesgos

266. Cuando haya una preocupacion con base cientifica con respecto a los procedimientos de evaluacion de riesgos
actuales de la JMPR que la JMPR haya abordado mediante el proceso de presentacion del formulario para expresar
preocupaciones, no deberd impedirse que los LMR se adelanten. Sin embargo, cuando existan diferencias en los
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procedimientos de evaluacidn de riesgos (por ejemplo, la utilizacién del factor de variabilidad, el uso de estudios en
seres humanos) serd obligatorio que el CCPR y la JMPR intenten abordar esas diferencias a fin de limitarlas en la medida
de lo posible. Entre las medidas que el CCPR puede adoptar para resolver estas cuestiones figura la remision del asunto:

a) alaJMPR sise dispone de nueva informacion o si el CCPR desea proporcionar a la JMPR informacion sobre la
gestion de riesgos en relacion con la realizacion de evaluaciones de riesgos;

b) alos gobiernos nacionales o autoridades regionales para que contribuyan al debate y la decisidn en la siguiente
reunién del CCPR;

c) cuando su caracter lo justifique, a una consulta cientifica si se dispone de recursos. Los miembros que
recomienden cualquier accidn de este tipo por parte del CCPR deberan proporcionar informacion que respalde
su recomendacion para su consideracion por el CCPR.

COMUNICACION DE RIESGOS

267. De conformidad con los Principios de aplicacién prdctica para el andlisis de riesgos aplicables en el marco del Codex
Alimentarius de la Seccion 4.1, el CCPR, en colaboracion con la JMPR, debe velar por que el proceso del analisis de
riesgos sea plenamente transparente y esté documentado en detalle y a fin de que sus resultados estén disponibles
para los miembros y observadores en tiempo oportuno.

268. A fin de garantizar la transparencia del proceso de evaluacidn en la JMPR, el CCPR aporta observaciones sobre las
directrices relativas a los procedimientos de evaluacidn que esté redactando y que publicara la JMPR.

269. El CCPR y la JMPR reconocen que una comunicacion adecuada entre los evaluadores de riesgos y los encargados
de la gestion de riesgos es una condicion esencial para el éxito de sus actividades de analisis de riesgos.

270. EL CCPR y la JMPR deberan continuar la elaboracién de procedimientos para mejorar la comunicacién mutua.

i FAO. 2009. Presentacion y evaluacion sobre los datos de residuos de plaguicidas para la estimacion de limites mdximos de residuos
de plaguicidas en alimentos y piensos. Estudio FAO Produccidn y Proteccidn Vegetal, 197. Roma.

iTOMS. 1997. Pautas para pronosticar la ingesta dietética de residuos de plaguicidas. Programa Mixto PNUMA/FAO/OMS de Vigilancia
de la Contaminacion de Alimentos en colaboracién con el Comité del Codex sobre Residuos de Plaguicidas. Ginebra.

it FAQ. 2003. Informe de 2003 sobre residuos de plaguicidas en los alimentos. Estudio FAO Produccién y Proteccion Vegetal, N.2 176,
Roma. Capitulo 3.

vV FAO y OMS. 2016. Manual sobre elaboracion y empleo de las especificaciones de la FAO y la OMS para plaguicidas. Estudio FAO
Produccién y Proteccion Vegetal, N.2 228. Roma, FAO
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Parte 2: Correccion de la definicidon de “grasa” en la Clasificacion de alimentos y piensos (CXA 4-1989)
(Para adopcion)

Nota: Los cambios se indican en negrita, y tachades o subrayados.

Grasas de mamiferos (excepto grasa de mamiferos marinos)
Categoria B
Tipo 06 Productos de mamiferos Grupo 031 Cddigo alfabético de grupo MF

Grupo 031. Las grasas de mamiferos (no elaboradas), excluidas las grasas de la leche, se obtienen de los tejidos
adiposos de animales. Para las grasas elaboradas de animales véase el Grupo 085.

La exposicidn a los plaguicidas se produce a través del metabolismo del animal tras la ingestion oral de alimentos o
mediante absorcion dérmica, como consecuencia del uso externo de plaguicidas contra los ectoparasitos.

Puede consumirse todo el producto.

Grasa es el tejido alimenticio lipido que se puede recortar de una canal o cortes de una canal. Puede incluir grasa
subcutanea, omental o perirrenal. No incluye grasa intersticial o intramuscular de la canal o grasa de leche.

Parte del producto a la que se aplican los LMR (y que se analiza): Todo el producto.

Para este grupo de productos no se repiten los nombres cientificos de las especies de los animales en cuestion. Para
dichos nombres véase el Grupo 030 Musculo (de mamiferos distintos de los mamiferos marinos).
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59

15

41

103

142

LIMITES MAXIMOS DE RESIDUOS PARA PLAGUICIDAS

(Para adopcioén por la CAC)

(En el tramite 5/8)

APENDICE Ill

Producto LMR (mg/kg) Tramite  Nota

Clormequat

GC0640 Cebada 5 5/8

PF 0111 Grupo de grasas de aves 0,04 (*) 5/8

PM 0110 Grupo de musculos de aves 0,04 (*) 5/8

PO 0111 Grupo de despojos comestibles 0,2 5/8
de aves

MO 0105 Grupo de despojos comestibles 0,5 5/8
(mamiferos)

PE 0112 Grupo de huevos 0,2 5/8

MF 0100 Grupo de grasas de mamiferos 0,1 5/8
(excepto grasas de la leche)

ML 0106 Grupo de leches 0,2 5/8

MM 0095 Grupo de musculos (de mamiferos 0,2 5/8
distintos de los mamiferos marinos)

Folpet

FI0327 Banano 2 5/8

GC0640 Cebada 1,5 5/8

AS 0640 Cebada, heno y/o paja 40 (ps) 5/8

AB 0269 Orujo de uva, desecado 20 (ps) 5/8

PF0111 Grupo de grasas de aves 0,01 (*) 5/8

PM 0110 Grupo de musculos de aves 0,01 (*) 5/8

PO 0111 Grupo de despojos comestibles 0,01 (*) 5/8
de aves

MO 0105 Grupo de despojos comestibles 0,01 (*) 5/8
(mamiferos)

PE 0112 Grupo de huevos 0,01 (*) 5/8

MF 0100 Grupo de grasas de mamiferos 0,01 (*) 5/8
(excepto grasas de la leche)

ML 0106 Grupo de leches 0,01 (*) 5/8

MM 0095 Grupo de musculos (de mamiferos 0,01 (*) 5/8
distintos de los mamiferos marinos)

GC 0654 Trigo 0,04 5/8

AS 0654 Trigo, heno y/o paja 40 (ps) 5/8

FB 1236 Uvas de vino 15 5/8

Fosmet

FB 0265 Arandanos agrios 3 5/8

VR 0589 Patatas (papas) 0,05 (*) 5/8

Procloraz

FI0326  Aguacate (paltas) 5 Po 5/8

GC 0640 Cebada 0,6 5/8
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Producto LMR (mg/kg) Tramite Nota
PF 0111 Grupo de grasas de aves 0,01 5/8
PM 0110 Grupo de musculos de aves 0,01 (*) 5/8
PO 0111 Grupo de despojos comestibles 0,08 5/8
de aves

MO 0105 Grupo de despojos comestibles 0,4 5/8
(mamiferos)

PE 0112 Grupo de huevos 0,2 5/8

MF 0100 Grupo de grasas de mamiferos 0,02 5/8
(excepto grasas de la leche)

ML 0106 Grupo de leches 0,02 5/8

MM 0095 Grupo de musculos (de mamiferos 0,01 5/8
distintos de los mamiferos marinos)

GC 0647 Avenas 0,5 5/8

GC 0650 Centeno 0,15 5/8

AS 0081 Pajay forraje seco de cereales en 40 (ps) 5/8
grano (excluidos pseudocereales)
(subgrupo)

GCO0653 Triticale 0,15 5/8

GC 0654 Trigo 0,4 5/8

Metopreno

PF 0111 Grupo de grasas de aves 0,02 5/8

PM 0110 Grupo de musculos de aves 0,02 5/8

PO 0111 Grupo de despojos comestibles 0,02 5/8
de aves

MO 0105 Grupo de despojos comestibles 0,02 5/8
(mamiferos)

PE0112 Grupo de huevos 0,02 5/8

MF 0100 Grupo de grasas de mamiferos 0,2 5/8
(excepto grasas de la leche)

ML 0106 Grupo de leches 0,1 5/8

MM 0095 Grupo de musculos (de mamiferos 0,02 5/8
distintos de los mamiferos marinos)

TN 0085 Nueces de arbol (grupo) 3 Po 5/8

Propiconazol

PF 0111 Grupo de grasas de aves 0,01 (*) 5/8

PM 0110 Grupo de musculos de aves 0,01 (*) 5/8

PO 0111 Grupo de despojos comestibles 0,01 (*) 5/8
de aves

MO 0105 Grupo de despojos comestibles 0,2 5/8
(mamiferos)

PE 0112 Grupo de huevos 0,01 (*) 5/8

MF 0100 Grupo de grasas de mamiferos 0,05 5/8
(excepto grasas de la leche)

ML 0106 Grupo de leches 0,01 (*) 5/8

MM 0095 Grupo de musculos (de mamiferos 0,01 (*) 5/8
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Producto LMR (mg/kg) Tramite Nota
distintos de los mamiferos marinos)

CM 1205 Arroz pulido 3 5/8

Buprofezin

PF0111 Grupo de grasas de aves 0,05 (*) 5/8

PM 0110 Grupo de musculos de aves 0,05 (*) 5/8

PO 0111 Grupo de despojos comestibles 0,05 (*) 5/8
de aves

MO 0105 Grupo de despojos comestibles 0,05 (*) 5/8
(mamiferos)

PE 0112 Grupo de huevos 0,05 (*) 5/8

MF 0100 Grupo de grasas de mamiferos 0,05 (*) 5/8
(excepto grasas de la leche)

ML 0106 Grupo de leches 0,01 (*) 5/8

MM 0095 Grupo de musculos (de mamiferos 0,05 (*) 5/8
distintos de los mamiferos marinos)

Hexitiazox

FB 2005 Zarzas (subgrupo) 4 5/8

PF 0111 Grupo de grasas de aves 0,05 5/8

PM 0110 Grupo de musculos de aves 0,05 (*) 5/8

PO 0111 Grupo de despojos comestibles 0,05 5/8
de aves

MO 0105 Grupo de despojos comestibles 0,05 5/8
(mamiferos)

PE0112 Grupo de huevos 0,05 5/8

MF 0100 Grupo de grasas de mamiferos 0,05 5/8
(excepto grasas de la leche)

FM 0106 Grupo de grasas de leche 0,05 5/8

ML 0106 Grupo de leches 0,05 5/8

MM 0095 Grupo de miusculos (de mamiferos 0,05 (*) 5/8
distintos de los mamiferos marinos)

MU 1100 Lupulos, secos 20 5/8

Etofenprox

PF 0111 Grupo de grasas de aves 0,5 5/8

PM 0110 Grupo de musculos de aves 0,01 (*) 5/8

PO 0111 Grupo de despojos comestibles 0,02 5/8
de aves

MO 0105 Grupo de despojos comestibles 0,1 5/8
(mamiferos)

PE0112 Grupo de huevos 0,1 5/8

MF 0100 Grupo de grasas de mamiferos 3 5/8
(excepto grasas de la leche)

ML 0106 Grupo de leches 0,1 5/8

MM 0095 Grupo de musculos (de mamiferos 0,07 5/8
distintos de los mamiferos marinos)

GC 0649 Arroz 9 5/8
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Producto LMR (mg/kg) Tramite Nota

CM 0649 Arroz, descascarillado 0,3 5/8

CM 1205 Arroz pulido 0,04 5/8

Tebuconazol

HS 0780 Comino, semillas 0,9 5/8

Fenpiroximato

FP 0226 Manzanas 0,1 5/8

AB 0226 Pulpa de manzana desecada 1 (ps) 5/8

DF 0226 Manzanas, desecadas 0,5 5/8

VO 2700 Tomates cherry 0,2 5/8

VC 0431 Calabaza de verano 0,04 5/8

VC 0424 Pepinos 0,04 5/8

MF 0100 Grupo de grasas de mamiferos 0,2 5/8
(excepto grasas de la leche)

ML 0106 Grupo de leches 0,01 5/8

MM 0095 Grupo de musculos (de mamiferos 0,05 5/8
distintos de los mamiferos marinos)

OR 0003 Aceite de mandarinas 25 5/8

FC 0003 Mandarinas (incluidos los hibridos 0,15 5/8
parecidos a las mandarinas) (subgrupo)

AB 0003 Mandarinas, pulpa seca 0,8 (ps) 5/8

OR 0004 Aceite comestible de naranja 25 5/8

AB 0004 Naranjas, pulpa seca 0,8 (ps) 5/8

HS 3382 Naranjas, piel (fresca) 0,5 5/8

FC 0004 Naranjas, dulces, agrias (incluidos 0,15 5/8
los hibridos parecidos a las
naranjas) (subgrupo)

HS 3383 Mandarina satsuma, piel (fresca) 0,6 5/8

VO 0448 Tomate 0,2 5/8

Tebufenozida

PF 0111 Grupo de grasas de aves 0,02 5/8

PM 0110 Grupo de musculos de aves 0,02 (*) 5/8

PO 0111 Grupo de despojos comestibles 0,02 (*) 5/8
de aves

MO 0105 Grupo de despojos comestibles 0,06 5/8
(mamiferos)

PE0112 Grupo de huevos 0,02 (*) 5/8

MF 0100 Grupo de grasas de mamiferos 0,2 5/8
(excepto grasas de la leche)

ML 0106 Grupo de leches 0,02 5/8

MM 0095 Grupo de musculos (de mamiferos 0,03 5/8
distintos de los mamiferos marinos)

GC 0649 Arroz 15 5/8

CM 0649 Arroz, descascarillado 0,6 5/8

CM 1205 Arroz pulido 0,3 5/8
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Producto LMR (mg/kg) Tramite Nota
Fipronil
FI 0327 Banano 0,004 (*) 5/8
AS 0640 Cebada, heno y/o paja 0,05 (ps) 5/8
GC 2087 Cebada, granos similares y 0,002 (*) 5/8
pseudocereales con cascaras
(subgrupo)
SO 0691 Semillas de algodon 0,003 5/8
VD 2065 Judias secas (subgrupo) 0,008 5/8 Excepto soja
VD 2066 Guisantes secos (subgrupo) 0,008 5/8
PF0111 Grupo de grasas de aves 0,05 5/8
PM 0110 Grupo de musculos de aves 0,02 5/8
PO 0111 Grupo de despojos comestibles 0,02 5/8
de aves
MO 0105 Grupo de despojos comestibles 0,05 5/8
(mamiferos)
PE 0112 Grupo de huevos 0,04 5/8
MF 0100 Grupo de grasas de mamiferos 0,15 5/8
(excepto grasas de la leche)
FM 0106 Grupo de grasas de leche 0,3 5/8
ML 0106 Grupo de leches 0,02 5/8
MM 0095 Grupo de musculos (de mamiferos 0,015 5/8
distintos de los mamiferos marinos)
VL0053 Hortalizas de hoja (grupo) 0,01 5/8 Residuos resultantes de
cultivos rotacionales
GC 2091 Cereales de maiz (subgrupo) 0,01 5/8
AS 0647 Pajay forraje seco de avena 0,05 (ps) 5/8
VA 0385 Cebolla, bulbo 0,03 5/8
VR 0589 Patatas (papas) 0,05 5/8
GC 0649 Arroz 0,002 5/8
CM 0649 Arroz, descascarillado 0,001 (*) 5/8
CM 1205 Arroz pulido 0,001 (*) 5/8
VR 0075 Raices y tubérculos (grupo) 0,002 5/8 Excepto patatas (papas) y
remolacha azucarera, residuos
resultantes de cultivos
rotacionales
AS 0650 Pajay forraje seco de centeno 0,05 (ps) 5/8
VD 0541 Soja (seca) 0,002 5/8
OC 0541 Aceite de soja sin elaborar 0,01 5/8
AL 3538 Soja, cascaras 0,015 5/8
VR 0596 Remolacha azucarera 0,004 5/8
GS 0659 Cafia de azUcar 0,01 5/8
SO 2091 Semillas de girasol (subgrupo) 0,01 5/8
VO 2045 Tomates (subgrupo) 0,004 (*) 5/8
AS 0653 Triticale, heno y/o paja 0,05 (ps) 5/8
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Producto LMR (mg/kg) Tramite Nota
AS 0654 Trigo, heno y/o paja 0,05 (ps) 5/8
GC 2086 Trigo, granos similares, y 0,03 5/8
pseudocereales sin cascaras
(subgrupo)
Spinosad
MF 0812 Grasa de vacuno 3 5/8 El LMR incluye el tratamiento
externo en animales
ML 0812 Leche de vaca 1 5/8 El LMR incluye el tratamiento
externo en animales
FM 0812 Grasa de leche de vaca 9 5/8 El LMR incluye el tratamiento
externo en animales
MM 0812 Mdusculo de vacuno 0,3 5/8 El LMR incluye el tratamiento
externo en animales
PF 0111 Grupo de grasas de aves 0,2 5/8
PM 0110 Grupo de musculos de aves 0,01 5/8
PO 0111 Grupo de despojos comestibles 0,01 5/8
de aves
MO 0105 Grupo de despojos comestibles 0,5 5/8 Excepto vacuno
(mamiferos)
PE 0112 Grupo de huevos 0,01 5/8
MF 0100 Grupo de grasas de mamiferos 2 5/8 Excepto vacuno
(excepto grasas de la leche)
FM 0106 Grupo de grasas de leche 2 5/8 Excepto vacuno
ML 0106 Grupo de leches 0,2 5/8 Excepto vacuno
MM 0095 Grupo de musculos (de mamiferos 0,07 5/8 Excepto vacuno
distintos de los mamiferos marinos)
FI0345 Mango 0,01 (*) 5/8
DT 1114 Té, verde, negro (negro, 10 5/8
fermentado y desecado)
Novaluron
AM 0660 Cascaras de almendra 15 5/8
PF 0111 Grupo de grasas de aves 1,5 5/8
PM 0110 Grupo de musculos de aves 0,04 5/8
PO 0111 Grupo de despojos comestibles 0,1 5/8
de aves
MO 0105 Grupo de despojos comestibles 0,2 5/8
(mamiferos)
PE0112 Grupo de huevos 0,3 5/8
MF 0100 Grupo de grasas de mamiferos 3 5/8
(excepto grasas de la leche)
FM 0106 Grupo de grasas de leche 3 5/8
ML 0106 Grupo de leches 0,2 5/8
MM 0095 Grupo de musculos (de mamiferos 0,2 5/8
distintos de los mamiferos marinos)
GC 0649 Arroz 5 5/8
CM 1205 Arroz pulido 0,15 5/8
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Producto LMR (mg/kg) Tramite Nota
TN 0085 Nueces de arbol (grupo) 0,08 5/8
Azoxistrobin
FI0326  Aguacate (paltas) 1,5 5/8
VC 0045 Hortalizas de fruto, cucurbitaceas 1 5/8 Excepto melones y sandias
(grupo)

PF0111 Grupo de grasas de aves 0,01 (*) 5/8

PM 0110 Grupo de musculos de aves 0,01 (*) 5/8

PO 0111 Grupo de despojos comestibles 0,01 (*) 5/8
de aves

MO 0105 Grupo de despojos comestibles 0,07 5/8
(mamiferos)

PE 0112 Grupo de huevos 0,01 (*) 5/8

MF 0100 Grupo de grasas de mamiferos 0,05 5/8
(excepto grasas de la leche)

FM 0106 Grupo de grasas de leche 0,03 5/8

ML 0106 Grupo de leches 0,01 5/8

MM 0095 Grupo de musculos (de mamiferos 0,01 5/8
distintos de los mamiferos marinos)

MU 1100 Lupulos, secos 40 5/8

VC 0046 Melones (excepto sandias) 5 5/8

FI 0353 Pifa 2 5/8

VC 0432 Sandia 5 5/8

Ciproconazol

VD 2065 Judias secas (subgrupo) 0,02 5/8 Excepto soja

VD 2066 Guisantes secos (subgrupo) 0,02 5/8

PF0111 Grupo de grasas de aves 0,01 (*) 5/8

PM 0110 Grupo de musculos de aves 0,01 (*) 5/8

PO 0111 Grupo de despojos comestibles 0,01 (*) 5/8
de aves

MO 0105 Grupo de despojos comestibles 0,5 5/8
(mamiferos)

PE0112 Grupo de huevos 0,01 (*) 5/8

MF 0100 Grupo de grasas de mamiferos 0,02 5/8
(excepto grasas de la leche)

ML 0106 Grupo de leches 0,01 5/8

MM 0095 Grupo de musculos (de mamiferos 0,01 5/8
distintos de los mamiferos marinos)

AL 3301 Forrajes leguminosos con bajo 0,3 5/8 Excepto soja y lentejas
contenido de agua (<20%) (heno)
(subgrupo)

Flubendiamida

MO 0105 Grupo de despojos comestibles 1 5/8
(mamiferos)

MF 0100 Grupo de grasas de mamiferos 2 5/8

(excepto grasas de la leche)
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REP25/PR-Apéndice IlI 66
Producto LMR (mg/kg) Tramite Nota
FM 0106 Grupo de grasas de leche 5 5/8
ML 0106 Grupo de leches 0,1 5/8
MM 0095 Grupo de musculos (de mamiferos 0,2 5/8

distintos de los mamiferos marinos)
GC 0649 Arroz 4 5/8
CM 0649 Arroz, descascarillado 0,1 5/8
CM 1205 Arroz pulido 0,01 (*) 5/8
Acetamiprid
VD 2065 Judias secas (subgrupo) 0,2 5/8 Excepto soja y frijol mungo
VD 0536 Frijol mungo (seco) 0,4 5/8
VD 2066 Subgrupo de gisantes secos 0,2 5/8
Ciantraniliprol
SO 0305 Aceitunas para la produccién de aceite 1 5/8
FT 0305 Aceitunas de mesa 1 5/8
Flupiradifurona
PF 0111 Grupo de grasas de aves 0,3 5/8
PM 0110 Grupo de musculos de aves 0,8 5/8
PO 0111 Grupo de despojos comestibles 1 5/8
de aves
MO 0105 Grupo de despojos comestibles 4 5/8
(mamiferos)
PE0112 Grupo de huevos 0,7 5/8
MF 0100 Grupo de grasas de mamiferos 1 5/8
(excepto grasas de la leche)
ML 0106 Grupo de leches 0,7 5/8
MM 0095 Grupo de musculos (de mamiferos 1,5 5/8
distintos de los mamiferos marinos)
SO 0305 Aceitunas para la produccion de aceite 5 5/8
SO 0495 Semillas de colza 0,4 5/8
FT 0305 Aceitunas de mesa 5 5/8
Acibenzolar-S-metil
FP 0226 Manzanas 0,02 5/8
DF 0226 Manzanas, desecadas 0,06 5/8
VS 0623 Cardo 0,2 5/8
VS 0624 Apio 0,2 5/8
VS 0625 Lechuga esparrago 0,2 5/8
VS 0380 Hinojo, bulbo 0,2 5/8
PF0111 Grupo de grasas de aves 0,02 (*) 5/8
PM 0110 Grupo de musculos de aves 0,02 (*) 5/8
PO 0111 Grupo de despojos comestibles 0,02 (*) 5/8
de aves
MO 0105 Grupo de despojos comestibles 0,02 (*) 5/8

(mamiferos)



REP25/PR-Apéndice IlI

Producto LMR (mg/kg) Tramite Nota

PE0112 Grupo de huevos 0,02 (*) 5/8

MF 0100 Grupo de grasas de mamiferos 0,02 (*) 5/8
(excepto grasas de la leche)

ML 0106 Grupo de leches 0,01 (*) 5/8

MM 0095 Grupo de musculos (de mamiferos 0,02 (*) 5/8
distintos de los mamiferos marinos)

VS 0627 Ruibarbo 0,2 5/8

302 Fosetil aluminio

PF 0111 Grupo de grasas de aves 0,05 (*) 5/8

PM 0110 Grupo de musculos de aves 0,05 (*) 5/8

PO 0111 Grupo de despojos comestibles 0,05 (*) 5/8
de aves

MO 0105 Grupo de despojos comestibles 0,5 5/8
(mamiferos)

PE0112 Grupo de huevos 0,05 5/8

MF 0100 Grupo de grasas de mamiferos 0,3 5/8
(excepto grasas de la leche)

ML 0106 Grupo de leches 0,1 5/8

MM 0095 Grupo de musculos (de mamiferos 0,15 5/8
distintos de los mamiferos marinos)

AB 0004 Naranjas, pulpa seca 150 5/8

FC 0004 Naranjas, dulces, agrias (incluidos 50 5/8
los hibridos parecidos a las naranjas)
(subgrupo)

GC 0649 Arroz 40 5/8

CM 1205 Arroz pulido 40 5/8

309 Pidiflumetofen

FB 2005 Zarzas (subgrupo) 4 5/8

SB 0716 Café engrano 0,2 5/8

AB 1204 Deshechos de algodén desmotado 7 5/8

SO 0691 Semillas de algoddn 0,6 5/8

PF0111 Grupo de grasas de aves 0,01 (*) 5/8

PM 0110 Grupo de musculos de aves 0,01 (*) 5/8

PO 0111 Grupo de despojos comestibles 0,01 (*) 5/8
de aves

MO 0105 Grupo de despojos comestibles 0,1 5/8
(mamiferos)

PE0112 Grupo de huevos 0,02 5/8

MF 0100 Grupo de grasas de mamiferos 0,1 5/8
(excepto grasas de la leche)

ML 0106 Grupo de leches 0,01 (*) 5/8

MM 0095 Grupo de musculos (de mamiferos 0,01 (*) 5/8
distintos de los mamiferos marinos)

VL0482 Lechugas, arrepolladas 20 5/8

FI0345 Mango 0,08 5/8
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REP25/PR-Apéndice IlI 68
Producto LMR (mg/kg) Tramite Nota
FI 2540  Fruta del dragdn 0,9 5/8
VB 2016 Brasicaceas de tallo (subgrupo) 0,1 5/8 En base a cultivos rotacionales
VP 2064 Judiasy guisantes inmaduros 0,02 5/8 En base a cultivos rotacionales

subterrdneos (subgrupo)
Tetraniliprol
AS 0640 Cebada, heno y/o paja 0,06 (ps) 5/8
GC 2087 Cebada, granos similaresy 0,01 (*) 5/8
pseudocereales con cascaras
(subgrupo)
PF 0111 Grupo de grasas de aves 0,01 (*) 5/8
PM 0110 Grupo de musculos de aves 0,01 (*) 5/8
PO 0111 Grupo de despojos comestibles 0,01 (*) 5/8
de aves
MO 0105 Grupo de despojos comestibles 1 5/8
(mamiferos)
PE0112 Grupo de huevos 0,01 (*) 5/8
MF 0100 Grupo de grasas de mamiferos 0,15 5/8
(excepto grasas de la leche)
ML 0106 Grupo de leches 0,15 5/8
MM 0095 Grupo de musculos (de mamiferos 0,07 5/8
distintos de los mamiferos marinos)
GC 2088 Cereales de arroz (subgrupo) 0,5 5/8
AS 0649 Arroz, heno y/o paja 9 (ps) 5/8
CM 0649 Arroz, descascarillado 0,02 5/8
CM 1205 Arroz pulido 0,02 5/8
AS 0654 Trigo, heno y/o paja 0,06 (ps) 5/8
GC 2086 Trigo, granos similares y 0,01 (*) 5/8
pseudocereales sin cascaras
(subgrupo)
Ciclobutrifluram
F1 0327 Banano 0,01 (*) 5/8
Fenpropidin
FI 0327 Banano 9 5/8
GC 0640 Cebada 0,15 5/8
AS 3304 Productos forrajeros de cereales 4 (ps) 5/8
en grano (incluidos pseudocereales)
con bajo contenido de agua (<20%)
(heno y/o paja) (subgrupo)
AM 3573 Remolacha forrajera, hojas o coronas 30 (ps) 5/8
AM 1051 Remolacha forrajera, raices 0,03 5/8
PF 0111 Grupo de grasas de aves 0,02 5/8
PM 0110 Grupo de musculos de aves 0,02 5/8
PO 0111 Grupo de despojos comestibles 0,08 5/8
de aves
MO 0105 Grupo de despojos comestibles 0,4 5/8
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Producto LMR (mg/kg) Tramite Nota
(mamiferos)

PE 0112 Grupo de huevos 0,02 5/8

MF 0100 Grupo de grasas de mamiferos 0,02 5/8
(excepto grasas de la leche)

ML 0106 Grupo de leches 0,02 (*) 5/8

MM 0095 Grupo de musculos (de mamiferos 0,02 5/8
distintos de los mamiferos marinos)

VR 0596 Remolacha azucarera 0,03 5/8

AV 0596 Hojas o coronas de remolacha 30 (ps) 5/8
azucarera (secas)

AM 3599 Remolacha azucarera, pulpa 0,2 5/8
desecada

GC0653 Triticale 0,05 5/8

GC 0654 Trigo 0,05 5/8

CF 0654 Salvado elaborado de trigo 0,3 5/8

Florpirauxifen-benzil

PF 0111 Grupo de grasas de aves 0,03 (*) 5/8

PM 0110 Grupo de miusculos de aves 0,03 (*) 5/8

PO 0111 Grupo de despojos comestibles 0,03 (*) 5/8
de aves

MO 0105 Grupo de despojos comestibles 0,09 5/8
(mamiferos)

PE0112 Grupo de huevos 0,03 (*) 5/8

MF 0100 Grupo de grasas de mamiferos 0,03 (*) 5/8
(excepto grasas de la leche)

ML 0106 Grupo de leches 0,03 (*) 5/8

MM 0095 Grupo de musculos (de mamiferos 0,03 (*) 5/8
distintos de los mamiferos marinos)

AS 0162 Heno y/o paja de gramineas para 5 (ps) 5/8
forraje (subgrupo)

GC0645 Maiz 0,01 (*) 5/8

AS 3557 Maiz, heno y/o paja 0,01 (*) (ps) 5/8

GC 0649 Arroz 0,3 5/8

AS 0649 Arroz, heno y/o paja 2 (ps) 5/8

CM 0649 Arroz, descascarillado 0,01 (*) 5/8

Fluoxapiprolin

VO 2700 Tomate cherry 0,1 5/8

DF 0269 Uvas pasas (= grosellas, pasas 0,5 5/8
y “sultanas”)

FB 0269 Uvas 0,15 5/8

PF 0111 Grupo de grasas de aves 0,01 (*) 5/8

PM 0110 Grupo de musculos de aves 0,01 (*) 5/8

PO 0111 Grupo de despojos comestibles 0,01 (*) 5/8
de aves

MO 0105 Grupo de despojos comestibles 0,01 (*) 5/8
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Producto LMR (mg/kg) Tramite Nota
(mamiferos)

PE 0112 Grupo de huevos 0,01 (*) 5/8

MF 0100 Grupo de grasas de mamiferos 0,01 (*) 5/8
(excepto grasas de la leche)

ML 0106 Grupo de leches 0,01 (*) 5/8

MM 0095 Grupo de musculos (de mamiferos 0,01 (*) 5/8
distintos de los mamiferos marinos)

VA 0385 Cebolla, bulbo 0,03 5/8

VR 0589 Patatas (papas) 0,01 (*) 5/8

VO 0448 Tomate 0,1 5/8

DV 0448 Tomate, desecado 0,6 5/8
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LIMITES MAXIMOS DE RESIDUOS PARA PLAGUICIDAS
(Para revocacion)
(Para aprobacién por la CAC)

APENDICE IV

Producto LMR (mg/kg) Tramite
Clormequat
GC 0640 Cebada 2 CXL-D
MO 0105 Despojos comestibles (de mamiferos) 0,5 CXL-D
PEO0112 Huevos 0,2 CXL-D
MF 0100 Grasas de mamiferos (excepto las 0,1 CXL-D
grasas de la leche)
MM 0095 Carne (de mamiferos distintos 0,2 CXL-D
de los mamiferos marinos)
ML 0106 Leches 0,2 CXL-D
PF0111 Grasas de aves 0,04 (*) CXL-D
PM 0110 Carne de aves 0,04 (*) CXL-D
PO 0111 Despojos comestibles de aves 0,2 CXL-D
Fention
FS 0013 Cerezas (subgrupo) 2 CXL-D
FC 0001 Frutos citricos (grupo) 2 CXL-D
OC 0305 Aceite de oliva virgen 1 CXL-D
CM 0649 Arroz descascarillado 0,05 CXL-D
FT 0305 Aceitunas de mesa 1 CXL-D
Folpet
VC 0424 Pepino 1 CXL-D
VL0482 Lechugas, arrepolladas 50 CXL-D
VC 0046 Melones (excepto sandias) 3 CXL-D
VA 0385 Cebollas, bulbo 1 CXL-D
FB 0275 Fresas 5 CXL-D
VO 0448 Tomate 3 CXL-D
Paration-Metilo
FP 0226 Manzanas 0,2 CXL-D
VD 0071 Frijoles (secos) 0,05 (*) CXL-D
VB 0041 Coles arrepolladas 0,05 CXL-D
DF 0269 Uvas pasas (= grosellas, pasas 1 CXL-D
y “sultanas”)
FB 0269 Uvas 0,5 CXL-D
FS 0245 Nectarinas 0,3 CXL-D
FS 0247 Melocotones (duraznos) 0,3 CXL-D
VD 0072 Guisantes [arvejas] (secos) 0,3 CXL-D
VR 0589 Patatas (papas) 0,05 (*) CXL-D
HS 0191 Especias, frutas y bayas 5 CXL-D
HS 0193 Especias, raices y rizomas 3 CXL-D
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REP25/PR-Apéndice IV 72
Producto LMR (mg/kg) Tramite Nota
HS 0190 Especias, semillas 5 CXL-D
VR 0596 Remolacha azucarera 0,05 (*) CXL-D
Carbendazim
FS 0240 Albaricoques (damascos) 2 CXL-D
VS 0621 Esparragos 0,2 CXL-D
F1 0327 Banano 0,2 CXL-D
GC 0640 Cebada 0,5 CXL-D
AS 0640 Cebada, heno y/o paja 2 CXL-D
VD 0071 Frijoles (secos) 0,5 CXL-D
FB 0018 Bayas y otras frutas pequefias 1 CXL-D Excepto uvas.
VB 0402 Coles de Bruselas 0,5 CXL-D
VR 0577 Zanahorias 0,2 CXL-D
MM 0812 Carne de vacuno 0,05 (*) CXL-D
FS 0013 Cerezas (subgrupo) 10 CXL-D  Con base en el uso de
tiofanatometil.
PF 0840 Grasa de pollo 0,05 (*) CXL-D
SB 0716 Café en grano 0,1 CXL-D
VP 0526 Frijol comun (vainasy 0,5 CXL-D
semillas no maduras)
VC 0424 Pepino 0,05 (*) CXL-D
MO 0105 Despojos comestibles (de mamiferos) 0,05 (*) CXL-D
PEO0112 Huevos 0,05 (*) CXL-D
VP 0529 Guisantes, sin vainas (semillas 0,02 CXL-D
carnosas)
VC 0425 Pepinillos 0,05 (*) CXL-D
FB 0269 Uvas 3 CXL-D
VL0482 Lechugas, arrepolladas 5 CXL-D
F1 0345 Mango 5 CXL-D  Con base en el uso de carbendazim.
ML 0106 Leches 0,05 (*) CXL-D
FS 0245 Nectarinas 2 CXL-D
FC 0004 Naranjas, dulces, agrias (incluidos 1 CXL-D
los hibridos parecidos a las naranjas)
(subgrupo)
FS 0247 Melocotones (duraznos) 2 CXL-D
SO 0697 Mani (cacahuete) 0,1 (*) CXL-D
AL 0697 Forraje de cacahuete (mani) 3 CXL-D
VO 0444 Pimientos picantes 2 CXL-D
HS 0444 Pimientos picantes, desecados 20 CXL-D
FI 0353 Pifa 5 CXL-D
FS 0014 Ciruelas (incluidas las ciruelas 0,5 CXL-D
pasas frescas) (subgrupo)
FP 0009 Frutas pomaceas (grupo) 3 CXL-D
PM 0110 Carne de aves 0,05 (*) CXL-D
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REP25/PR-Apéndice IV 73
Producto LMR (mg/kg) Tramite Nota
SO 0495 Semillas de colza 0,05 (*) CXL-D
AS 0649 Arroz, heno y/o paja 15 CXL-D
CM 0649 Arroz descascarillado 2 (%) CXL-D
GC 0650 Centeno 0,1 CXL-D
VD 0541 Soya Frijoles (secos) 0,5 CXL-D
AL 0541 Soja, forraje seco 0,1 CXL-D
HS 0191 Especias, frutas y bayas 0,1 CXL-D
HS 0193 Especias, raices y rizomas 0,1 CXL-D
HS 0190 Especias, semillas 5 CXL-D
VC 0431 Calabaza de verano 0,5 CXL-D
VR 0596 Remolacha azucarera 0,1 (*) CXL-D
VO 0448 Tomate 0,5 CXL-D
TN 0085 Nueces de arbol (grupo) 0,1 (*) CXL-D
GC 0654 Trigo 0,05 (*) CXL-D
AS 0654 Trigo, heno y/o paja 1 CXL-D
Dinocap
FP 0226 Manzanas 0,2 CXL-D
VC 0424 Pepino 0,07 CXL-D
VC 0045 Hortalizas de fruto, cucurbitaceas 0,05 (*) CXL-D  Excepto pepinos, calabaza de
(grupo) verano y melones (excepto
sandias).
FB 0269 Uvas 0,5 CXL-D
VC 0046 Melones (excepto sandias) 0,5 CXL-D
FS 0247 Melocotones (duraznos) 0,1 CXL-D
VO 0051 Pimientos (subgrupo) 0,2 CXL-D  La aplicacion del LMR a okra,
martinia y rosella es provisional.
HS 0444 Pimientos picantes, desecados 2 CXL-D
VC 0431 Calabaza de verano 0,07 CXL-D
FB 0275 Fresas 0,5 CXL-D Excepto fresas de invernadero.
VO 0448 Tomate 0,3 CXL-D
Clorpirifos-Metilo
GC 0640 Cebada 3 Po CXL-D
FC 0001 Frutos citricos (grupo) 2 CXL-D
MO 0105 Despojos comestibles (de mamiferos) 0,01 CXL-D
VO 0440 Berenjena 1 CXL-D
PE 0112 Huevos 0,01 (*) CXL-D
AB 0269 Orujo de uva, desecado 5 CXL-D
FB 0269 Uvas 1 CXL-D
MM 0095 Carne (de mamiferos distintos 0,1 (grasa) CXL-D
de los mamiferos marinos)
FM 0183 Grasas de leche 0,01 (*) CXL-D
ML 0106 Leches 0,01 (*) CXL-D
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REP25/PR-Apéndice IV 74
Producto LMR (mg/kg) Tramite Nota
VO 0051 Pimientos (subgrupo) 1 CXL-D  La aplicacién del LMR a okra,
martinia y rosella es provisional.
HS 0444 Pimientos picantes, desecados 10 CXL-D
FP 0009 Frutas pomaceas (grupo) 1 CXL-D
VR 0589 Patatas (papas) 0,01 (*) CXL-D
PM 0110 Carne de aves 0,01 (grasa) CXL-D
PO 0111 Despojos comestible de aves 0,01 (*) CXL-D
HS 0191 Especias, frutas y bayas 0,3 CXL-D
HS 0193 Especias, raices y rizomas 5 CXL-D
HS 0190 Especias, semillas 1 CXL-D
FS0012 Frutas de hueso (grupo) 0,5 CXL-D
FB 0275 Fresas 0,06 CXL-D
VO 0448 Tomate 1 CXL-D
GC 0654 Trigo 3 Po CXL-D
CM 0654 Salvado de trigo, sin elaborar 6 PoP CXL-D
CF 1210 Germen de trigo 5 PoP CXL-D
Metamidofos
SO 0691 Semillas de algoddn 0,2 CXL-D
AM 1051 Remolacha forrajera, raices 0,02 CXL-D
VR 0589 Patatas (papas) 0,05 CXL-D
VR 0596 Remolacha azucarera 0,02 CXL-D
Fosmet
FS 0240 Albaricoques (damascos) 10 CXL-D
FB 0020 Arandanos americanos 10 CXL-D
MM 0812 Carne de vacuno 1 (grasa) CXL-D
FB 0265 Arandanos agrios 3 CXL-D
FB 0269 Uvas 10 CXL-D
ML 0106 Leches 0,02 CXL-D
FS 0245 Nectarinas 10 CXL-D
FS 0247 Melocotones (duraznos) 10 CXL-D
VR 0589 Patatas (papas) 0,05 (*) CXL-D
Amitraz
MM 0812 Carne de vacuno 0,05 CXL-D El LMR incluye el tratamiento
externo en animales.
FS 0013 Cerezas (subgrupo) 0,5 CXL-D
SO 0691 Semillas de algoddn 0,5 CXL-D
0OC 0691 Aceite de semillas de algoddn, sin 0,05 CXL-D
refinar
VC 0424 Pepino 0,5 CXL-D
MO 0097 Despojos comestibles de vacuno, 0,2 CXL-D  ElILMR incluye el tratamiento
porcino y ovino externo en animales.
ML 0106 Leches 0,01 (*) CXL-D  ElILMR incluye el tratamiento

externo en animales.
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Producto LMR (mg/kg) Tramite Nota
FC 0004 Naranjas, dulces, agrias (incluidos 0,5 CXL-D
los hibridos parecidos a las naranjas)
(subgrupo)
FS 0247 Melocotones (duraznos) 0,5 CXL-D
MM 0818 Carne de porcino 0,05 CXL-D El LMR incluye el tratamiento
externo en animales.
FP 0009 Frutas pomaceas (grupo) 0,5 CXL-D
MM 0822 Carne de ovino 0,1 CXL-D El LMR incluye el tratamiento
externo en animales.
VO 0448 Tomate 0,5 CXL-D
Procloraz
FI 0030 Frutas tropicales y subtropicales 7 Po CXL-D
variadas de piel no comestible
GC 0080 Cereales en grano (grupo) 2 CXL-D
FC 0001 Frutos citricos (grupo) 10 Po CXL-D
MO 0105 Despojos comestibles (de mamiferos) 10 CXL-D
PE 0112 Huevos 0,1 CXL-D
SO 0693 Linaza 0,05 CXL-D
MM 0095 Carne (de mamiferos distintos 0,5 (grasa) CXL-D
de los mamiferos marinos)
ML 0106 Leches 0,05 (*) CXL-D
VF 0450 Setas 3 CXL-D
HS 0790 Pimienta, negra, blanca 10 CXL-D
PM 0110 Carne de aves 0,05 (*) CXL-D
PO 0111 Despojos comestible de aves 0,2 CXL-D
SO 0495 Semillas de colza 0,7 CXL-D
AS 0081 Pajay forraje seco de cereales en 40 CXL-D
grano (excluidos pseudocereales)
(subgrupo)
SO 0702 Semillas de girasol 0,5 CXL-D
OR 0702 Aceite comestible de girasol 1 CXL-D
CM 0654 Salvado de trigo, sin elaborar 7 CXL-D
Bitertanol
FS 0240 Albaricoques (damascos) 1 CXL-D
FI 0327 Banano 0,5 CXL-D
GC 0640 Cebada 0,05 (*) CXL-D
AS 0640 Cebada, henoy /o paja 0,05 (*) CXL-D
FS 0013 Cerezas (subgrupo) 1 CXL-D
VC 0424 Pepino 0,5 CXL-D
MO 0105 Despojos comestibles (de mamiferos) 0,05 (*) CXL-D
PE 0112 Huevos 0,01 (*) CXL-D
MM 0095 Carne (de mamiferos distintos 0,05 (*) (grasa) CXL-D
de los mamiferos marinos)
ML 0106 Leches 0,05 (*) CXL-D
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REP25/PR-Apéndice IV 76
Producto LMR (mg/kg) Tramite Nota
FS 0245 Nectarinas 1 CXL-D
AS 0647 Pajay forraje seco de avena 0,05 (*) CXL-D
GC 0647 Avenas 0,05 (*) CXL-D
FS 0247 Melocotones (duraznos) 1 CXL-D
FS 0014 Ciruelas (incluidas las ciruelas 2 CXL-D

pasas frescas) (subgrupo)
FP 0009 Frutas pomaceas (grupo) 2 CXL-D
PM 0110 Carne de aves 0,01 (*) CXL-D
PO 0111 Despojos comestibles de aves 0,01 (*) CXL-D
GC 0650 Centeno 0,05 (*) CXL-D
AS 0650 Pajay forraje seco de centeno 0,05 (*) CXL-D
VO 0448 Tomate 3 CXL-D
GC 0653 Triticale 0,05 (*) CXL-D
AS 0653 Triticale, heno y/o paja 0,05 (*) CXL-D
GC 0654 Trigo 0,05 (*) CXL-D
AS 0654 Trigo, heno y/o paja 0,05 (*) CXL-D
Metopreno
MO 0105 Despojos comestibles (de mamiferos) 0,02 CXL-D
PE 0112 Huevos 0,02 CXL-D
MM 0095 Carne (de mamiferos distintos 0,2 (grasa) CXL-D
de los mamiferos marinos)
ML 0106 Leches 0,1 F CXL-D
PM 0110 Carne de aves 0,02 CXL-D
PO 0111 Despojos comestibles de aves 0,02 CXL-D
Propiconazol
MO 0105 Despojos comestibles (de mamiferos) 0,2 CXL-D
PE 0112 Huevos 0,01 (*) CXL-D
MF 0100 Grasas de mamiferos (excepto las 0,05 CXL-D
grasas de la leche)
MM 0095 Carne (de mamiferos distintos 0,01 (*) CXL-D
de los mamiferos marinos)
ML 0106 Leches 0,01 (*) CXL-D
PF0111 Grasas de aves 0,01 (*) CXL-D
PM 0110 Carne de aves 0,01 (*) CXL-D
PO 0111 Despojos comestibles de aves 0,01 (*) CXL-D
Buprofezin
MO 0105 Despojos comestibles (de mamiferos) 0,05 (*) CXL-D
PEO0112 Huevos 0,01 (*) CXL-D
MF 0100 Grasas de mamiferos (excepto las 0,01 (*) CXL-D
grasas de la leche)
MM 0095 Carne (de mamiferos distintos 0,05 (*) CXL-D
de los mamiferos marinos)
ML 0106 Leches 0,01 (*) CXL-D
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REP25/PR-Apéndice IV 77
Producto LMR (mg/kg) Tramite Nota
PF0111 Grasas de aves 0,01 (*) CXL-D
PM 0110 Carne de aves 0,01 (*) CXL-D
PO 0111 Despojos comestibles de aves 0,01 CXL-D
Hexitiazox
MO 0105 Despojos comestibles (de mamiferos) 0,05 CXL-D
PE0112 Huevos 0,05 CXL-D
DH 1100 Lupulos, desecados 3 CXL-D
MF 0100 Grasas de mamiferos (excepto las 0,05 CXL-D

grasas de la leche)
MM 0095 Carne (de mamiferos distintos 0,05 (grasa) CXL-D
de los mamiferos marinos)
FM 0183 Grasas de leche 0,05 CXL-D
ML 0106 Leches 0,05 CXL-D
PM 0110 Carne de aves 0,05 (*) (grasa) CXL-D
PO 0111 Despojos comestibles de aves 0,05 CXL-D
Etofenprox
MO 0105 Despojos comestibles (de mamiferos) 0,05 (*) CXL-D
PEO0112 Huevos 0,01 (*) CXL-D
MM 0095 Carne (de mamiferos distintos 0,5 (grasa) CXL-D
de los mamiferos marinos)
ML 0106 Leches 0,02 CXL-D
PM 0110 Carne de aves 0,01 (*) CXL-D
PO 0111 Despojos comestibles de aves 0,01 (*) CXL-D
GC 0649 Arroz 0,01 (*) CXL-D
Fenpiroximato
FP 0226 Manzanas 0,2 CXL-D
DF 0226 Manzanas, desecadas 1 CXL-D
VP 2060 Judias con vaina (subgrupo) 0,5 CXL-D
VC 0424 Pepino 0,3 CXL-D
MO 0105 Despojos comestibles (de mamiferos) 0,8 CXL-D
VO 2046 Berenjenas (subgrupo) 0,3 CXL-D
MF 0100 Grasas de mamiferos (excepto las 0,2 CXL-D
grasas de la leche)
MM 0095 Carne (de mamiferos distintos 0,2 (grasa) CXL-D
de los mamiferos marinos)
VC 0046 Melones (excepto sandias) 0,2 CXL-D
ML 0106 Leches 0,01 CXL-D
FP 0230 Peras 0,2 CXL-D
VC 0431 Calabazas de verano 0,06 CXL-D
FS 0012 Frutas de hueso (grupo) 0,4 CXL-D  Excepto cerezas.
VO 2045 Tomates (subgrupo) 0,3 CXL-D
Tebufenozida
ML 0812 Leche de vaca 0,05 CXL-D
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Producto LMR (mg/kg) Tramite Nota
MO 0105 Despojos comestibles (de mamiferos) 0,02 (*) CXL-D
PEO0112 Huevos 0,02 (%) CXL-D
MM 0095 Carne (de mamiferos distintos 0,05 (grasa) CXL-D
de los mamiferos marinos)
ML 0106 Leches 0,01 (*) CXL-D
PM 0110 Carne de aves 0,02 (*) CXL-D
CM 0649 Arroz descascarillado 0,1 CXL-D
Fipronil
FI 0327 Banano 0,005 CXL-D
GC 0640 Cebada 0,002 (*) CXL-D
HH 0722 Hojas de albahaca 1,5 CXL-D
VB 0041 Coles arrepolladas 0,02 CXL-D
MO 1280 Rifiones de vacuno 0,02 CXL-D
MO 1281 Higado de vacuno 0,1 CXL-D
MM 0812 Carne de vacuno 0,5 (grasa) CXL-D
ML 0812 Leche de vaca 0,02 CXL-D
PE 0112 Huevos 0,02 CXL-D
VB 0042 Brasicaceas de flor (incluye 0,02 CXL-D
brécol: brécol, chinoy
coliflor)
GC 0645 Maiz 0,01 CXL-D
AS 0645 Forraje de maiz (seco) 0,1 CXL-D
GC 0647 Avenas 0,002 (*) CXL-D
VR 0589 Patatas (papas) 0,02 CXL-D
PM 0110 Carne de aves 0,01 (*) CXL-D
PO 0111 Despojos comestibles de aves 0,02 CXL-D
GC 0649 Arroz 0,01 CXL-D
AS 0649 Arroz, heno y/o paja 0,2 CXL-D
GC 0650 Centeno 0,002 (*) CXL-D
VR 0596 Remolacha azucarera 0,2 CXL-D
SO 0702 Semillas de girasol 0,002 (*) CXL-D
GC 0653 Triticale 0,002 (*) CXL-D
GC 0654 Trigo 0,002 (*) CXL-D
Spinosad
MM 0812 Carne de vacuno 3 (grasa) CXL-D  ElILMRincluye el tratamiento
externo en animales.
ML 0812 Leche de vaca 1 CXL-D El LMR incluye el tratamiento
externo en animales.
FM 0812 Grasa de leche de vaca 5 CXL-D
MO 0105 Despojos comestibles (de mamiferos) 0,5 CXL-D  Excepto vacuno.
PE 0112 Huevos 0,01 CXL-D
MM 0095 Carne (de mamiferos distintos 2 (grasa) CXL-D

de los mamiferos marinos)
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Producto LMR (mg/kg) Tramite Nota
PM 0110 Carne de aves 0,2 (grasa) CXL-D
Novaluron
MO 0105 Despojos comestibles (de mamiferos) 0,7 CXL-D
PEO0112 Huevos 0,1 CXL-D
MM 0095 Carne (de mamiferos distintos 10 (grasa) CXL-D

de los mamiferos marinos)
FM 0183 Grasas de leche 7 CXL-D
ML 0106 Leches 0,4 CXL-D
PM 0110 Carne de aves 0,5 (grasa) CXL-D
PO 0111 Despojos comestibles de aves 0,1 CXL-D
Azoxistrobin
MO 0105 Despojos comestibles (de mamiferos) 0,07 CXL-D
PE 0112 Huevos 0,01 (*) CXL-D
VC 0045 Hortalizas de fruto, cucurbitaceas 1 CXL-D
(grupo)
DH 1100 Lupulos, desecados 30 CXL-D
MM 0095 Carne (de mamiferos distintos 0,05 (grasa) CXL-D
de los mamiferos marinos)
FM 0183 Grasas de leche 0,03 CXL-D
ML 0106 Leches 0,01 CXL-D
PM 0110 Carne de aves 0,01 (*) CXL-D
PO 0111 Despojos comestibles de aves 0,01 (*) CXL-D
Ciproconazol
VD 0071 Frijoles (secos) 0,02 (*) CXL-D
MO 0105 Despojos comestibles (de mamiferos) 0,5 CXL-D
PE 0112 Huevos 0,01 (*) CXL-D
GC 0645 Maiz 0,01 (*) CXL-D
ML 0106 Leches 0,01 CXL-D
VD 0072 Guisantes [arvejas] (secos) 0,02 (*) CXL-D
PM 0110 Carne de aves 0,01 (*) CXL-D
PO 0111 Despojos comestibles de aves 0,01 (*) CXL-D
Flubendiamida
MO 0105 Despojos comestibles (de mamiferos) 1 CXL-D
MM 0095 Carne (de mamiferos distintos 2 (grasa) CXL-D
de los mamiferos marinos)
FM 0183 Grasas de leche 5 CXL-D
ML 0106 Leches 0,1 CXL-D
Flupiradifurona
MO 0105 Despojos comestibles (de mamiferos) 4 CXL-D
PE 0112 Huevos 0,7 CXL-D
MF 0100 Grasas de mamiferos (excepto las 1 CXL-D
grasas de la leche)
MM 0095 Carne (de mamiferos distintos 1,5 CXL-D
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Producto LMR (mg/kg)

Tramite Nota

de los mamiferos marinos)

ML 0106 Leches 0,7
PF 0111 Grasas de aves 0,3
PM 0110 Carne de aves 0,8
PO 0111 Despojos comestibles de aves 1

Acibenzolar-S-metil
FP 0226 Manzanas 0,3
MO 0105 Despojos comestibles (de mamiferos) 0,02

PE 0112 Huevos 0,02

MF 0100 Grasas de mamiferos (excepto las 0,02
grasas de la leche)

MM 0095 Carne (de mamiferos distintos 0,02
de los mamiferos marinos)

ML 0106 Leches 0,01

PF 0111 Grasas de aves 0,02

PM 0110 Carne de aves 0,02

PO 0111 Despojos comestibles de aves 0,02

Fosetil aluminio

MO 0105 Despojos comestibles (de mamiferos) 0,5

PE 0112 Huevos 0,05

MF 0100 Grasas de mamiferos (excepto las 0,3
grasas de la leche)

MM 0095 Carne (de mamiferos distintos 0,15
de los mamiferos marinos)

ML 0106 Leches 0,1

FC 0004 Naranjas, dulces, agrias (incluidos 20
los hibridos parecidos a las naranjas)
(subgrupo)

PF0111 Grasas de aves 0,05

PM 0110 Carne de aves 0,05

PO 0111 Despojos comestibles de aves 0,05

Pidiflumetofen
SO 0691 Semillas de algoddn 0,02
MO 0105 Despojos comestibles (de mamiferos) 0,1

PE 0112 Huevos 0,02

MF 0100 Grasas de mamiferos (excepto las 0,1
grasas de la leche)

MM 0095 Carne (de mamiferos distintos 0,1
de los mamiferos marinos)

ML 0106 Leches 0,01

PF 0111 Grasas de aves 0,01

PM 0110 Carne de aves 0,01

PO 0111 Despojos comestibles de aves 0,01

VB 2016 Brasicaceas de tallos (subgrupo) 0,1

(grasa)

CXL-D
CXL-D
CXL-D
CXL-D

CXL-D
CXL-D

CXL-D
CXL-D

CXL-D

CXL-D
CXL-D
CXL-D
CXL-D

CXL-D

CXL-D
CXL-D

CXL-D

CXL-D
CXL-D

CXL-D
CXL-D
CXL-D

CXL-D
CXL-D

CXL-D
CXL-D

CXL-D

CXL-D
CXL-D
CXL-D
CXL-D
CXL-D

Con base en cultivos rotacionales.

Con base en cultivos rotacionales.
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Producto LMR (mg/kg) Tramite Nota

VP 2064 Judias y guisantes inmaduros 0,02 CXL-D  Con base en cultivos rotacionales.
subterraneos (subgrupo)

324 Tetraniliprol

MO 0105 Despojos comestibles (de mamiferos) 1 CXL-D

PEO0112 Huevos 0,01 (*) CXL-D

MF 0100 Grasas de mamiferos (excepto las 0,15 CXL-D
grasas de la leche)

MM 0095 Carne (de mamiferos distintos 0,1 CXL-D
de los mamiferos marinos)

ML 0106 Leches 0,15 CXL-D

PF0111 Grasas de aves 0,01 (*) CXL-D

PM 0110 Carne de aves 0,01 (*) CXL-D

PO 0111 Despojos comestibles de aves 0,01 (*) CXL-D

GC 2088 Cereales de arroz (subgrupo) 0,02 CXL-D

AS 0649 Arroz, heno y/o paja 20 (ps) CXL-D

CM 0649 Arroz descascarillado 0,01 (*) CXL-D

CM 1205 Arroz, pulido 0,01 (*) CXL-D
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APENDICE V
LIMITES MAXIMOS DE RESIDUOS PARA PLAGUICIDAS
(Eliminados por el CCPR)
(Para informacion)
Producto LMR (mg/kg) Tramite Nota
103 Fosmet
FB 0020 Ardndanos americanos 20 LMR-W
111 lIprodiona
AM 3604 Patatas (papas), desechos 0,15 LMR-W
145 Carbosulfan
VO 0440 Berenjena 0,15 LMR-W
FI 0345 Mango 0,1 LMR-W
160 Propiconazol
CM 1205 Arroz, pulido 10 LMR-W
193 Fenpiroximato
VP 2060 Frijoles con vaina (subgrupo) 0,5 LMR-W
VO 0440 Berenjena 0,3 LMR-W
MO 0105 Grupo de despojos comestibles 0,8 LMR-W
(de mamiferos)
202  Fipronil
FI 0327 Banano 0,004 (*) LMR-W
AS 0640 Cebada, heno y/o paja 0,07 LMR-W
GC 2087 Cebada, granos similaresy 0,004 (*) LMR-W
pseudocereales con cdscara
(subgrupo)
HH 0722 Hojas de albahaca 0,8 LMR-W
VP 2060 Frijoles con vaina (subgrupo) 0,01 LMR-W
SO 0691 Semillas de algoddn 0,01 LMR-W
VD 2065 Judias secas (subgrupo) 0,01 LMR-W  Excepto soja.
MO 0105 Despojos comestibles 0,1 LMR-W
(de mamiferos)
PE 0112 Huevos 0,04 LMR-W
VL0053 Hortalizas de hoja (grupo) 0,01 LMR-W  Residuos resultantes de
cultivos rotacionales.
GC 2091 Cereales de maiz (subgrupo) 0,01 LMR-W
MF 0100 Grasas de mamiferos (excepto las 0,4 LMR-W
grasas de la leche)
MM 0095 Carne (de mamiferos distintos de 0,03 LMR-W
los mamiferos marinos)
FM 0183 Grasas de leche 0,3 LMR-W
ML 0106 Leche 0,03 LMR-W
AS 3559 Avena, heno y/o paja 0,07 (ps) LMR-W
VA 0385 Cebollas, bulbo 0,03 LMR-W
VR 0589 Patatas (papas) 0,05 LMR-W
PF0111 Grasas de aves 0,07 LMR-W

PM 0110 Carne de aves 0,07 LMR-W
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Producto LMR (mg/kg) Tramite Nota
PO 0111 Despojos comestibles de aves 0,03 LMR-W
CM 1206 Salvado de arroz sin elaborar 2 LMR-W
GC 2088 Cereales de arroz (subgrupo) 0,4 LMR-W
AS 0649 Arroz, heno y/o paja 0,6 (ps) LMR-W
AS 3570 Arroz, cascaras 2 LMR-W
CM 0649 Arroz descascarillado 0,4 LMR-W
CM 1205 Arroz pulido 0,15 LMR-W
VR 0075 Raices y tubérculos (grupo) 0,002 LMR-W  Excepto patatas (papas) y
remolacha azucarera
residuos resultantes de cultivos
rotacionales.
AS 3560 Centeno, heno y/o paja 0,05 (ps) LMR-W
VD 0541 Soja (seca) 0,01 LMR-W
OC 0541 Aceite de soja sin elaborar 0,05 LMR-W
AL 3538 Soja, cascaras 0,06 LMR-W
AS 0081 Pajay forraje seco de cereales en 0,03 (ps) LMR-W  Excepto cebada, avenas, arroz,
grano (excluidos pseudocereales) centeno, triticale y trigo,
(subgrupo) residuos resultantes de cultivos
rotacionales.
VR 0596 Remolacha azucarera 0,01 LMR-W
GS 0659 Cana de azucar 0,01 LMR-W
SO 2091 Semillas de girasol (subgrupo) 0,004 (*) LMR-W
VO 2045 Tomates (subgrupo) 0,01 (*) LMR-W
AS 0653 Triticale, heno y/o paja 0,05 (ps) LMR-W
AS 0654 Trigo, heno y/o paja 0,05 (ps) LMR-W
GC 2086 Trigo, granos similares, y 0,004 (*) LMR-W
pseudocereales sin cascara
(subgrupo)
Pidiflumetofen
VL 0483 Lechugas, arrepolladas 30 LMR-W
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APENDICE VI
LIMITES MAXIMOS DE RESIDUOS PARA PLAGUICIDAS
(que se mantienen en los tramites 7 y 4)
(Para informacion)
Producto LMR (mg/kg) Tramite Nota
138 Metalaxil
VO 0445 Pimientos dulces (incluidos
pimento o pimiento) 0,5 7
27 Dimetoato
AB 0004 Naranjas, pulpa seca 5 4 Dimetoato(027)/ometoato(055)
FC 0004 Naranjas, dulces, agrias (incluidos 2 4 Dimetoato(027)/ometoato (055)
los hibridos parecidos a las naranjas)
(subgrupo)
52  Bromuro de metilo
CP 0179 Pany otros productos a base de 0,01 (*) 4 De aplicacidn al producto en el punto
cereales cocidos de venta al por menor de los

productos o
cuando se ofrecen para el consumo.

SB 0715 Cacao en grano 5 Po 4 De aplicacidn en el punto de entrada
en un pais y, en caso de cereales
destinados a molturacion, si el
producto ha sido expuesto libremente
al aire durante un periodo minimo de
24 horas antes y después de la
fumigacion.

GC 0080 Cereales en grano (grupo) 5 Po 4 De aplicacidn en el punto de entrada
en un pais y, en caso de cereales
destinados a molturacion, si el
producto ha sido expuesto libremente
al aire durante un periodo minimo de
24 horas antes y después de la
fumigacion.

AO6 Productos de cacao 0,01 (*) Po 4 De aplicacidn al producto en el punto
de venta al por menor o cuando se

ofrece
para el consumo.

DF 0167 Frutas desecadas 2 Po 4 De aplicacidn en el punto de entrada
en un pais y, en caso de cereales
destinados a molturacion, si el
producto ha sido expuesto libremente
al aire durante un periodo minimo de
24 horas antes y después de la
fumigacién.

DF 0167 Frutas desecadas 0,01 (*) Po 4 De aplicacidn al producto en el punto
de venta al por menor o cuando se ofrece
para el consumo.

AO4 Productos de cereales molidos 1 Po 4 De aplicacidn en el punto de entrada
en un pais y, en caso de cereales
destinados a molturacion, si el
producto ha sido expuesto libremente
al aire durante un periodo minimo de
24 horas antes y después de la
fumigacion.

AO4 Productos de cereales molidos 0,01 (*) Po 4 De aplicacidn al producto en el punto
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de venta al por menor o cuando se ofrece
para el consumo.

Nota

Producto LMR (mg/kg) Tramite
SO 0697 Mani (cacahuete) 0,01 (*) Po
SO 0697 Mani (cacahuete) 10 Po
TN 0085 Nueces de arbol (grupo) 0,01 (*) Po
TN 0085 Nueces de arbol (grupo) 10 Po
Ometoato

AB 0004 Naranjas, pulpa seca 0,04

FC 0004 Naranjas, dulces, agrias (incluidos 0,02
los hibridos parecidos a las naranjas)

(subgrupo)
Guazatina
GC 0080 Cereales en grano (grupo) 0,05 (*)
FC 0001 Frutos citricos (grupo) 5 Po
Metalaxil
OR 0004 Aceite comestible de naranjas 7

FC 0004 Naranjas, dulces, agrias (incluidos 0,7 (M)
los hibridos parecidos a las naranjas)

(subgrupo)
Flutriafol
GC 0649 Arroz 4
AS 0649 Arroz, heno y/o paja 6 (ps)
AS 3570 Arroz, cascaras 20 (ps)
CM 0649 Arroz, descascarillado 1

CM 1205Arroz, pulido 1,5

D

A A b BB

De aplicacidn al producto en el punto
de venta al por menor o cuando se ofrece
para el consumo.

De aplicacion en el punto de entrada
en un pais y, en caso de cereales
destinados a molturacién, si el
producto ha sido expuesto libremente
al aire durante un periodo minimo de
24 horas antes y después de la
fumigacion.

De aplicacidn al producto en el punto
de venta al por menor o cuando se ofrece
para el consumo.

De aplicacion en el punto de entrada
en un pais y, en caso de cereales
destinados a molturacion, si el
producto ha sido expuesto libremente
al aire durante un periodo minimo de
24 horas antes y después de la
fumigacion.

Datos de residuos en que se basé
la estimacion de metalaxil (M)).

Cascaras



REP25/PR-Apéndice VII 86

APENDICE VII

DIRECTRICES PARA EL SEGUIMIENTO DE LA ESTABILIDAD Y LA PUREZA DEL MATERIAL DE REFERENCIA 'Y
SOLUCIONES MADRE DE PLAGUICIDAS CONEXAS DURANTE EL ALMACENAMIENTO PROLONGADO

(Para adopcion en el tramite 8)
PREFACIO

Los residuos de plaguicidas en los cultivos agricolas y los productos alimenticios se han convertido en una preocupacién
para la seguridad alimentaria y el comercio agricola mundial que ha dado lugar a la aplicacion de estrictas normas en
materia de plaguicidas. Para controlar las plagas en diferentes cultivos agricolas y productos alimenticios se dispone
mundialmente de mas de 1 200 plaguicidas. Los analisis de plaguicidas a nivel de trazas en la cadena alimentaria exigen
el uso de material de referencia (MR) especifico de pureza quimica conocida, elaborado por los productores de material
de referencia (PMR) para garantizar la fiabilidad de los resultados de las pruebas. La determinacion exacta de los
residuos de plaguicidas en los cultivos agricolas y los productos alimenticios es importante para el control de la inocuidad
de los alimentos y el establecimiento de limites maximos de residuos (LMR) para plaguicidas, superando asi las barreras
comerciales relacionadas. El MR con pureza especificada también es necesario para el analisis cualitativo y cuantitativo
exacto de los ingredientes activos de plaguicidas en productos técnicos, formulaciones y soluciones madre.

La vida util limitada, la pureza decreciente y el alto coste recurrente del MR actiian como los impedimentos principales
para realizar el analisis regular de los residuos de plaguicidas. Estos problemas se agravan para el andlisis de residuos
de varios plaguicidas por los laboratorios de andlisis ubicados en paises en desarrollo, ya que estdn obligados a asignar
una gran parte de sus fondos a la adquisicién frecuente de costoso MR. Ademas, el uso del MR esta restringido por las
fechas de caducidad especificadas por el PMR en el documento del material de referencia (por ejemplo, el certificado
de analisis (CdA) o la hoja de informacidon del producto) que establece el valor de la pureza, la fecha de caducidad y la
incertidumbre de la medicién del MR segun la norma ISO 33401. Muchas veces, los laboratorios no pueden permitirse
la compra frecuente de MR de alto costo para su trabajo de control de los residuos de plaguicidas.

Ademas, debido a las limitaciones de la cadena de suministro, algunos laboratorios reciben MR con una breve fecha de
caducidad indicada en el documento del material de referencia. En tales situaciones, ello obliga a los laboratorios a
comprar nuevos patrones y preparar nuevas soluciones madre con mas frecuencia de lo necesario. Lo cual conduce a
una enorme cantidad de trabajo y a un aumento de los costos de laboratorio. Ademas, el envio a los laboratorios de MR
por los proveedores aumenta el tiempo para la adquisicién (de algunas semanas a meses), lo que en un programa de
control de residuos de plaguicidas sostenible crea obstaculos.

Hay mucho MR que se mantiene estable incluso después de la fecha de caducidad indicada en el documento del material
de referencia, sin cambio significativo en la pureza. Algunos estudios han informado también de que, si el MR se
almacena en mejores condiciones de almacenamiento que las recomendadas por el fabricante, siempre que esas
condiciones no contradigan las indicadas por el PMR en el documento del material de referencia, el MR se mantiene
estable durante mucho mas tiempo que las fechas de caducidad indicadas por el PMR. Técnicamente se puede permitir
que dicho MR se utilice después de su fecha de caducidad si se realizan controles de laboratorio para demostrar que es
estable y contintia cumpliendo con los requisitos de pureza. Sin embargo, la ausencia de procedimientos de orientacion
para el seguimiento de la estabilidad y la pureza del MR impide que pueda utilizarse después de la fecha de caducidad
segln el sistema de calidad establecido en la norma ISO/IEC 17025 para los laboratorios.

Este documento representa un paso fundamental para el desarrollo de una orientacién integral armonizada para
permitir a los laboratorios seguir la pureza y la estabilidad del MR de plaguicidas y sus soluciones madre durante el
almacenamiento prolongado. El documento tiene por objeto orientar a los laboratorios en el seguimiento de la pureza
y la estabilidad del MR para su posible uso después de su fecha de caducidad, y para seguir utilizando las soluciones
madre que conserven su estabilidad y pureza.

AMBITO DE APLICACION Y OBJETIVO

La finalidad de este documento es proporcionar un marco que pueda ayudar a los laboratorios a realizar un seguimiento
de la estabilidad y la pureza del material de referencia (MR) de los plaguicidas durante el almacenamiento prolongado
e identificar el MR caducado tal como se indica en el documento del material de referencia del PMR, pero con purezay
estabilidad constantes demostradas mediante sélidos protocolos analiticos para que el material, que mantenga su
pureza segun el documento del material de referencia, pueda seguir utilizandose como MR valido incluso después de la
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caducidad. Otro aspecto del marco propuesto es realizar un seguimiento de la estabilidad de las soluciones madre
utilizadas para el andlisis de residuos de plaguicidas para que las soluciones que se haya demostrado que siguen siendo
validas puedan utilizarse para la determinacién exacta y confiable de los niveles de residuos de plaguicidas.

Este documento es aplicable al MR de patrones de plaguicidas de pureza conocida especificada por un PMR y MR
individual, soluciones madre de MR individual y soluciones de patrones de varios plaguicidas de MR adquirido del PMR
o preparadas por los laboratorios a partir de MR individual adquirido por los laboratorios del PMR.

Estas directrices podran permitir a los laboratorios de residuos de plaguicidas y los laboratorios del control de la calidad
de los plaguicidas superar las dificultades asociadas con los breves periodos de caducidad del MR que figuran en el
documento del PMRy utilizarlo después de su fecha de caducidad indicada por el PMR. Después de la fecha de caducidad
indicada por el PMR, el MR que mantenga la pureza especificada en el documento del material de referencia podra
utilizarse como MR o como material de control de calidad (MCC) para el analisis de plaguicidas, siempre que ese MR se
almacene en las condiciones convenientes (a baja temperatura y en condiciones de oscuridad). El MR que no se
mantiene estable y no muestra pureza aceptable durante el almacenamiento prolongado no sera utilizado por los
laboratorios para el andlisis/fines cuantitativos de residuos de plaguicidas, puesto que pueden no obtenerse resultados
exactos.

Las directrices comprenden las condiciones de almacenamiento que deberan mantenerse y las mediciones cuantitativas
qgue deberan realizarse para realizar un seguimiento de la pureza y la estabilidad del MR y sus soluciones madre, antes
y después de su periodo de caducidad.

CRITERIOS GENERALES

El analisis debera realizarse en un laboratorio que cumpla con los criterios generales para los laboratorios de ensayo
establecidos en ISO/IEC 17025/, con el alcance relevante para la medicidn en cuestién.

El MR se adquirird de un PMR que esté acreditado de acuerdo con la norma ISO 17034 para garantizar la trazabilidad
analitica o de un instituto nacional de metrologia reconocido por homélogos o designado por los paises.

La estabilidad de las soluciones de patrones de varios plaguicidas que puede evaluarse segun estas directrices incluye
las soluciones de patrones de varios plaguicidas adquiridas de un PMR asi como las soluciones de patrones de varios
plaguicidas preparadas por los laboratorios de residuos de plaguicidas utilizando MR adquirido de un PMR, que pueda
certificar la pureza y la estabilidad de cada uno de los componentes individuales.

Para garantizar la trazabilidad metroldgica, las balanzas analiticas utilizadas deberan calibrarse con pesos trazables
segun las normas nacionales/internacionales.

Para las mediciones volumétricas deberd utilizarse cristaleria calibrada de clase A o pipetas electronicas/automaticas
apropiadas, trazables segln las normas nacionales/internacionales.

La instrumentacion utilizada en las pruebas de pureza debera tener una sensibilidad/especificidad comparables o mayor
que la utilizada en el documento del material de referencia del MR.

Segun el documento del material de referencia, el equipo utilizado para el almacenamiento y el seguimiento del MR
debera ser trazable seglin las normas nacionales/internacionales.

Podra remitirse a la Guia ISO 33405/ para evaluar la vida Gtil de un MR.

Para garantizar la validez de los protocolos de ensayo de la estabilidad y la pureza que se indican a continuacion, se
llevaran los registros gravimétricos del MR (abierto o sin abrir), tanto sélido como liquido, y de sus respectivas soluciones
madre durante el almacenamiento, antes y después de su uso en cada momento. Antes de registrar el peso, el recipiente
debe alcanzar la temperatura ambiente y ser limpiado para eliminar cualquier humedad adherida. La exposicion del MR
y las soluciones madre a la temperatura ambiente y la luz sera tan breve como sea absolutamente necesario, y el tiempo
de manipulacion serd limitado.

Se llevara el registro de las condiciones de almacenamiento (por ejemplo, temperatura y humedad), asi como la fecha
de uso del MR y sus soluciones madre. Asimismo, se registrara la temperatura a la que el MR y sus soluciones madre se
abren para su uso. Los laboratorios llevaran los registradores de datos y los graficos de control para documentar y
evaluar el rendimiento del equipo de almacenamiento con el tiempo.
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CONDICIONES DE ALMACENAMIENTO RECOMENDADAS DEL MATERIAL DE REFERENCIA DE PLAGUICIDAS Y SUS
SOLUCIONES MADRE

Las condiciones de almacenamiento del MR son especificadas por el PMR en el documento del material de referencia,
ya que el MR puede deteriorarse a alta temperatura y debido a otras condiciones ambientales desfavorables. El
laboratorio registrard, seguird y controlara las condiciones ambientales (temperatura y humedad, seguin corresponda).

Si un laboratorio mantiene el MR en condiciones de almacenamiento que ofrecen mayor proteccion que las
recomendadas por el PMR (es decir, a temperatura mas baja que la recomendada sin exposicion a la luz y la humedad,
duracion de la manipulacion, frecuencia de uso, etc.), el grado de deterioro del MR se reduce considerablemente
siempre que esas condiciones no contradigan las indicadas por el PMR en el documento de informacion del material de
referencia. En tales condiciones, la fecha de caducidad recomendada por el PMR puede prolongarse adecuadamente
para un MR hasta una fecha que permita el almacenamiento hasta 10 afios o mientras la pureza mencionada en el
documento del material de referencia se mantenga bien (< +10 %) (SANTEY, 2024). Otro estudio revel6 que la estabilidad
de los patrones de referencia de plaguicidas alcanza hasta 15 afios o la de las soluciones madre hasta 10 afios.

Para evitar cualquier contaminacidon cruzada o degradacion del MR, los viales pueden colocarse en un tubo
hermético/bolsa sellada (elaborado con propileno adecuado o material de plastico de gran calidad) y almacenarse
inmediatamente en el congelador/refrigerador en condiciones que ofrezcan mayor proteccion que las recomendadas
por el PMR, preferiblemente a temperatura bajo cero. Las soluciones madre también deben almacenarse en cristaleria
con tapa hermética o cualquier otro recipiente apropiado especificado por el PMR. El seguimiento, control y registro de
las condiciones de almacenamiento deberdn realizarse con un equipo calibrado adecuadamente. La exposicidn de la
cristaleria a altas temperaturas deber3d evitarse.

PROTOCOLO ANALITICO PARA REALIZAR UN SEGUIMIENTO DE LA ESTABILIDAD Y LA PUREZA DEL MATERIAL DE
REFERENCIA DE PLAGUICIDAS Y SOLUCIONES MADRE INDIVIDUALES

Para realizar un seguimiento de la pureza y la estabilidad del MR individual, soluciones madre del MR y soluciones de
patrones de varios plaguicidas del MR a fin de prolongar su uso después de la fecha de caducidad, siempre que se haya
demostrado que su pureza es aceptable, pueden considerarse tres métodos analiticos.

En el enfoque 1, la estabilidad del MR nuevo (o no caducado) y viejo (o caducado) se determina simultdneamente. Las
comparaciones del drea de pico se basaran en los valores promedio de mediciones repetidas, lo cual reduce otras
fuentes de variacidn en la respuesta del instrumento. Alternativamente puede utilizarse un patrén interno (Pl) para
comparar la relacion del area de pico del MR nuevo (o no caducado) y viejo (o caducado). Si la desviacién (en el area de
pico) después de la fecha de caducidad indicada por el PMR se encuentra dentro de +/- 10 %, o la desviacién de la
relacion del drea de pico estd dentro de +/- 10%, el analito en el MR viejo (o caducado) se considera a un nivel aceptable
y, por lo tanto, puede seguir utilizindose como MR vdlido. Para patrones puros y soluciones madre, el seguimiento de
la estabilidad y la pureza puede realizarse de forma regular hasta un maximo de 10 afios (SANTEY) siempre que la
desviacion en la pureza del PMR original siga siendo aceptable. Aqui se necesitaria MR nuevo (o no caducado) durante
todo el periodo de comparacidn. El enfoque 1 es aplicable a patrones puros individuales y sus soluciones madre conexas.

En el enfoque 2, cada vez que un laboratorio adquiere MR nuevo (o no caducado), el seguimiento de su pureza se realiza
de forma periddica antes y después de la caducidad utilizando las mismas condiciones analiticas que se mencionan en
el documento del material de referencia. En este supuesto no es necesario adquirir MR nuevo (o no caducado). Se
utilizard un PI vdlido del MR de cualquier plaguicida, apropiado para el método, para tener en cuenta cualquier cambio
en la respuesta del equipo. A medida que el analito se mezcla con el Pl, la seleccion del Pl debe basarse en la experiencia
previa que muestre una buena estabilidad en relacion con el tiempo de almacenamiento esperado. El Pl no debe ser
susceptible a la degradacion quimica, debe ser insensible a factores externos, como la luz y la humedad, quimicamente
diferente del analito, y no debe interferir con la medicidn del analito que se prueba. Este enfoque solo es aplicable al
MR puro acompafiado del documento del material de referencia.

En el enfoque 3 se han propuesto tres métodos diferentes para realizar el seguimiento de la pureza de las soluciones
de patrones de varios plaguicidas. En el método 3.1, las comparaciones del drea de pico de cada MR de plaguicidas de
la mezcla nueva (o no caducada) y vieja (o caducada) se basardn en los valores promedio de mediciones repetidas, lo
cual reduce otras fuentes de variacién en la respuesta del instrumento, promediando los valores de las mediciones
repetidas. En el método 3.2, se puede utilizar un patrén interno (Pl) para comparar la relacién del area de pico de cada
MR del plaguicida de la mezcla nueva (o no caducada) y vieja (o caducada). Si la desviacion (en el area de pico) después
de la caducidad se encuentra dentro de £10% (método 3.1), o la desviacion de la relacién del area de pico esta dentro
de +10% (método 3.2), para cada MR del plaguicida de la mezcla, el analito en el MR se considera a un nivel aceptable
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y, por lo tanto, puede seguir utilizandose como MR valido. En el método 3.3, cuando un laboratorio adquiera un patrén
de varios plaguicidas nuevo (o no caducado) de un PMR, la estabilidad de su sefial debe seguirse periddicamente antes
y después de la fecha de caducidad, utilizando condiciones analiticas lo mas similares posible a las indicadas en la
documentacion del material de referencia. En este caso, no es necesario adquirir un patréon de varios plaguicidas nuevo
(o no caducado) de un PMR. En su lugar, se utiliza un Pl no caducado, correspondiente a cualquier MR de un plaguicida
adecuado para el método, para compensar las posibles variaciones en la respuesta del instrumento. En este
procedimiento, el area de pico del analito (o alternativamente, la relacion del drea de pico) de cada plaguicida en la
mezcla se grafica en funcién del tiempo de almacenamiento. Posteriormente, se aplica un andlisis de regresion lineal
para evaluar la presencia de cambios significativos en el drea del analito (o relacion del area), de acuerdo con el enfoque
del estudio de estabilidad clasico establecido en la norma ISO 33405. Si el anélisis de regresidon determina que los datos
no muestran una tendencia lineal (pendiente cercana a cero), el analito contenido en el MR se considera aceptable y
puede seguir siendo utilizado como material de referencia. Si alguno de los componentes no cumple con el criterio del
+10%, la solucién del patrén de varios plaguicidas no podra utilizarse como MR. Sin embargo, cabe sefialar que en estos
momentos solo se dispone de publicaciones limitadas sobre el comportamiento de los plaguicidas en las mezclas
durante el almacenamiento a largo plazo, por lo que debe tenerse precaucién al proponer prolongar la vida util de una
mezcla de MR caducado. El patrén de varios plaguicidas debe utilizarse durante un periodo de tiempo limitado y la
estabilidad de los analitos contenidos debe demostrarse en condiciones que reflejen su uso rutinario.

Enfoque 1: Comparacion de la estabilidad de los patrones de referencia de plaguicidas, viejos (o caducados) o nuevos
(o no caducados); aplicable a patrones puros de material de referencia y soluciones madre conexas

Preparar una nueva solucion madre del patrén del MR viejo (o caducado) o nuevo (no caducado) de la concentracidon
adecuada dependiendo de la respuesta del MR en el detector. En general, para HPLC!-DAD?/GC3-FID* se obtiene una
buena respuesta entre 5 mg L' a 100 mg L. Para GC-MS® de cuadrupolo simple o LC®-MS u otros métodos de
espectrometria de masas, la concentracidn apropiada suele oscilar entre 0,5 y 5 mg L, mientras que para GC-MS/MS
de cuadrupolo triple o LC-MS/MS, entre 0,1 y 0,5 mg L™* o puede ser mas apropiada la concentraciéon mas baja para
evitar la saturacién de la sefal.

Analizar la solucidn del patréon del MR viejo (o caducado) y nuevo (o no caducado) en un instrumento adecuado (HPLC-
DAD, HPLC-UV’?, GC-FID, LC-MS o GC-MS, LC-MS/MS, GC-MS/MS, o gNMR® u otros métodos de espectrometria de
masas) y registrar el area de pico. Puede utilizarse cualquiera de los dos métodos que se describen a continuacion.

Método 1.1 (comparacidn del area de pico): Inyectar en el instrumento soluciones del patrén del MR viejo (o caducado)
individual y el MR nuevo (o no caducado) individual preparado a partir de la solucién madre, aproximadamente a la
misma concentracion, y registrar el drea de pico. Se recomienda que la secuencia de inyeccidén contenga al menos cinco
mediciones repetidas de los patrones nuevos (o no caducados) y viejos (o caducados), y debe alternarse para reducir al
minimo el impacto del desvio de la respuesta de la sefial en el curso de la medicién. Calcular el valor medio del area de
pico para el MR viejo (o caducado) y nuevo (o no caducado) de las cinco mediciones repetidas. El porcentaje de RSD de
las mediciones repetidas debe ser < 10 %. Calcular el porcentaje de desviacién en el drea media de pico de las
soluciones de patrones viejas (o caducadas) y nuevas (o no caducadas) utilizando la formula que se indica a continuacion.
El valor medio de la solucién nueva (o no caducada) se considera que es el 100 % y se utiliza también como base para el
calculo de la diferencia porcentual.

% de desviacion

| (Area media de pico del patrén viejo (o caducado) — Area media de pico del patrén nuevo (o no caducado) | 100
= . x
Area media de pico del patrén nuevo (o no caducado)

Método 1.2 (comparacién de la relacidn del area de pico): Mezclar otro MR (inerte y no caducado) como patrén interno
con las soluciones de patrones del MR viejo (o caducado) y nuevo (o no caducado) preparado con la solucién madre a
la misma concentracion. Inyectar las soluciones y registrar el area de pico del MRy el patrdn interno, realizar un minimo
de cinco mediciones repetidas del patrén viejo (o caducado) y nuevo (o no caducado) que deberan alternarse para
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reducir al minimo el impacto del desvio de la respuesta de la sefial en el curso de la medicién y calcular la relacién media
del area del MR con respecto al drea del patrdn interno para el MR viejo (o caducado) y nuevo (o no caducado), siendo
el % de RSD < 10 %. El pico del patrdn interno debe tener una densidad similar al MR que se verifica y no debe interferir
con el anélisis del MR objetivo por lo que respecta al tiempo de retencién o el peso molecular (m/z). Calcular el
porcentaje de desviacion utilizando la formula que sigue a continuacion:

% de desviacion
| (Relacién media del 4rea de pico del patron viejo (o caducado) y el patrén interno — Relacion media del area de pico del patrén nuevo

(0 no caducado) y el patron interno) |
= — - y - y — x 100
Relacion media del area de pico del patrén nuevo (o no caducado) y el patrén interno

Si el porcentaje de desviacion (obtenido por el método 1.1 o el método 1.2 anteriores) muestra una desviacién <+10 %,
el patrén viejo (o caducado) puede considerarse aceptable para seguir utilizandolo.

El patron viejo (o caducado) se comparara con el patrén nuevo (o no caducado) a intervalos regulares de al menos una
vez al afio, siempre que se mantengan las condiciones de almacenamiento recomendadas.

Para comprobar la estabilidad del MR con el tiempo, puede hacerse un célculo del porcentaje de desviacion frente al
tiempo de control, lo cual podra ayudar a identificar la desviacién en la estabilidad del MR con el tiempo.

Enfoque 2: Verificacion de la pureza de patrones puros del material de referencia de plaguicidas durante el
almacenamiento prolongado (no es adecuado para la verificaciéon de soluciones madre)

Para verificar la pureza del MR debe realizarse un ensayo cromatografico, preferiblemente de acuerdo con las
condiciones analiticas mencionadas por el PMR en el documento del material de referencia, con la capacidad de resolver
y detectar los analitos objetivo exentos de todas sus posibles impurezas. Si no es factible ajustarse a las condiciones
exactas del PMR, las desviaciones deberdn documentarse y justificarse. Por otra parte, si la desviacidn se debe al uso
de una técnica diferente, el laboratorio debe garantizar que la técnica tiene una sensibilidad y especificidad equivalentes
0 mejores. La pureza del MR se verifica comparando la pureza (en funcién del porcentaje del drea de pico) obtenida a
través del analisis con la pureza mencionada en el documento del material de referencia.

Preparar una nueva solucién madre de los patrones puros nuevos (o no caducados) del MR y el PI (un MR diferente no
caducado) de concentracion apropiada en un disolvente adecuado. La solucién del Pl debera prepararse en el mismo
disolvente en el que se ha preparado la solucion madre para tener en cuenta cualquier interferencia del entorno que
pueda haber presente. La concentracion adecuada dependera de la respuesta del MR utilizando el método de deteccidn
elegido (consulte el parrafo 27 del enfoque 1 para los rangos de concentracién propuestos).

Preparar la solucion del patrén del MR a partir de la solucién madre y analizarla mediante el instrumento (HPLC-DAD
/HPLC-UV /GC-FID/ LC-MS y GC-MS u otros métodos de espectrometria de masas, en modo de barrido completo o
gNMR) segun las condiciones analiticas mencionadas en el documento del material de referencia. El porcentaje del area
de pico obtenido a través del software del instrumento se registra como pureza. Inyectar una solucién en blanco del
mismo disolvente en que se prepare la solucion madre antes de ello para comprobar cualquier interferencia del entorno
qgue pueda haber. Deberd realizarse un minimo de cinco mediciones repetidas para obtener un valor medio del
porcentaje de pureza y el porcentaje de la RSD de las mediciones repetidas debe ser <10 %. El instrumento debera
calibrarse segun los procedimientos y criterios recomendados por el fabricante.

Comparar el valor medio de la pureza verificada (porcentaje de pureza) obtenido del anélisis de laboratorio con el valor
de referencia de la pureza proporcionado en el documento del material de referencia. El valor certificado (valor de
referencia) mencionado en el documento del material de referencia se considera el valor de referencia de la pureza al
calcular el % de desviacion en la pureza.

El porcentaje de desviacion en la pureza debera calcularse del modo siguiente:

| (Area media del porcentaje de pico del patrén puro — % de pureza del valor de referencia) |
x

% de desviacion = 100

% de pureza del valor de referencia

Para determinar los cambios con el tiempo en la respuesta del equipo, mezclar la solucidn de un Pl no caducado de la
misma concentracion que el MR con la solucién del patrén del MR. Inyectar la solucidn y registrar el area de pico del
MRy el Pl, y calcular la relacion promedio del area del MR con respecto al area del PI. El pico del Pl debe tener una
densidad similar al MR que se esta verificando y no debe interferir con el andlisis del MR objetivo en relacién con el
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tiempo de retencidn o el peso molecular (m/z). Controlar la sefial del MR con respecto al Pl ayuda a tener en cuenta
las sefiales que pueden no ser visibles pero contribuyen a la proporcidon porcentual del analito en el drea total del
cromatograma.

Repetir el mismo procedimiento a intervalos regulares de al menos una vez al afio utilizando una nueva solucién del
MR y compararlo con la solucidn nueva del Pl no caducado, particularmente antes y después de la caducidad del MR
para realizar un seguimiento de su estabilidad y pureza durante el almacenamiento prolongado y obtener el % de
desviacion en la relacion del drea de pico.

% de desviacién
_ | (Relacién media del area de pico del MR después de la caducidad y el PI — Relacién media del area de pico del MR antes de la caducidad y el PI |

Relacién media del area de pico del MR antes de la caducidad y el PI

Si después de la fecha de caducidad del MR indicada por el PMR el valor medio del porcentaje de pureza en términos
del porcentaje del area de pico obtenido para el MR y el valor de referencia (obtenido del documento del material de
referencia) no difieren mas del 10 % (el porcentaje de desviacién es inferior o igual al 10 %) en el enfoque 1 vy la
desviacion (porcentaje) en la relacién del area de pico del MR comparada con el patrén interno es <10 % en el enfoque
2, el MR puede considerarse adecuado para seguir utilizandolo como MR vdlido en el laboratorio.

Enfoque 3: Verificacion de la estabilidad de las soluciones de patrones de varios plaguicidas durante el
almacenamiento prolongado.

Para el método 3.1y 3.2, preparar una solucién madre nueva / solucién de trabajo de la solucion del patrén nuevo (o
sin caducar) y viejo (o caducado) de varios plaguicidas de la concentracién apropiada en un disolvente adecuado. La
concentracion adecuada dependera de la respuesta del MR utilizando el método de deteccidn seleccionado (consulte
el parrafo 27 del enfoque 1 para los rangos de concentracidén propuestos).

En el método 3.1y 3.2, analizar la solucion del patrén de la solucion del patrén nuevo (o sin caducar) y viejo (o caducado)
de varios plaguicidas en un instrumento adecuado (GC o LC con detectores de la especificidad adecuada, incluyendo LC-
MS/GC-MS en modo de barrido completo, GC-MSMS/LC-MSMS en modo MRM u otros métodos de espectrometria de
masas o gNMR) segun las condiciones analiticas mencionadas en el documento del material de referencia y registrar el
area de pico. Puede emplearse cualquiera de los métodos 3.1 o0 3.2 que se describen a continuacidn.

Método 3.1 (comparacion del area de pico): Inyectar en el instrumento soluciones de patrones de la solucion del patrén
viejo (o caducado) y nuevo (o no caducado) de varios plaguicidas preparadas con la solucion madre a la misma
concentracion, y registrar el area de pico de cada MR de los plaguicidas de la solucion del patrén de varios plaguicidas.
Se recomienda que la secuencia de inyeccidon contenga al menos cinco repeticiones de patrones nuevos (o no
caducados) y viejos (o caducados) y debe alternarse para minimizar la deriva de la respuesta de la sefial en el curso de
la medicidn. Calcular el valor medio del 4rea de pico de las cinco repeticiones para el MR viejo (o caducado) y nuevo (o
no caducado). Se hara el mismo calculo para todo el MR de las soluciones de patrones de varios plaguicidas. El
porcentaje de RSD de las mediciones replicadas debe ser <10 %. Calcular el porcentaje de desviacidn en el drea media
de pico de cada MR de las soluciones de patrones viejos (o caducados) y nuevos (o no caducados) de varios plaguicidas
utilizando la formula que se indica a continuacidn:

% de desviacion (para cada MR de plaguicidas)

| (Area media de pico del patrén viejo (o caducado) — Area media de pico del patrén nuevo (o no caducado) | 100
= X

Area media de pico del patrén nuevo (o no caducado)

Método 3.2 (comparacion de la relacion del area de pico): Mezclar un MR diferente (inerte y no caducado) como un PI
con la solucion del patrén viejo (o caducado) y la solucién del patrén nuevo (o no caducado) de varios plaguicidas,
preparado con la solucién madre a la misma concentracidn. Inyectar las soluciones y registrar el drea de pico de cada
MR de los plaguicidas en las soluciones del patrén viejo (o caducado) y nuevo (o no caducado) de varios plaguicidas, asi
como el PI, realizando un minimo de cinco mediciones repetidas con un porcentaje de RSD <10 %. Calcular la relacion
media del drea de cada MR de los plaguicidas en las soluciones del patrén viejo (o caducado) y nuevo (o no caducado)
de varios plaguicidas con respecto al PI. El pico del Pl debe tener una densidad similar al MR que se esta verificando y
no debe interferir con el analisis del MR objetivo en términos de tiempo de retencién o peso molecular (m/z). Calcular
el porcentaje de desviacién de cada MR de los plaguicidas de la mezcla utilizando la férmula que sigue a continuacion:

x 100
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% de desviacion (para cada MR de plaguicidas)
| (Relacién media del area de pico del patrén viejo (o caducado) y el patrén interno — Relacion media del area de pico del patrén nuevo (o no caducado)

y el patrén interno |

Relacion media del area de pico del patrén nuevo (o no caducado) y el patrén interno

Si cada MR de plaguicidas de la mezcla (segln se obtiene del método 3.1 o el método 3.2 anteriores) muestra una
desviacion de £ £10 % en relacion con el documento del material de referencia proporcionado por el PMR, la soluciéon
del patrén viejo (o caducado) de varios plaguicidas puede considerarse adecuada para seguir utilizandola. Si cualquier
MR de la mezcla (obtenido con el método 3.1 o el método 3.2 anteriores) muestra una desviacidén > +10% con respecto
al documento del material de referencia proporcionado por el PMR, la solucién del patrén viejo (o caducado) de varios
plaguicidas no es adecuada para seguir utilizandose para cuantificar plaguicidas que no cumplan los criterios exigidos.

Método 3.3: Preparar una nueva solucién del patrén de varios plaguicidas del MR no caducado y un Pl (de otro MR no
caducado), a una concentracion apropiada en un disolvente adecuado. La concentracidén apropiada dependera de la
respuesta del MR en el detector. Analizar la solucién del patréon de varios plaguicidas, preparada a una concentracién
adecuada a partir de la solucion madre, en un instrumento adecuado, tal como se describe en el parrafo 43, siguiendo
todo lo posible las condiciones analiticas establecidas en el documento del material de referencia. Realizar al menos
cinco mediciones repetidas para obtener un valor medio de la relacién entre el area del MR y el area del Pl para cada
componente individual. Para verificar la reproducibilidad de la medicién, el porcentaje de la RSD de las replicaciones
deberd ser < 10%. Repetir el mismo procedimiento a intervalos regulares de al menos dos veces al afio, utilizando una
nueva solucion del patréon de varios de plaguicidas, especialmente antes y después de la fecha de caducidad, con el fin
de controlar su estabilidad y pureza durante el almacenamiento a largo plazo. Una vez que se haya alcanzado la fecha
de caducidad del MR, repetir el procedimiento y preparar un grafico del area o la relacion del drea de cada componente
con respecto al tiempo. Después de obtener los datos, realizar un analisis de regresion lineal para determinar si el
modelo se ajusta adecuadamente a los datos obtenidos de acuerdo con el enfoque del estudio de estabilidad clasico
establecido en la norma ISO 33405. Si el analisis de regresion indica que los datos no muestran una tendencia lineal
(coeficiente de determinacion R? <0,8, valor p >0,05) y una pendiente cercana a cero, se puede concluir que el tiempo
de almacenamiento no ha contribuido a ningun cambio en la respuesta obtenida. En consecuencia, el MR puede
considerarse adecuado para seguir utilizandolo en el laboratorio.

El seguimiento de la estabilidad de la solucién del patron de varios plaguicidas se realizara a intervalos regulares de al
menos dos veces al aifo, siempre que se mantengan las condiciones de almacenamiento recomendadas.

Para realizar el seguimiento de la estabilidad con el paso del tiempo de la solucién del patrén de varios plaguicidas se
puede hacer un grafico del porcentaje de desviacidn frente a tiempo de seguimiento, lo que ayudaria a identificar y
predecir la desviacidn en la estabilidad con el tiempo.

x 100



REP25/PR-Apéndice VII 93

ANEXO
Definiciones

Material de referencia certificado (MRC): Material de referencia (MR) caracterizado mediante un procedimiento
metroldgico valido para una o mas propiedades especificadas, acompafiado por un certificado del MR que proporciona
el valor de la propiedad especificada, su incertidumbre asociada y una declaracidn de la trazabilidad metroldgica.

Patrén interno (PI): Sustancia quimica afiadida a muestras y/o patrones a una cantidad conocida en el analisis quimico,
incluyendo los patrones en blanco y de calibracidn. Esta sustancia puede utilizarse entonces para la calibracion
calculando la relacién de la sefial del analito con respecto a la sefial del patrén interno como una funcién de las
concentraciones. Esta relacion para las muestras se utiliza después para obtener las concentraciones del analito. El
patron interno utilizado debe proporcionar una sefal de que es similar a la sefial del analito en la mayoria de los casos
pero suficientemente diferente para que las dos sefiales puedan distinguirse facilmente una de otra.

Solucién del patréon de varios plaguicidas: Patron de referencia del plaguicida que contiene varios compuestos
adquiridos de un productor de material de referencia (PMR) acreditado segln la norma ISO 17034 o una mezcla de
patrones de plaguicidas preparada por el laboratorio con el MR adquirido del PMR, para garantizar la trazabilidad
analitica o de un instituto nacional de metrologia reconocido por homdélogos o designado por los paises.

Documento del material de referencia: Documento que proporciona la informacidon relevante sobre la pureza
certificada, la concentracidn, la fecha de caducidad y la incertidumbre de medicién de un MR, que esta en consonancia
con las hormas ISO 17034 e ISO 33401". Los documentos del material de referencia pueden ser una hoja de informacién
del producto o certificado de andlisis (CdA).

Pureza: Caracteristica de un material de referencia que indica la proporcion del componente declarado de interés en
relacion con la sustancia total. Normalmente la pureza se expresa como porcentaje y debe tenerse en cuenta al preparar
soluciones de patrones.

Material de control de calidad (MCC): Material de referencia utilizado para el control de la calidad de una medicion.

Material de referencia (MR): Material, suficientemente homogéneo y estable con respecto a una o mas propiedades
especificadas, que se ha demostrado que es apto para su uso previsto en un procedimiento de medicion.

Productor de material de referencia (PMR): Organismo (organizacién o empresa, publica o privada) que es totalmente
responsable de la planificacion y gestidon del proyecto; asignacidn y decision sobre los valores de la propiedad vy las
incertidumbres relevantes; autorizacidon de los valores de la propiedad; y emisidon de un certificado del material de
referencia u otras declaraciones para el material de referencia que produce.

Desviacion estandar relativa (%RSD): Se expresa como la desviacidn estandar de la muestra dividida por la media de la
muestra multiplicada por 100.

Estabilidad: Caracteristica de un material de referencia cuando se almacena en condiciones especificas, para mantener
un valor de propiedad especifico dentro de los limites especificados durante un periodo de tiempo especifico.

Solucién del patron: Solucién quimica que tiene una concentracién exacta conocida. Las soluciones de patrones
generalmente se preparan disolviendo una solucién de masa conocida en un disolvente con un volumen exacto o
diluyendo una solucién de una concentracidn conocida con mas disolvente.

Solucidon madre: Solucién de un material de referencia o patron de alta concentracion, a partir de la cual se pueden
hacer diluciones apropiadas en el momento de su uso.

Trazabilidad: Trazabilidad metroldgica, propiedad de un resultado de medicidon en que el resultado puede estar
relacionado con una referencia a través de una cadena ininterrumpida y documentada de calibraciones, contribuyendo
cada una a la incertidumbre de la medicion.

Incertidumbre: Incertidumbre de la medicién, pardmetro no negativo que caracteriza la dispersidn de los valores de
cantidad que se atribuyen a una magnitud a medir, en base a la informacién utilizada.
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Documentos de referencia
i. ISO/IEC 17025: 2017- Requisitos generales para la competencia de los laboratorios de ensayo y calibracién
ii. 1SO 17034:2016- Requisitos generales para la competencia de los productores de materiales de referencia

iii. ISO 33405:2024-Material de referencia- Enfoques para la caracterizacién y evaluacién de la uniformidad y la
estabilidad

iv. 1SO 33401:2024- Material de referencia — Contenido de los certificados, las etiquetas y la documentacion adjunta

v. SANTE/11312/2021 V2, efectiva el 01/01/2024, Direccidon General de Salud y Seguridad Alimentaria de la Comisidon
Europea.
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LISTA DE PRIORIDADES EN MATERIA DE PLAGUICIDAS PARA EVALUACION POR LA JMPR
(Para aprobacion por la CAC)

APENDICE VIII

2026 - EVALUACIONES DE NUEVOS COMPUESTOS
PRIORIDAD | FECHA DEL SELLO TOXICOLOGIA RESIDUOS CRITERIOS PARA EL ESTABLECIMIENTO DE | PRODUCTOS ENSAYOS DE RESIDUOS MIEMBRO / OBSERVACIONES
PRIORIDADES FABRICANTE
REGISTRADO LMR >LDC
2026 16/05/2024 si Si Arroz, trigo, cebada, avena Arroz, trigo, cebada, avena BASF El fabricante propuso el compuesto el 30 de
septiembre de 2023 a través del portal del GTE e
informé de que el registro se esperaba en 2024. I
registro para el arroz en Camboya fue confirmado
el 16 de mayo de 2024
2026 25/03/2025 i ol ol Si Si Cereales, legumbres, productos de origen animal Soja (minimo 9 ensayos, estudio de elaboracién), trigo (minimo 13 ensayos, | Sumitomo/BASF SE Propuesto por correo electrénico el 27 de noviembre
estudio de elaboracion) estudios de alimentacion en vacas y gallinas de 2023. E1 25/3/25 Sumitomo confirmé que estaba
registrado en Japén y Paraguay, y revisé la lista de
cultivos y ensayos de residuos.
2026 - REVISIONES PERIODICAS
A0 TOXICOLOGIA RESIDUOS MIEMBRO / PRODUCTOS OBSERVACIONES EVALUACION ANTERIOR ULTIMA DA DRA
FABRICANTE EVALUACION
DE TOXICOLOGIA
2026 Indoxacarb (216) Indoxacarb (216) FMC Para la revision periédica: Todos los productos (cubiertos por los |El 4 de junio de 2024 se traslado al Cuadro 2A tras una solicitud de un miembro en la CCPRSS. EI 5de  [2005TR, 2007R, 2009R, 2005 0-0,01, 2005 |0,1, 2005
LMR del Codex vigentes) excepto uvas, uvas pasas, lechugas |diciembre de 2024, FMC confirmé que apoyarian la revisién periddica. 2012R, 2013R, 2022R,
romanas y té. Hubo también una propuesta para indoxacarb en la lista de 2026 de new-use other, para café,
Propuestas de nuevos usos: Café, subgrupo de girasol 004E, bayas de |subgrupo de girasol 004E, bayas de bajo crecimiento, FB 2009 (representadas por fresas), subgrupo
bajo crecimiento, FB 2009 (representadas por fresas), subgrupo |010A que se ha unido con las propuestas de evaluacién periédica para el mismo
010A compuesto/patrocinador
2026 Hidracida maleica (102) Hidracida maleica (102) Drexel Chemical Company Ajo, cebollas de bulbo, chalotas, zanahorias, patatas [papas], Se afiadio al calendario de revisién periédica en la 54.2 reunion del CCPR y la JMPR inici6 su 1976, 1996T, 1998R 1996 0,3,1996 N/D
productos de origen animal. evaluacién en 2024. En marzo de 2025, en respuesta a la carta circular, el fabricante se comprometié
a proporcionar datos adicionales para que la JMPR pudiera continuar con la evaluacion en 2026 y
solicité que los LMR se mantuvieran bajo la regla de los 4 afios.
2025 Captén (07) Captan (07) Adama / UPL Nueces de arbol, bayas y otras frutas pequefias (ardndanos, pasas, |Captan se incluyd en el calendario de revision periédica para 2025 en la 55.2 reunién del CCPR en 1963, 1995T, 2000R, 2007T 1995 0-0,1,1995  [0,3,2007
(copatrocinadores) grosellas espinosas, frambuesas, moras, zarzamoras, bayas de 2024. En la 56.2 reunién del CCPR, la JMPR confirmé que no habia dado comienzo a la revision de (DRA)
logan), fresas, uvas, frutas de hueso (albaricoques [damascos], captan en 2025 y solicitd que se para 2026. El confirmé el apoyo para
cerezas, melocotones [duraznos], nectarinas, ciruelas), frutas revision periédica y que los datos estarian disponibles para que la JMPR lo revisara en 2026.
poméceas, frutos citricos, caqui, patatas [papas], zanahorias,
cucurbitéceas de piel comestible, cucurbiticeas de piel no
comestible, pimientos picantes, pimientos dulces, tomates,
berenjenas, cebollas de bulbo, ajo, maiz, algodén, cereales en
grano, arroz, semillas de colza, soja, especias de raices y rizomas
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2026 - EVALUACIONES DE NUEVOS USOS Y DE OTRO TIPO
PRIORIDAD  |FECHA DEL SELLO TOXICOLOGIA RESIDUOS CRITERIOS PARA EL PRODUCTOS ENSAYOS DE RESIDUOS MIEMBRO / OBSERVACIONES
ESTABLECIMIENTO DE FABRICANTE
PRIORIDADES
REGISTRADO  |LMR > LDC
2026 28/11/2017 NA Fluopiram (243) si si Aguacates, kiwis, fresas [Aguacates (4-8), kiwis (4-10), fresas (51 + 5) elaboracién) Bayer AG EI 29 de abril Bayer solicité que granada, guayaba, aguacate, fruta del dragén y kiwi se
trasladaran de 2025 a 2026.
EI 11 de marzo de 2025, el patrocinador solicité que granada, fruta del dragon y guayaba
lse trasladaran de 2026 a 2028, y solicité que fresas se afiadieran a la lista de 2026.
EI 5 de agosto de 2025, el patrocinador actualizé el nimero de ensayos que estaban
ldisponibles. Entre los ensayos de residuos para fresas, 28 ya habian sido evaluados por la
MPR en 2010, pero no se utilizaron para establecer LMR del Codex para las fresas ya que la
letiqueta de aplicacion por rociado no fue considerada y solo se considerd la aplicacion por
lgoteo para establecer CXL en 0,4 mg/kg.
2026 9/09/2026 NA si si Subgrupo de hierbas arométicas (HH 2095), Extrapolacin de albahaca (HH 0722), albahaca desecada (DH  [Fundacion sobre Usos  |La Fundacién sobre Usos Menores propuso en la 56.2 reunion del CCPR extrapolaciones a 8
Subgrupo de hierbas arométicas desecadas (DH 0722), semillas de eneldo (HS 0730), guisantes [arvejas] Menores lsubgrupos de cultivos especificos.
2095), Subgrupo de semillas de especias (HS 0190)  |desgranados (VP 0064), judias con vaina (VP 0061), judias sin
Subgrupo de guisantes [arvejas] carnosos (VP 0064), |vaina (VP 0062), ajo (VA 0381) y ajo (VA 0385), fresas (FB 0275)
Subgrupo de judias con vaina (VP 2060), Subgrupo
de judias carnosas sin vaina (VP 2062), Subgrupo de
cebollas de bulbo (VA 20231), Subgrupo de bayas de
bajo crecimiento (FB 0275)
2026 26/11/2020 NA Trifloxistrobin (213) si si Aguacates [Aguacates (4) Bayer AG [Trifloxistrobin fue incluido en la lista de prioridades para 2025 para una gama de cultivos,
[pero el 29 de abril de 2024 Bayer solicité que la fruta del dragon se trasladara a 2026. E1 14
lde noviembre Bayer solicitd también que los aguacates se trasladaran de la lista de 2025 a
a lista de 2026.
El 11 de marzo de 2025 el patrocinador solicité que la fruta del dragon se trasladara de
[2026 a 2028.
EI 16 de mayo de 2025, EE. UU. informé de que la Fundacion sobre Usos Menores e IR-4
lcoordinarian la presentacién por el fabricante del uso adicional sobre cebollas para este
que ya estaba en la lista de prioridades de 2026. EI 5 de agosto de 2025 el
patrocinador solicit6 que las cebollas de bulbo y cebolletas se trasladaran de 2026 a 2028.
2026 4/09/2025 NA si si Comino Comino (datos de seguimiento) India En la 56.2 reunion del CCPR/CRD19, India propuso comino para imidacloprid y trifloxistribin
sobre la base de la aprobacién nacional y datos de seguimi
2026 9/09/2026 NA Si Si Subgrupo de berenjenas (VO 2046), Subgrupode |Extrapolacion de berenjena (VO 0440), judias (secas) (VD Fundacion sobre Usos ~ |La Fundacién sobre Usos Menores propuso en la 56.2 reunion del CCPR/CRD26
frijoles secos (VD 2065), Subgrupo de guisantes secos [0071), guisantes [arvejas] (secos) (VD 0072), lentejas (secas) ~ |Menores extrapolaciones a subgrupos de La lista de
(VD 2066), Subgrupo de hortalizas tuberosas y (VD 0533), patatas (papas) (VR 0589), tomates (VO 0448) solicitada fue posteriormente ampliada para incluir un total de 5 subgrupos de cultivos.
bulbosas (VR 2071), Subgrupo de tomates (VO 2045)
2026 25/11/2021 NA Florilpicoxamid (332) si si Cerezas, melocotones/nectarinas, eiruetas- Cerezas (23), melocotones [duraznos] (17), ciruelas (8), Corteva/EE. UU. Fungicida para el calendario de 2023; los cultivos de aqui se han pospuesto para la revision
de-srbel, brécol, aguacate (8), nueces de drbol (21), coles (8), brécol (15), té (8), de nuevos usos de la JMPR en 2025. Se comunicé el 25 de noviembre de 2021. EI 25 de
cebollas, patatas (papas)/batata, rabane, frutas- zanahorias (16), café (8), cebollas (24), citricos (19), algodon (8), agosto de 2023 se actualizé, el 29 de agosto de 2023 se afiadieron cultivos adicionales. La
5 5 , lipulos, hierb sticas, patatas [papas] (29), cebada, judias secas, guisantes etiqueta se espera en el 4T de 2024.
cebada, judias secas, guisantes, algodén, El aguacate tiene una etiqueta aprobada. El 18 de diciembre de 2023, el fabricante informé
remolacha, lechuga, guisantes de que las etiquetas se retrasarian al 3T de 2024 y solicitd el traslado a 2026. E| 27 de mayo
de 2024, Corteva solicitd que cebada, judias y guisantes secos se afiadieran pero el numero
de ensayos para esos cultivos se confirmaria. El 20 de agosto de 2025, el patrocinador
actualiz6 la lista de productos para mantener cerezas, melocotones, brécol, zanahoria,
cebolla, patatas (papas)/batata, liipulos, cebada, judias secas, guisantes, afiadir algodon,
remolacha, lechuga, nectarinas (cubiertas por melocotones).
2026 13/07/2022 NA Metalaxil si si Limas (FC 0205), Subgrupo de mandarinas (FC 0003), [limones (8), mandarinas (8), naranjas (8), toronjas (8), pepinos  [Syngenta [Trasladado de la lista de revision peridica ya que habia habido una revisién periédica
(138)/Metalaxil-M Subgrupo de naranjas (FC 0004), Subgrupo de (9), melones (8), calabacin (5), tomates (8), pimientos (8), reciente. EI CCPR, en su 53.2 reunién celebrada en 2022, decidié examinar cultivos
(212) toronjas (FC 0005), Grupo de hortalizas de fruto, zanahorias (8), rabanos (4), remolacha azucarera (8), patatas lespecificos (sin apoyo en la revision periédica) bajo la regla de 4 afios. El 24 de marzo de
cucurbitceas (VC 0045); tomates (VO 0448), (papas] (8), cacao en grano (8), aguacate (4), Iupulos (4) 2025 el patrocinador actualizs los productos y proporciono datos sobre ensayos de
Subgrupo de pimientos y productos similares a los residuos que estan disponibles.
pimientos (VO 0051), Subgrupo de berenjenas y
productos similares a las berenjenas (VO 2046),
Subgrupo de hortalizas de raices (excepto
zanahorias) (VR 2070); zanahorias (VR 0577),
patatas [papas] (VR 0589), lupulos, desecados (DH
1100); aguacate (FI 0326); cacao en grano (SB 0715),
pimientos picantes, desecados (HS 0444)
2026 NA No si Cardamomo Datos de seguimiento para pimienta negra India E1 28 de noviembre de 2024 India propuso en el GTE cardamomo y sefialé que “en India la
aprobacion de la etiqueta de metalaxil sobre cardamomo estaba en curso”. En la
56.2 reunién del CCPR/CRD19, India confirmé que la etiqueta de metalaxil se habia
aprobado para uso en pimienta negra la cual pertenece al mismo subgrupo de cultivos que
cardamomo (0288 Especias, frutas o bayas).
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2026 - EVALUACIONES DE NUEVOS USOS Y DE OTRO TIPO
PRIORIDAD FECHA DEL SELLO TOXICOLOGIA RESIDUOS CRITERIOS PARA EL PRODUCTOS ENSAYOS DE RESIDUOS MIEMBRO / OBSERVACIONES
ESTABLECIMIENTO DE FABRICANTE
PRIORIDADES
REGISTRADO LMR > LDC
2026 22/12/2022 NA Espiropidion (323) si si Subgrupo de naranjas (dulces y agrias) FC 0004, Grupo de frutos citricos (26), manzanas (16), peras (8), uvas | Syngenta Prueba de registro presentada a través del GTE el 22/12/2022 para manzanas y peras. El 27
Subgrupo de limones y limas FC 0002, Subgrupo de | (18), semillas de algodén (15), café (12), brécol (8), de abril de 2023, los productos y ensayos de residuos fueron actualizados por el fabricante.
toronjas FC 0005), frutas poméceas (FP 0009), coles de Bruselas (5), coliflor (8), berenjena (4), E1 24 de marzo de 2025 el patrocinador actualizé los productos y proporcioné los ensayos de
Subgrupo de frutos pequefios de enredadera FB tomates (16), hojas de mostaza (4), espinacas (9), pepino residuos que estan disponibles. El 20 de agosto de 2025, el patrocinador eliminé aguacate y
2008, semillas de algodén (SO 0691), café (SB 0716), |(9), calabazas de verano (8), coles arrepolladas (8), lechugas confirmé el niimero de ensayos para papaya.
Subgrupo de hortalizas de hoja verde VL 2050, arrepolladas (8), lechuga romana (8) papaya (5)
Subgrupo de brasiciceas de hoja VL 0054, Subgrupo
de brasiciceas arrepolladas VB 2036, Subgrupo de
hortalizas de flor VB0042, Subgrupo de berenjenas y
productos similares a las berenjenas VO 2046,
papaya (FI 0350)
2026 22/12/2022 sl Oxatiapiprolin i si Cacao (SB 0715), raiz de ginseng, granadas, fresas | Cacao (8), ginseng (4), granadas (4 + 1 Syngenta Prueba de registro presentada a través del GTE el 22/12/2022. El 27 de abril de 2023, los
elaboracion), fresas (8) productos y ensayos de residuos fueron actualizados por el fabricante. El 7 de marzo de
2024, el fabricante actualizé la informacion de los ensayos del producto. EI 28 de mayo
de 2024 el fabricante solicité que la propuesta de oxatiapiprolin se trasladara a 2026.
El 16 de mayo de 2025, EE. UU. informé de que la Fundacién sobre Usos Menores e IR-4
coordinarfan la presentacién por el fabricante del uso adicional sobre raiz de ginsengy
granadas para este compuesto que ya estaba en la lista de prioridades de 2026. £l 20 de
agosto de 2025, el patrocinador aRadié fresas.
2026 16/11/2023 NA Ciclobutrifluram i si Soja (VD 0541), patatas [papas] (VR 0589), Soja (4), patatas [papas] (18), tomates (7), pepinos (10), Syngenta El fabricante presento etiquetas aprobadas a través del GTE el 16 de noviembre de 2023
tomates (VO 0448), pepinos (VC 0524), calabacin (VC |calabacin (5), melones (8), maiz (8), café (8), para tomates y patatas [papas]. El 24 de marzo de 2025 el patrocinador actualizé los
0431), melones (VC 2040), maiz (GC 0645), chayote productos y proporciond datos sobre los ensayos de residuos que estan disponibles.
(VC 0423), sandias (VC 0432), calabaza (VC 0429), | Estudios de campo de cultivos rotacionales: fresas (8),
café (sB 0716) brécol (4), col (4), lechuga (4), pepino (4),
zanahoria (8), rébano (4), remolacha azucarera (16), patatas
[papas] (12), soja (10), judias (10), guisantes (10), apio (4), corn
(10), trigo (10), sorgo (6), arroz (8), canola (6),
girasol (6), hierba (6), alfalfa (4), trébol (4)
2026 23/11/2023 NA Flupiradifurona (285) i si Té, tomates, datiles Té (8 + 2 elaboracién), tomates (8 + 2 elaboracién), Bayer AG El té se incluy6 en la lista de prioridades para 2025 sin embargo el 29 de abril de 2024
datiles (5) Bayer solicité trasladarlo a 2026 y que tomates y détiles se afiadieran a 2026. En
respuesta a la carta circular CL 2024/89-PR, Arabia Saudita observé que el metabolito de
flupiradifurona écido difluroacético (DFA) debia evaluarse junto con el compuesto
general.
2026 6/06/2024 NA sf si Berenjenas (subgrupo) Extrapolacion Fundacion sobre Usos | Tras el debate del tema 13 del programa y CX/PR 24/55/12 que fue presentado por GCP en la
Menores la 55.2 reunién del CCPR, el producto adicional de berenjena (subgrupo) fue afiadido a la
propuesta existente para este compuesto.
2026 9/09/2025 NA i si Subgrupo de judias desecadas (VD2065), Subgrupo de| Extrapolacién de judias desecadas (VD0071) y guisantes Fundacién sobre Usos  [La Fundacién sobre Usos Menores propuso en la 56.2 reunién del CCPR/CRD26
guisantes  desecados (VD2066), Subgrupo de|desecados (VD0072), patatas [papas] (VR0S89) y batata Menores extr iones a subgrupos de legumbres . La lista de extr
hortalizas tuberosas y bulbosas (VR 2071), Subgrupo|(VR0508), Subgrupo de pimientos (VO0051) solicitada fue posteriormente ampliada para incluir un total de 4 subgrupos de cultivos.
de berenjenas (V02046)
2026 8/12/2023 NA Fluoxapiprolin (999) i si Uvas, lechuga, espinacas, hojas de mostaza, coliflor, |Uvas (16 + 2 elaboracién), lechuga (27), espinacas (15 Bayer AG Propuesto por el fabricante el 27 de abril de 2023 para nuevos usos a través del portal.
coles, brécol, calabazas de verano, melones ensayos), hojas de mostaza (8 ensayos), coliflor (11 ensayos), Etiqueta para uvas proporcionada el 8 de diciembre de 2023 a través del portal,
amarillos, pepinos, pimiento morrén, pimientono | coles (16 ensayos), brécol (16 ensayos), calabazas de verano registrada en Australia. El 11 de marzo de 2025 el patrocinador solicité que la pifia se
morrén, apio, colinabo, col rizada, cacao (12 ensayos), melones amarillos (13 ensayos), pepinos (15 trasladara a 2027 y que lechuga, espinacas, hojas de mostaza, coliflor, col, calabazas de
ensayos), pimiento morrén (12 ensayos), pimiento no morrén verano, melones amarillos, pepinos, pimiento morrén, pimiento no morrén, apio y
(4 ensayos), apio (12 ensayos), colinabo (6 ensayos), colinabo se afiadieran a la lista de 2026. El 16 de mayo de 2025 el patrocinador solicitd
col rizada (8 ensayos), cacao (8 + 2 elaboracion) que cacao se afiadiera a la lista de 2026.
2026 18/12/2023 NA Fluazaindolizina (327) Si Si UVAS, FRESAS, NUECES DE ARBOL, CEREZAS Uvas (13), uvas, elaboracién (3), fresas (9); EE. UU./Corteva Solicitado por EE. UU. el 1 de diciembre de 2020; en EE. UU. se esperaba el registro en el 2T
almendras (6), pacanas (6), cerezas (9) de 2023. E1 18 de diciembre de 2023 el fabricante informé de que el registro sobre cultivos
citricos, melocotones, ciruelas se habia retrasado al 4T de 2025. EI 27 de mayo de 2024
Corteva confirmé que los datos estaran disponibles para presentarlos para uvas, fresas,
nueces de drbol y cerezas para la evaluacién de 2025. El 20 de agosto de 2025 el patrocinador
confirmé que el estard parap en 2025 para la revision por la
JMPR en 2026.
2026 18/12/2023 NA (252) si si KIWI, TE, PISTACHOS, GRANADILLAS, PINA Kiwi (6 ensayos), té (8 ensayos + 4 elaboracién), pistachos Corteva Propuesto por Corteva en el portal del GTe el 28 de abril de 2022. El 18 de diciembre de
(6 ensayos + elaboracion), granadillas (5 ensayos), pifia 2023, el fabricante presents la etiqueta. £l 27 de mayo de 2024 Corteva solicité que
(14) ldpulos y illas se de esta
El 20 de agosto de 2025 el patrocinador solicité que se eliminaran arandanos americanos y se
afiadiera granadillas. El patrocinador confirmé también que el expediente estard disponible
para presentarlo en 2025 para la revisién por la JMPR en 2026.
Durante la 56.2 reunion del CCPR, el patrocinador propuso pifia como un cultivo adicional.
2026 9/09/2026 NA si si Subgrupo de judias desecadas (VD2065) Extrapolacién de judias desecadas (VD0071) Fundacién sobre La Fundacién sobre Usos Menores propuso en la 56.2 reunién del CCPR/CRD26 extrapolacién
Usos Menores al subgrupo de judias desecadas.
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DE OTRO TIPO

2026 — EVALUACIONES DE NUEVOS USOS Y

PRIORIDAD

FECHA DEL SELLO

TOXICOLOGIA

RESIDUOS

PRIORIDADES

CRITERIOS PARA EL ESTABLECIMIENTO DE

REGISTRADO

LMR > LDC

PRODUCTOS

ENSAYOS DE RESIDUOS

MIEMBRO/ FABRICANTE

OBSERVACIONES

2026

5-4-2024

NA

Fosetil-al (302)

s

Si

Mangos, patatas [papas]

Mangos (8 ensayos), patatas [papas] (8 + 2 elaboracién)

Bayer AG

Propuesto por Bayer el 25 de abril de 2022. El 16 de mayo de 2025, el patrocinador solicité
que las patatas se afiadieran a la lista de 2026.

2026

5-4-2024

NA

Isotianil (999)

Si

Mangos, tomates, pimientos morrones, pimientos
picantes, patatas (papas), pepinos, melones,
calabazas

[Mangos (5 ensayos), tomates (20 + 2 elaboracién), pimientos
Imorrones (16 ensayos), pimientos picantes (7 ensayos),
jpatatas [papas] (20 + 2 elaboracién), pepinos (20 ensayos),
melones (20 ensayos),

calabazas (20 ensayos)

Bayer AG

Propuesto por Bayer el 25 de abril de 2022. El 11 de marzo de 2025, el patrocinador sol
que se afiadiera tomate, pimientos morrones, pimientos picantes, patatas (papas), pepinos,
melones, calabazas y proporcion6 prueba de registro para los cultivos adicionales y el
namero de ensayos para estos cultivos adicionales se proporcioné el 21 de mayo de 2025.

2026

14-11-2024

NA

Bixafen (262)

s

s

Manzanas, bananos, café, uva,

Manzanas (10+2 elaboracién), bananos (14), café (14+2
elaboracién), uva (9+4 elaboracién)

Bayer AG

Propuesto por el fabricante el 27 de abril para nuevos usos a través del portal. Bayer
afiadi6 las naranjas a la propuesta el 29 de abril de 2024.

Prueba de registro brasilefio proporcionada el 14 de noviembre de 2024.

El patrocinador solicitd que se elimi las naranjas y el mani de la eva de 2026.

2026

24-10-2023

NA

Acido fosfénico (301)

s

Si

Aguacates

Aguacates (6 ensayos)

Nulandis/AECI Limited,
Sudafrica

€130 de septiembre de 2023, Sudéfrica propuso una revisién del LMR en aguacate a través
de un mensaje personal en el portal del GTE.

2026

8-12-2023

NA

Glifosato (158)

Si

NUECES DE ARBOL

Nueces de arbol (8)

Bayer AG

El 30 de abril de 2022, el fabricante solicité que se trasladara a 2025. El 27 de abril de 2023,
los productos y ensayos de residuos fueron actualizados por el fabricante. Etiqueta para caf
proporcionada el 8 de diciembre de 2023 a través del portal, registrada en Kenya. Bayer
solicito el 29 de abril de 2024 que se eliminara el té y se afiadieran los frutos secos. El 11 de
marzo de 2025 el patrocinador solicité que el café se eliminara de la lista de 2026.

2026

8-12-2023

NA

Tetraniliprol (324)

s

Si

TE

Té (8 ensayos + 2 ensayos de elaboracion)

Bayer AG

Propuesto por el fabricante el 27 de abril para nuevos usos a través del portal. Etiqueta
para el té proporcionada el 8 de diciembre de 2023 a través del portal, registrado en
Japén.

2026

5-12-2024

NA

2026

6/06/2024

NA

Flutriafol (248)

No

Si

Arroz, ldpulos

Arroz (9), ldpulos (5+ 2 elaboracién)

EE. UU./FMC

La etiqueta de EE. UU. se espera para el 1T de 2022. El 2 de abril de 2022, FMC solicitd el
aplazamiento hasta 2024, a la espera del registro estadounidense de nuevos usos a finales
de 2023. £ 16 de septiembre de 2923 FMC solicité que se trasladara de 2025 a 2026. El 28
de noviembre de 2024, el patrocinador solicitd que el arroz y frutos de oliva se afiadieran a
esta propuesta. El 5 de diciembre de 2025, el patrocinador también solicité que se
afiadieran a la lista de prioridades los Idpulos, cultivos rotacionales, hortalizas tuberosas y
bulbosas, gramineas para la produccién de azicar y hortalizas de raices. Se proporcioné una
etiqueta para el ltpulo y el arroz, mientras que el registro para los dems cultivos se
esperaba para fines de 2024.

El 16 de mayo de 2025, EE. UU. informé de que la Fundacion sobre Usos Menores e IR-4
coordinarian Ia presentacién por el fabricante del uso adicional sobre el uso en aceitunas y
Ipulos de este compuesto que ya estaba en la lista de prioridades de 2026. Debido a un
retraso en la etiqueta de muchos de los cultivos propuestos, el patrocinador solicité el 21
de agosto de 2025que todos los cultivos, excepto el arroz y el lipulo, se trasladaran a 2029.

sf

si

Berenjenas (subgrupo)

Extrapolacion

Fundacion sobre Usos
Menores

Fol+Ad: Después del debate del tema 13 del programa y CX/PR 24/55/12 que fue
presentado por el GCP en la 55.2 reunion del CCPR, y una investigacion de seguimiento en
marzo de 2025, se afiadi el producto adicional berenjena (subgrupo)

ala propuesta existente para este compuesto.

2026

27/03/2024

NA

Fludioxonil (211)

i

Si

Cebolla galesa

Cebolla galesa (6+8 elaboracion)

Republica de Corea

Propuesta presentada al portal del GTE el 27 de marzo de 2024

2026

27/03/2024

NA

Etofenprox (184)

Si

Cebolla galesa

Cebolla galesa (6+8 elaboracién)

Republica de Corea

Propuesta presentada al portal del GTE el 27 de marzo de 2024

2026
RESERVA

27/03/2024

NA

Tebufenocida (196)

i

Si

Cebolla galesa

Cebolla galesa (6+8 elaboracion)

Republica de Corea

Propuesta presentada al portal del GTE el 27 de marzo de 2024.

2026
RESERVA

6/06/2024

NA

Clorantraniliprol (230)

Si

Berenjena tailandesa, durian

Berenjena tailandesa (5), durian (6)

Tailandia

Propuesta de Tailandia en la 55.2 reunién del CCPR con referenciaa CRD13
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