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Antecesor Vicia/Barbecho/Triaol/Arve
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Rendimiento total de la rotacion

Establecimiento LMe

Rendimiento Acumulado (kg/ha)
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Descomposicion por oribatidos

2551 A

2271

143.000.000 oribatidos /Ha &

1131

851

X tasa de s)nsumo medida

571

281

Abundancia Oribatida H

Tipica 1 I-l e

Alta Gramineas 1
Alta Leguminosas

Bedano,




Abundancia de Lombrices
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FIGURA 2.5.47. Dinamica temporal de la abundancia de lombrices desde 2015 a
2019. Promedio de todos los establecimientos.




Macro y meso agregados/Intensificacion

Trigo/Soja-Maiz-Soja Trigo/Soja-Vicia/Maiz
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Reduccion de U Toxicas y aplicaciones
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Areas tematicas, preguntas centrales y expertos

INDICADORES BIOLOGICOS

c¢Qué indicadores explican la
salud y evolucion de los suelos
en sistemas intensificados vy
diversos?

convocados:

IMPACTO AMBIENTAL

cComo medimos la toxicidad
de los insumos aplicados al
sistema de produccion?
Unidad de medida vy
comparacion.

BALANCE C NEUTRO Y AGUA

cCOmo generar sistemas de C
neutro o positivos, donde se
demuestre mayor
productividad y EUA?

* Luis Wall y José C. Bedano

(Universidad Nacional de Quilmes-
CONICET, Universidad Nacional de Rio
Cuarto-CONICET)

[ ]

* Horacio Acciaresi

* Ana Caprile
(INTA EEA Pergamino)

 Lucas Garibaldi,

G. Ahamendaburo y C. Quintero

(Universidad Nacional de Rio Negro-
CONICET)

« Andrés Llovet
* Luis Milesi

(INTA EEA Pergamino)

Alfredo Cirilo (INTA EEA Pergamino)







